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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2155801 - SP(2024/0246564-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE . LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA
ADVOGADOS : RICARDO QUASS DUARTE - SP195873
RAFAEL SIRANGELO BELMONTE DE ABREU - RS083887
RECORRIDO : FOUR JS DEVELOPMENT TOOLS LATINOAMERICA S. A. DE
CcVv
ADVOGADOS : TOMAZ DE OLIVEIRA TAVARES DE LYRA - SP311210

iITALO GODINHO DA MOTA MARTINS - SP494530
MARCELA LEVY ZILBERBERG - SP348759

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM AGCAO INDENIZATORIA. TUTELA DE
URGENCIA PARA ABSTENGCAO DE USO DE SOFTWARE.
DECLINIO DE COMPETENCIA POR PREVENGAO. REGIMENTO
INTERNO. SENTENCA SUPERVENIENTE. PERDA DE OBJETO DO
AGRAVO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. LEI DO SOFTWARE. ART. 2°. NATUREZA
CONTRATUAL DO LITIGIO AFASTANDO COMPETENCIA EM
DIREITO AUTORAL. OBICES DAS SUMULAS 5/STJ E 7/STJ.
CONEXAO, PREVENGCAO E COMPETENCIA INTERNA. MATERIA
DE DIREITO LOCAL. REVISAO INVIAVEL EM RECURSO
ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA E COTEJO ANALITICO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Recurso especial contra acérdao que, em agravo de instrumento
interposto contra decisdo de tutela antecipada em acao indenizatéria,
reconheceu a prevencdo da camara competente por ja ter julgado
apelacéo envolvendo o mesmo contrato de prestagao de servigos e
nao conheceu do agravo por perda de objeto diante de sentenca
superveniente.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao
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jurisdicional por auséncia de enfrentamento da natureza autoral da
demanda e da prevaléncia da competéncia absoluta por matéria; (ii) o
litigio envolve tutela de direitos autorais de software, atraindo
competéncia diversa; (iii) a prevencao e a conexao podem prevalecer
sobre alegada competéncia absoluta, inclusive a luz dos arts. 44, 54,
55, § 1°, e 62 do CPC; e (iv) ha dissidio jurisprudencial com
precedente que tratou da natureza relativa da prevengdo em grau
recursal.

3. A decisdo impugnada enfrenta os pontos essenciais, afirmando a
prevencao regimental por identidade de contrato antes julgado e
definindo a controvérsia como contratual, ndo havendo omissao apta
a caracterizar negativa de prestacéao jurisdicional (arts. 1.022 e 489 do
CPC).

4. A conclusao de que nao ha discussao autoral, mas controvérsia
sobre obrigagdes do contrato de prestacdo de servigos, afasta a
incidéncia da Lei do Software como definidora da competéncia interna
e, para ser infirmada, exigiria reexame da causa de pedir, dos pedidos
e das clausulas contratuais, o que esbarra nas Sumulas 5/STJ e
7/STJ.

5. Conexao, prevengao e distribuicdo interna entre camaras, tal como
aplicadas com base no Regimento Interno, constituem matéria de
direito local e de valoracgao fatico-probatdria, insuscetiveis de revisao
em recurso especial. A alegacdo de que uma das acgdes ja estava
sentenciada demanda reconstituicdo da moldura fatica, igualmente
vedada (Sumula 7/STJ).

6. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado por auséncia de similitude
fatica estrita e de cotejo analitico, especialmente porque o paradigma
invocado trata de contexto diverso de prevencdo fundada em
tramitacdo conjunta e identidade entre causa de pedir e pedido, ao
passo que O caso julgado se ancorou em regra regimental e na
identidade de contrato antes apreciado.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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Sesséao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente

do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM AGCAO INDENIZATORIA. TUTELA DE URGENCIA
PARA ABSTENCAO DE USO DE SOFTWARE. DECLINIO DE
COMPETENCIA POR PREVENGCAO. REGIMENTO INTERNO.
SENTENCA SUPERVENIENTE. PERDA DE OBJETO DO AGRAVO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
LEI DO SOFTWARE. ART. 2°. NATUREZA CONTRATUAL DO LITIiGIO
AFASTANDO COMPETENCIA EM DIREITO AUTORAL. OBICES DAS
SUMULAS 5/STJ E 7/STJ. CONEXAO, PREVENGCAO E
COMPETENCIA INTERNA. MATERIA DE DIREITO LOCAL. REVISAO
INVIAVEL EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E COTEJO ANALITICO.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Recurso especial contra acérdao que, em agravo de instrumento
interposto contra decisao de tutela antecipada em acio indenizatoria,
reconheceu a prevengao da camara competente por ja ter julgado
apelagao envolvendo o mesmo contrato de prestacdo de servigos e nao
conheceu do agravo por perda de objeto diante de sentenga
superveniente.
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2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento da natureza autoral da
demanda e da prevaléncia da competéncia absoluta por matéria; (ii) o
litigio envolve tutela de direitos autorais de software, atraindo
competéncia diversa; (iii) a prevencdo e a conexao podem prevalecer
sobre alegada competéncia absoluta, inclusive a luz dos arts. 44, 54, 55,
§ 1°, e 62 do CPC,; e (iv) ha dissidio jurisprudencial com precedente que
tratou da natureza relativa da prevencdo em grau recursal.

3. A decisdo impugnada enfrenta os pontos essenciais, afirmando a
prevencao regimental por identidade de contrato antes julgado e
definindo a controvérsia como contratual, ndo havendo omissao apta a
caracterizar negativa de prestagao jurisdicional (arts. 1.022 e 489 do
CPC).

4. A conclusao de que nao ha discussao autoral, mas controveérsia sobre
obrigacdes do contrato de prestagao de servigos, afasta a incidéncia da
Lei do Software como definidora da competéncia interna e, para ser
infirmada, exigiria reexame da causa de pedir, dos pedidos e das
clausulas contratuais, o que esbarra nas Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

5. Conexao, prevengao e distribuigdo interna entre camaras, tal como
aplicadas com base no Regimento Interno, constituem matéria de direito
local e de valoragcao fatico-probatoria, insuscetiveis de revisdo em
recurso especial. A alegagdao de que uma das agdes ja estava
sentenciada demanda reconstituicdo da moldura fatica, igualmente
vedada (Sumula 7/STJ).

6. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado por auséncia de similitude
fatica estrita e de cotejo analitico, especialmente porque o paradigma
invocado trata de contexto diverso de prevencgao fundada em tramitacao
conjunta e identidade entre causa de pedir e pedido, ao passo que o
caso julgado se ancorou em regra regimental e na identidade de
contrato antes apreciado.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por LINX SISTEMAS E
CONSULTORIA LTDA. (LINX) contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador EI6i Estevdo Troly, assim
ementado:

Agravo de instrumento. Acdo de indenizacdo. Decisdo que deferiu tutela
antecipada. 1. Competéncia desta 152 Camara de Direito Privado para
Jjulgamento dos recursos interpostos na ag¢do originaria. Prevengéo
decorrente da discussdo do mesmo contrato de prestacdo de servigos
que foi alvo de discussdo em processo anterior, cuja apelagao foi julgada
por esta Cémara. Inexisténcia de discussdo sobre direito autoral. 2.
Superveniéncia de sentenga que resolveu o mérito da agdo originaria.
Recurso prejudicado. (e-STJ, fls. 286-289)

Os embargos de declaracao de LINX foram rejeitados (e-STJ, fls. 360-362).

Nos aclaratérios anteriores, opostos perante a 62 Camara, o primeiro foi
rejeitado (e-STJ, fls. 194-196) e o segundo foi parcialmente acolhido, com ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegagédo de omisséo e erro material
do acérdéao recorrido — Ausente omissdo — Reconhecido erro material —
Devida a reforma do acoérddo recorrido para retificar que a decisao
agravada fora proferida em agdo indenizatéria e ndo em cumprimento de
sentenga — Embargos de declaragdo acolhidos em parte, inalterado o
resultado de julgamento. (e-STJ, fls. 248-250)

Nas razdes do apelo nobre interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso Il do art. 105 da Constituicao Federal, LINX apontou (1) negativa de prestagao
jurisdicional por violagao dos arts. 1.022, inciso I, paragrafo unico, inciso Il, e 489, § 1°,
inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, por persistirem omissdes sobre a natureza autoral
da demanda e sobre a impossibilidade de prevaléncia da prevengdao em face de
competéncia absoluta por matéria; (2) violagao do art. 2° da Lei n° 9.609/1998 (Lei do
Software), ao concluir o acérdao que “nao ha discussao sobre direito autoral” apesar de a
acao buscar protecdo do uso de software com fundamento na legislacdo autoral; (3)
violagdo dos arts. 44, 54, 55, § 1°, e 62 do CPC, sustentando que a prevencéao
(decorrente de conexao) nao pode modificar competéncia absoluta fixada por matéria, e
que nao ha conexao entre as agdes, inclusive por tramitarem em comarcas distintas; (4)
dissidio jurisprudencial com o REsp 1.834.036/SP, quanto a natureza relativa da
prevengcao em grau recursal e a necessidade de tramitagdo conjunta na origem para sua
incidéncia.

Houve apresentacao de contrarrazées por FOUR JS (e-STJ, fls. 366-382).

O apelo nobre foi admitido na origem pela alinea a do art. 105, Ill, CF, com
negativa de seguimento pela alinea c (e-STJ, fls. 383/384).

Documento eletrénico VDA53782356 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 02/02/2026 15:43:25
Codigo de Controle do Documento: 3377fca2-4cc9-433f-bcde-3124d304381c



E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

No caso, a controvérsia decorre de acao indenizatoria proposta por Four Js,
com tutela de urgéncia determinando que LINX se abstenha de usar e/ou disponibilizar
os softwares “BDS” e “Genero”, sob pena de multa diaria, em razdo de suposto uso sem
licenca. O agravo de instrumento de LINX contra essa tutela foi inicialmente distribuido a
62 Camara, que declinou da competéncia por prevencao da 15% Camara, com base no
art. 105 do Regimento Interno do Tribunal de Justica de S&o Paulo (RITJSP), diante de
anterior apelacdo envolvendo o mesmo contrato entre as partes; depois, a 152 Camara
nao conheceu do agravo por perda de objeto em virtude de superveniéncia de sentenca,
afirmando inexistir discusséo de direito autoral e reconhecer a prevencao (e-STJ, fls. 166-
171 e 286-289).

O objetivo recursal de LINX é (a) anular o acérddao da 152 Camara por
negativa de prestacao jurisdicional (arts. 1.022 e 489 do CPC); (b) subsidiariamente,
reformar o acordao para afirmar a preponderancia da competéncia absoluta por matéria
sobre prevengao, reconhecendo a competéncia da Primeira Subsec¢ao de Direito Privado
para os recursos da acado de origem (arts. 44, 54, 55, § 1°, e 62 do CPC), com
fundamento também em dissidio com o REsp 1.834.036/SP; e, (c) ainda
subsidiariamente, cassar o acérdao por violagdo do art. 2° da Lei n° 9.609/1998, para
reconhecer a natureza autoral da demanda e ajustar a competéncia, ou reformar desde
logo (e-STJ, fls. 295-315).

(1) Negativa de prestacao jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, inciso Il e
paragrafo unico, inciso Il, e 489, § 1°, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil

Segundo sustenta LINX, teriam permanecido omissdes relevantes, ainda apés
a oposicao dos embargos declaratorios, pois o TJSP néo teria enfrentado, de maneira
especifica, dois aspectos fundamentais: a) a natureza autoral da demanda, fundada na
Lei n° 9.609/1998 e na Lei n°® 9.610/1998, circunstancia que afastaria a conclusao do
Colegiado de que nao haveria discussdo de direito autoral; e b) a impossibilidade de
prevaléncia da prevencdo quando se trata de competéncia absoluta por matéria, de
modo que as regras dos arts. 44, 54, 55, § 1°, e 62 do CPC teriam sido ignoradas pelo
acordao. LINX afirma que submeteu tais questdes, de forma clara, nos embargos de
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declaragcdo, mas que o 6rgéo julgador nao teria se pronunciado sobre elas, configurando
negativa de prestagao jurisdicional.

Sem razao.

Da atenta leitura dos acoérdaos proferidos no agravo de instrumento e nos
subsequentes embargos de declaracao, verifica-se que o TJSP apreciou diretamente os
fundamentos necessarios a solugao controvertida. No julgamento do agravo, o Colegiado
destacou que ja havia apreciado causa entre as mesmas partes envolvendo o0 mesmo
contrato de prestacdao de servigos, razdo pela qual se firmou a prevengado da 152
Camara, nos termos do art. 105 do Regimento Interno.

Conforme registrado: embora a causa de pedir e o pedido sejam diversos, 0s
fatos se referem ao contrato de prestagdo de servigos celebrado entre as partes (e-STJ,
fl. 16). Em seguida, acrescentou que ndo ha discussédo sobre direito autoral, mas sobre o
contrato de prestagdo de servigos celebrado entre as partes (e-STJ, fl. 16), definindo, de
forma clara, o enquadramento juridico do litigio e a razdo pela qual a matéria nao foi
considerada de natureza autoral para os fins de competéncia interna. Essa premissa foi
suficiente, segundo o Colegiado, para afastar a incidéncia das regras regimentais
atinentes as Camaras especializadas em direito autoral.

Assim, verifica-se que o TJSP tratou expressamente dos pontos centrais
levantados por LINX: a natureza juridica atribuida ao litigio e o fundamento da
competéncia definida, por prevencido, a luz do contrato ja examinado em processo
anterior. A circunstancia de o acérdao nao ter adotado a tese juridica defendida por LINX,
ou nao ter mencionado nominalmente todos os dispositivos indicados, ndo caracteriza
omissao ou negativa de prestacao jurisdicional, mas mero inconformismo com a solugao
dada. O 6rgao julgador examinou o tema, de modo suficiente e coerente, para fins do
art. 489 do CPC, estando a decisdo devidamente motivada. Por esse motivo, ndo se
verifica violagdo dos arts. 1.022 e 489 do Cddigo de Processo Civil.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido de que n&o
configura omissdo quando a decisao impugnada aprecia todas as questdes relevantes
para o deslinde da controvérsia, ainda que de forma sucinta ou contraria ao interesse da
parte embargante.

Nesse sentido, colhe-se recente julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO QUE NAO CONHECE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIiCIOS NO JULGADO. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DE MERITO. EMBARGOS REJEITADOS. |. CASO EM
EXAME
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1. Embargos de declaragcdo opostos contra acérddo da Terceira Turma
do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de agravo interno, ao
fundamento de auséncia de impugnagcdo especifica a todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, conforme
preceitua o art. 932, Ill, do CPC e o art. 253, paragrafo unico, I, do
RISTJ. A parte embargante alega a existéncia de omisséo, contradicdo e
obscuridade na decisdo embargada, requerendo sua integragdo ou
esclarecimento. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a decisdo que néo
conheceu o agravo interno apresenta omisséo, contradi¢cdo, obscuridade
ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a
justificar a oposicdo de embargos de declaragdo. Ill. RAZOES DE
DECIDIR

3. A decisdo embargada fundamenta-se de forma clara, coerente e
suficiente, expondo expressamente as razées pelas quais ndo conheceu
do agravo interno, notadamente a auséncia de impugnag¢éo especifica
aos fundamentos da decisdo agravada.

4. Nao se configura omissao quando o julgado enfrenta todas as
questoes relevantes suscitadas pelas partes, ainda que de forma
sucinta ou contraria ao interesse da parte embargante.

5. Inexistente contradigdo interna no julgado, pois ha compatibilidade
lI6gica entre os fundamentos expostos e a conclusao adotada.

6. A deciséo é inteligivel e apresenta raciocinio juridico claro, afastando-
se a alegacgéao de obscuridade.

7. Nao ha erro material, uma vez que ndo se constatam lapsos formais
ou inexatidbes evidentes na redagdo da decisdo embargada.

8. Os embargos de declaragcdo ndo se prestam a rediscussdo do mérito
da decisdo ou a reapreciacdo de fundamentos ja analisados, sendo
incabiveis quando utilizados como sucedéneo recursal.

9. Embora arguido o carater protelatério do recurso, a rejeicdo dos
embargos de declaragdo se da sem aplicacdo de multa, por auséncia de
evidéncia de ma-fé ou intuito de retardar o andamento processual. IV.
DISPOSITIVO

10. Embargos de declaragéao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 2.708.753/DF, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025 —
sem destaques no original)

Afasta-se, pois, a alegada omissao.

(2) Violagdo do art. 2° da Lei n°® 9.609/1998 (Lei do Software)

No que se refere a alegada violagdo do art. 2° da Lei n° 9.609/1998, a
recorrente, LINX, sustenta que o Tribunal de Justica de Sao Paulo teria desconsiderado a
natureza autoral da demanda. Afirma que a parte autora, FOUR JS, fundamentou seu
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pedido na Lei do Software e na Lei de Direitos Autorais, buscando prote¢cédo contra o uso
nao autorizado de programa de computador, o que, em sua visdo, define a controvérsia
como uma tutela de direitos autorais.

Nessa linha, a recorrente argumenta que, ao consignar que ndo ha discusséo
sobre direito autoral, o acérdao recorrido teria violado o referido dispositivo legal,
distorcendo a causa de pedir e afastando indevidamente a competéncia das Camaras
especializadas em direito empresarial para fixa-la, por preveng¢ao, na 15% Camara de
Direito Privado. Invoca, para tanto, o entendimento consolidado de que o programa de
computador € uma obra intelectual protegida pelo regime autoral (art. 2° da
Lei n® 9.609/1998, c.c. art. 7°, XII, da Lei n® 9.610/1998).

As alegacgbes, contudo, ndo procedem.

O acérdao do TJSP examinou expressamente a natureza da controvérsia para
fins de definicdo de competéncia interna. No voto condutor do agravo de instrumento, o
Colegiado registrou que a prevencao da 152 Camara decorre do fato de ja ter julgado
apelagdo em processo anterior entre as mesmas partes, envolvendo o mesmo contrato
de prestagao de servicos. Na sequéncia, o TJSP foi categérico ao afirmar que, na
especie, nédo ha discussdo sobre direito autoral, mas sobre o contrato de prestacdo de
servigos celebrado entre as partes, que é de competéncia da Segunda Subsecédo de
Direito Privado desta Corte e, por prevengédo, desta 152 Camara de Direito Privado (e-
STJ, fl. 288)

Fica claro, portanto, que o TJSP n&o negou a natureza autoral que a
legislacdo confere, em abstrato, aos programas de computador. A Corte paulista apenas
concluiu que, no caso concreto, o litigio se concentra nos deveres contratuais assumidos
entre as partes, e ndo em uma tipica pretensdo de responsabilidade civil por violagdo de
direitos autorais, como contrafacdo, uso ilicito de copias ou exploracdo econdmica nao
autorizada do software.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece que nem toda acao
envolvendo um contrato de software se qualifica, automaticamente, como uma agao de
direito autoral. A distingado € crucial e se reflete na prépria definicdo da competéncia e do
regime juridico aplicavel.

Quando a causa de pedir se fundamenta no inadimplemento de obrigacdes
pactuadas, como falhas na implementacédo, auséncia de suporte ou descumprimento de
niveis de servigo, a lide possui natureza eminentemente contratual. Por outro lado,
quando se discute a reprodugao nao autorizada, a pirataria ou o uso para finalidade
diversa da licenciada, a controvérsia ingressa no campo da violagdo de direito
autoral. A propésito, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPENSACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. ALEGACAO
DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL E DE VIOLACAO DE DIREITOS
AUTORAIS. CONTRATO DE LICENCA DE USO DE SOFTWARE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
DISTRIBUICAO DE COPIAS A TERCEIROS. CONDUTA ALICERCADA
EM DISPOSICOES CONTRATUAIS. COMUNICACAO DO NUMERO DE
COPIAS. OBRIGACAO ACESSORIA. INEXISTENCIA DE PERDAS E
DANQOS. JULGAMENTO: CPC/2015. 1. Agcédo de compensagdo por
danos materiais e morais ajuizada em 23/11/2011, da qual foi extraido o
primeiro recurso especial interposto em 20/02/2020 e atribuido ao
gabinete em 02/02/2021. 2. O propésito recursal consiste em dizer sobre
a) a ocorréncia de negativa de prestagéo jurisdicional; b) a existéncia de
ato ilicito praticado pela recorrente (contratante); c) se eventual violagao
de obrigagéo contratual acesséria € capaz de ensejar o pagamento de
indenizagé&o, d) a viabilidade de reviséo da verba indenizatéria arbitrada
e e) a ocorréncia de sucumbéncia reciproca. 3. E firme a jurisprudéncia
do STJ no sentido de que ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015
quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende cabivel a
hipotese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacdo, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. 4.
O software ou programa de computador constitui figura juridica que
integra a propriedade intelectual, sendo regulamentado na
Lei n° 9.610/1998. A sua protegdo independe de registro (art. 2° da
Lei n° 9.610/1998), de modo que o modelo adotado no Brasil para
protecdo dos softwares é o direito autoral. Assim, no que a lei de
regéncia for omissa, aplica-se subsidiariamente o disposto na
Lei n® 9.610/98. 5. Nos termos do art. 29, inciso I, da Lei n® 9.610/98, a
reproducgéo parcial ou integral da obra depende de prévia autorizagdo do
autor. Adaptando tal disposicao aos softwares, tem-se que o beneficiario
da licenga de uso ndo podera fazer copias do programa e distribui-las se
ausente previsdo contratual nesse sentido. No particular, na vigéncia
de ambos os contratos de licenca de uso celebrados entre as
partes, a recorrente (contratante) estava autorizada a distribuir
copias do programa SIG Corretor ndo apenas para uso nas suas
proprias unidades, como também para uso de terceiros. Desse
modo, a sua conduta da recorrente de distribuir cépias do programa
SIG Corretor a corretores de seguro nio se qualifica como
inadimplemento contratual. 6. E incontroverso que a recorrente
(contratante) deixou de informar a recorrida (contratada) o numero de
copias distribuidas do SIG Corretor e os usuarios aos quais elas se
destinaram. Esse descumprimento, todavia, apenas se verificou durante
a vigéncia do primeiro contrato, findando quando da entrada em vigor da
segunda avenga, ja que nesta houve supressdo da clausula que previa a
referida obrigagdo. 7. O incumprimento do contrato pode ser relativo a
inobservéancia de obrigagdo principal ou de obrigacdo acesséria e tem
como efeito principal o nascimento da obrigacédo de reparar o dano (art.
389 do CC/02). Para o surgimento do dever de indenizar, todavia, o
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inadimplemento da obrigacdo é insuficiente. E necessério, também, a
demonstragdo do prejuizo e do nexo de causalidade existente entre este
e o incumprimento (art. 403 do C/02). Na espécie, o descumprimento,
pela recorrente (contratante), da obrigagdo acesséria de informar a
recorrida o numero de coépias do programa distribuidas a terceiros
durante a vigéncia do primeiro contrato ndo ocasionou danos a recorrida,
a medida em que o valor pago a esta era fixo. Ou seja, a remuneragao
era a mesma independentemente do numero de copias distribuidas. Ante
a inexisténcia de dano, ndo ha que se falar em obrigagdo de reparagéo.
8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1.911.383/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Julgamento:
28/9/2021, TERCEIRA TURMA, DJe 8/10/2021)

O TJSP, em juizo de valoragdo das circunstancias faticas e da causa de pedir,
concluiu que o nucleo da controvérsia reside no cumprimento de obrigagbes contratuais,
0 que atraiu, para fins de organizagao interna, a competéncia da Segunda Subsecgao de
Direito Privado. A referéncia da recorrente ao art. 2° da Lei n° 9.609/1998 n&o infirma a
premissa fatico-juridica fixada pelo TJSP.

Ademais, para acolher a tese da recorrente, seria necessario reexaminar a
peticdo inicial, os pedidos formulados, as clausulas contratuais e o proprio
enquadramento conferido pelo TJSP a lide a fim de substituir a conclusdo de que se trata
de demanda contratual por outra, de cunho autoral. Tal providéncia encontra Gbice
intransponivel nas Sumulas 5 e 7 do STJ:

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao aplicar os referidos enunciados em
situacdes que demandam a revisdo da natureza da lide quando esta foi definida com
base em fatos e contratos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESCISAO CONTRATUAL COMBINADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. REGIME DE CONSTRUCAO POR
ADMINISTRACAO. ACOLHIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 5/STJ. SUMULA N° 7/STJ. CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL. DATA DO DESEMBOLSO. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N° 568/STJ. 1. O
tribunal estadual afastou a premissa de que o contrato firmado segue o
regime de construgdo por administragdo, com base na analise do acervo
fatico probatério dos autos, o que ndo pode ser revisto no recurso
especial em virtude dos obices das Sumulas n°s 5 e 7/STJ. 2. Quanto ao
termo inicial da correcdo monetaria, o acoérddo recorrido esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte firmada no sentido de que
os valores devem ser corrigidos a partir da data do desembolso. 3.
Agravo interno ngo provido.
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(Agint no AREsp 2.739.613/RJ, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Julgamento: 28/4/2025, TERCEIRA TURMA, DJEN
6/5/2025)

Por fim, a alegada violagdo do art. 2° da Lei do Software revela carater
meramente reflexo. A norma em questdo define o regime de protegdo material do
programa de computador, mas néo disciplina a organizagéo interna de competéncia entre
camaras de um mesmo Tribunal, matéria que decorre de regimento interno e resolugdes
locais, sendo insuscetivel de revisdo em recurso especial.

Diante do exposto, conclui-se que nado ha falar em violagdo do art. 2° da
Lei n°® 9.609/1998. O TJSP reconheceu, de forma fundamentada, que a controvérsia
possui natureza contratual, e o acolhimento da tese recursal demandaria o reexame de
fatos e clausulas contratuais, o que atrai a incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

(3) Violagao dos arts. 44, 54, 55, § 1°, e 62 do CPC

Passo ao exame do ponto (3), no qual LINX afirma violagdo dos arts. 44, 54,
55, § 1°, e 62 do Cddigo de Processo Civil. Sustenta que a prevencgao, decorrente de
conexao, € instituto de competéncia relativa e, portanto, ndo poderia prevalecer sobre
competéncia absoluta definida pela matéria, que, segundo afirma, seria de direito autoral.
Acrescenta que nem sequer haveria conexao entre as acgdes, porque tramitam em
comarcas distintas e porque a primeira demanda ja estava sentenciada quando da
propositura da segunda, incidindo, a seu ver, o art. 55, § 1°, do CPC, que impede a
reunido de agdes quando uma delas ja se encontra julgada. Afirma, ainda, que o
reconhecimento da prevencao pela 152 Camara violaria o art. 62 do CPC, na medida em
que deslocaria competéncia absoluta.

As alegacbes de LINX, entretanto, ndo prosperam. Como consignado no
acordao do TJSP, o reconhecimento da prevencao decorreu da identidade do contrato de
prestacdo de servicos discutido nas duas acdes. Consta expressamente que embora a
causa de pedir e o pedido sejam diversos, os fatos se referem ao contrato de prestagéo
de servigos celebrado entre as partes, que foi alvo de discussdo em processo anterior
cuja apelacgéo foi julgada por esta Camara (e-STJ, fl. 288). A partir dessa premissa fatica,
o Colegiado concluiu pela prevengdo da 15 Camara, nos termos do art. 105 do
Regimento Interno do TJSP, e acrescentou que nao se trata de matéria afeta as
Camaras especializadas em direito autoral, porque ndo ha discussdo sobre direito
autoral, mas sobre o contrato de prestagdo de servigos celebrado entre as partes (e-STJ,
fl. 288).
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A controvérsia posta no recurso especial, portanto, envolve essencialmente a
definicdo de qual 6rgao julgador do TJSP deve apreciar o recurso interposto na acao
originaria. A solucao foi construida pelo acérddo com base nas regras regimentais sobre
prevencao e na conclusao de que a demanda possui natureza contratual, e ndo autoral.
Rever tais premissas demandaria reexame tanto da causa de pedir e dos pedidos das
duas acdes quanto do conteudo dos contratos firmados entre LINX e FOUR JS, com
vistas a verificar a existéncia ou nao de conexdao, o que esbarra no Obice da
Sumula 7/STJ.

A afericdo da existéncia de conexdo para fins de prevengéo €, como regra,
matéria fatico-probatodria, dependente da analise comparativa das acbdes supostamente
conexas.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte é firme:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. SUPOSTA VIOLACAO DO ARTIGO 1022
DO CPC/15. ANALISE DA MATERIA NOS TERMOS DA DEVOLUGCAO.
OMISSAO INOCORRENTE. PREVENCAO. PRELIMINAR AFASTADA
COM FUNDAMENTO NA EXISTENCIA DE CONEXAO ENTRE AS
DEMANDAS. INEXISTENCIA DE AFINIDADE OU PREJUDICIAL
PRESSUPOSTOS. REEXAME VEDADO. SUMULA 7/STJ. CERTIDAO
DO PROCEDIMENTO EXECUTORIO AVERBADA NA MATRICULA.
RECONHECIMENTO DA LEGITIMIDADE PARA OPOSICAO DOS
EMBARGOS DE TERCEIRO. PRETENSAO DE AFASTAR A
PRELIMINAR. ARGUMENTO BASEADO NA INEXISTENCIA DE
ANOTACAO NA MATRICULA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. ACAO DE EXECUCAO. CERTIDAO PREMONITORIA
NO REGISTRO IMOBILIARIO. AVERBACAO. AMEACA DE
CONSTRICAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. CABIMENTO. SUMULA
83. DESPROVIDO. 1. Nao ha falar-se em violagdo aos arts. 489, I, e
1.022 do CPC se o Tribunal de origem examina o recurso atendo-se aos
limites objetivos da matéria devolvida. 2.Pressuposta a inexisténcia de
afinidade entre as demandas, o acolhimento da pretensdo dos
recorrentes, de modo a reconhecer a existéncia de conexao e, em
ultimo passo, a preveng¢do, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatorio, vedado, nesta instancia, em razdao do Obice da
sumula 7/STJ. 3. A constatagédo do interesse de agir nos embargos de
terceiro esta baseada na averbagdo do procedimento executdrio na
matricula do imovel do opoente. Desse modo, pressuposta a existéncia
de registro pelas instdncias ordinarias, a analise da pretensdo do
agravante, com o enfoque pretendido, demandaria o reexame de matéria
fatico-probatéria, vedado em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).
4. A jurisprudéncia desta Corte consolidou orientagdo no sentido de que
a anotagéo prévia da existéncia de agdo de execugdo na matricula do
imovel legitima o proprietario a opor embargos de terceiro, na medida em
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que o ato judicial, apesar de nao caracterizar efetiva apreensdo do bem,
configura ameaga ao pleno exercicio da posse pelo terceiro. Incidéncia
da Sumumla 83/STJ. 5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 2.032.353/MT, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Julgamento: 11/9/2023, QUARTA TURMA, DJe 14/9/2023 —
sem destaques no original)

Ainda que assim nao fosse, a discussao apresentada por LINX busca, por via
obliqua, rediscutir a aplicacao das regras de competéncia interna do TJSP, disciplinadas
por seu Regimento Interno e pela Resolugao 623/2013. A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que interpretacdo de normas de organizagao judiciaria e de
regimento interno configura matéria de direito local, insuscetivel de exame em recurso
especial, sob pena de violagcdo meramente reflexa a legislagao federal.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA. RESCISAO.
REUNIAO DOS PROCESSOS. MATERIA FATICA. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. TAXA DE FRUICAO. IMOVEL.
EDIFICACAO. AUSENCIA. INVIABILIDADE DA COBRANCA.
RESCISAO. CULPA DO COMPRADOR. PERCENTUAL. RETENCAO.
SUMULA N° 568/STJ. CUMULACAO DAS ARRAS COM A CLAUSULA
PENAL COMPENSATORIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. Na hipétese, as
conclusées da Corte de origem quanto a alegada existéncia de
conexdo entre as demandas decorreram inquestionavelmente da
analise do conjunto fatico-probatério dos autos, o que impede a
revisdo do tema em virtude do 6bice da Sumula n° 7/STJ. 2 Nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe o pagamento de taxa de
ocupacgdo/fruicdo de imoveis ndo edificados. 3. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica permite a retengdo no percentual entre 10%
(dez por cento) e 25% (vinte e cinco por cento) dos valores pagos
quando houver resolugdo do compromisso de compra e venda por culpa
do compromitente comprador. 4. A modificacdo do percentual fixado na
origem demanda a interpretagdo de clausula contratual e o reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, procedimentos inviaveis em recurso
especial (Sumulas n°s 5 e 7/STJ). 5. Evidenciada a natureza
indenizatéria das arras na hipotese de inexecugdo do contrato, revela-se
inadmissivel a sua cumulagdo com a clausula penal compensatoéria, sob
pena de violagdo do principio do non bis in idem (proibicdo da dupla
condenacdo a mesmo titulo). 6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.942.925/PR, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Julgamento: 26/6/2023, TERCEIRA TURMA, DJe
30/6/2023 — sem destaques no original)

Ademais, a tese recursal parte da premissa de que se trata de matéria que
importaria competéncia absoluta por se referir a direito autoral. Tal premissa, entretanto,
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foi rejeitada pelo TJSP com fundamentacédo especifica, como visto no ponto anterior, e
sua superacao esbarraria novamente na necessidade de requalificacdo da demanda,
com reexame do acervo fatico-probatério e das clausulas contratuais, o que atrai,
adicionalmente, os 6bices das Sumulas 7 e 5/STJ.

No que concerne a invocagao do art. 55, § 1°, do CPC, LINX sustenta que a
inexisténcia de conexao decorre do fato de que a primeira agao ja estaria sentenciada
quando da propositura da segunda. Todavia, o TJSP reconheceu a prevengado com base
no regime interno das Caémaras e nas premissas faticas relativas a relagdo contratual
entre as partes. Revisar essa conclusdo demandaria, igualmente, a reapreciagao das
datas de propositura, do conteudo das peticdes iniciais e dos pedidos formulados, o que
também encontra 6bice na Sumula 7/STJ. A anélise da incidéncia, no caso concreto, do
art. 55, § 1° nao se resolve por pura interpretagdo abstrata do dispositivo, mas exige
reconstituicdo da moldura fatica, inviavel em recurso especial.

Diante desse cenario, verifica-se que nado se pode conhecer do recurso
especial no ponto em que sustenta violagao dos arts. 44, 54, 55, § 1°, e 62 do CPC.
Ainda que superado o Obice do conhecimento, a pretensdo nao mereceria provimento,
pois o0 acordao esta em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte sobre a
impossibilidade de reexaminar conexao, prevencao ou competéncia interna de Tribunal
estadual em sede de recurso especial.

(4) Dissidio jurisprudencial com o REsp 1.834.036/SP

LINX sustenta dissidio jurisprudencial com o REsp 1.834.036/SP, afirmando
que aquele precedente teria reconhecido a natureza relativa da prevengdo em grau
recursal, condicionada a existéncia de tramitagdo conjunta na origem e a efetiva conexao
entre as demandas. LINX alega que, no caso concreto, as agdes tramitam em comarcas
distintas, uma delas ja se encontrava sentenciada quando da propositura da outra e,
portanto, ndo haveria base fatica para incidéncia da prevengao reconhecida pelo TJSP. A
partir disso, afirma existir divergéncia na interpretagéo do art. 55, § 1°, do CPC, o que
legitimaria o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

As alegacbes, contudo, ndo se sustentam. Em primeiro lugar, o dissidio
jurisprudencial ndo se configura porque inexiste similitude fatica entre o caso concreto e
o paradigma invocado. No acérdao recorrido, o TJSP reconheceu a prevengao da 152
Camara com fundamento especifico no Regimento Interno e na constatacdo de que a
lide versa sobre o mesmo contrato de prestagao de servigos ja examinado em processo
anterior, cuja apelagao havia sido julgada por aquele 6rgéao fracionario. Consta do voto
que “embora a causa de pedir e o pedido sejam diversos, os fatos se referem ao contrato
de prestagao de servigos celebrado entre as partes, que foi alvo de discussédo em
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processo anterior cuja apelagao foi julgada por esta Camara” (e-STJ, fl. 288). Por essa
razao, concluiu-se que “a prevengao € manifesta” (e-STJ, fl. 288). Trata-se, portanto, de
hipétese fundada em premissas faticas e em competéncia interna definida pelo regimento
da Corte estadual, e ndo de discussado abstrata sobre prevencao recursal ou sobre
conexao.

Ja o REsp 1.834.036/SP, indicado como paradigma, trata de situagéo distinta,
envolvendo prevengao entre recursos fundados em ag¢des que efetivamente tramitaram
de forma conjunta na origem e cuja conex&o material guardava identidade entre causa de
pedir e pedido, permitindo a atuacdo do mesmo 6rgao fracionario. A incidéncia da
prevengao, no precedente citado, dependia da analise das regras de distribuigdo interna
do Tribunal e da efetiva tramitagdo conjunta dos feitos. Esse contexto ndo se replica no
caso presente, em que a prevencao decorreu da analise de processo anterior envolvendo
0 mesmo contrato e da aplicagédo especifica do art. 105 do Regimento Interno do TJSP,
matéria que, por envolver direito local, ndo pode ser objeto de revisdo por esta Corte
Superior.

Como reiteradamente afirma o STJ, a demonstracdo de dissidio pressupde
similitude fatica estrita e cotejo analitico, o que nao se verifica quando o recurso especial
busca redefinir o alcance de regra regimental ou rediscutir a existéncia de conexao entre
acgdes a luz de fatos que foram fixados pelo Tribunal estadual.

Nesse sentido é firme a jurisprudéncia:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ALEGACAO DE AFRONTA AO § 1° DO ART. 489 E AO INC. | DO
ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOCORRENCIA.
MERA INSATISFACAO COM O JULGADO. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. PRESCRICAO. ADESAO AO PARCELAMENTO REFIS.
PRAZO PRESCRICIONAL QUE RECOMECA A CORRER APOS A
EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE DO PROGRAMA.
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. ALEGACAO DE AFRONTA AO INC. V DO ART. 156 DO
CTN. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF.
PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DA CDA. RESPONSABILIDADE DOS
SOCIOS. ONUS DA PROVA DO CONTRIBUINTE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Inexiste a alegada violagéo ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem apreciou as questées deduzidas,
decidindo de forma clara e conforme sua conviccdo com base nos
elementos de prova que entendeu pertinentes. A simples discordéncia da
parte com o resultado do julgamento ndo configura omissao, contradicdo
ou obscuridade.
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2. A jurisprudéncia de ambas as Turmas da Primeira Se¢éo do STJ é no
sentido de que, em se cuidando, especificamente, do programa de
parcelamento denominado REFIS, de que trata a Lei n. 9.964/2000, o
prazo prescricional para a cobranga do crédito tributario volta a correr
apenas no momento em que o contribuinte é formalmente excluido do
programa, e ndo no momento anterior, em que se torna inadimplente.

3. A tese de que a confissdo do crédito tributario para fins de
parcelamento ndo implica renuncia da prescricao do crédito por parte do
devedor, especialmente se o crédito ja estivesse extinto, ndo foi
articulada de forma clara e precisa para demonstrar a violagdo legal,
aplicando-se ao caso o teor da Sumula 284/STF. Ademais, a adesédo ao
parcelamento, por si sO, caracteriza confissdo extrajudicial do débito e
interrompe o prazo prescricional, conforme Sumula n. 653 do STJ: "O
pedido de parcelamento fiscal, ainda que indeferido, interrompe o prazo
prescricional, pois caracteriza confissao extrajudicial do débito".

4. O Tribunal de origem, ao analisar o conjunto probatoério, concluiu que
as alegacées dos recorrentes foram genéricas e insuficientes para
infirmar os fatos apurados pela Administragdo Fazendaria, que
motivaram a responsabilizacdo dos representantes da empresa pela
divida. A Certiddo de Divida Ativa goza de presungéo relativa de liquidez
e certeza, e o 6nus de ilidir essa presungéo recai sobre o executado. A
revisdo dessa conclusdo demandaria o reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de Recurso Especial,
a teor da Sumula n. 7 do STJU.

5. A jurisprudéncia desta Corte superior é firme no sentido de que
"a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c’' do
permissivo constitucional requisita comprovagcao e demonstragao,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples
transcricdo de ementas, sem realizar o necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretagées (arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, §
1°, do RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022).
6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.168.918/RJ, relatora Ministra Maria Thereza de

Assis Moura, Segunda Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025
— sem destaques no original)

Além disso, a conclusao do TJSP sobre a existéncia de prevencédo decorreu
da interpretacdo do acervo fatico-probatério e da apreciacdo das causas de pedir das
agdes, circunstancia que, além de afastar a identidade fatica com o paradigma, atrai o
Obice da Sumula 7/STJ, igualmente impeditivo para o conhecimento da divergéncia
jurisprudencial. Conforme reiterado por esta Corte, ndo € possivel reconhecer dissidio
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quando a solugcdo do caso concreto pressupde reexame de fatos e provas, pois a
uniformizacao exige que ambas as decisdes partam de premissas faticas idénticas.

Diante desse conjunto de elementos, conclui-se que ndo se pode conhecer do
recurso especial na parte em que invoca dissidio jurisprudencial. Ndo se verifica
similitude fatica entre o acdérdao recorrido e o paradigma apresentado, e a matéria
controvertida envolve interpretacdo de regimento interno e reexame de premissas faticas,
hipoteses que afastam o cabimento da alinea ¢ do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal.

Diante do exposto, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTOI.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). RAFAEL SIRANGELO BELMONTE DE ABREU, pela parte: RECORRENTE: LINX
SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA.

Dr(a). TOMAZ DE OLIVEIRA TAVARES DE LYRA, pela parte: RECORRIDO: FOUR JS
DEVELOPMENT TOOLS LATINOAMERICA S. A. DE CV.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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