SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 200618 - BA (2024/0245841-6)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: WATSON AFONSO NUNES (PRESO)

: MARCOS VINICIUS ALVES DOS SANTOS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. PROCESSO COMPLEXO. MULTIPLICIDADE
DE REUS. DEMORA PARA APRESENTACAO DA RESPOSTA A
ACUSACAO  PELA  DEFESA. PRISAO  PREVENTIVA
REAVALIADA E MANTIDA PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de
um critério aritmético, mas de uma aferi¢do realizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestacao jurisdicional.

2. Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inércia do Magistrado singular. Assim, embora os recorrentes estejam
presos desde junho e julho/2020, ndo ¢ possivel reconhecer a existéncia
de retardo abusivo e injustificado na prestacao jurisdicional de forma a
caracterizar excesso de prazo. No caso dos autos, justificou a Corte de
origem que trata-se de processo complexo, com multiplicidade de
réus e a demora do encerramento da primeira fase foi culpa
exclusiva da defesa dos pronunciados, que demandaram longo
periodo para apresentacdo das resposta a acusagdo (e-STJ fls. 173).
Outrossim, salientou, também, que houve um certo atraso em razdo da
pandemia causada pela Covid-19. Contudo, os recorrentes ja foram
pronunciados (e-STJ 176). Nesse diapasdo, ndo ha negar que incide ao
caso o disposto na Sumula 21 desta Corte Superior, segundo a qual
"pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegal
da prisdo por excesso de prazo na instrugao."

3. Outrossim, na hipotese, de acordo com informagdo trazida pelo
Tribunal de Justica estadual, verifico que a preventiva dos recorrentes
foi reavaliada e mantida lastreada na garantia da ordem pubica, face a
gravidade do delito e a periculosidade dos agentes de forma também a
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garantir a aplicagdo da lei penal (e-STJ fl. 173).
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdao Virtual de
27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 06 de marc¢o de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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garantir a aplicagdo da lei penal (e-STJ fl. 173).
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WATSON AFONSO NUNES E
MARCOS VINICIUS ALVES DOS SANTOS contra decisdo monocratica que nao negou

provimento ao recurso ordinario em habeas corpus (e-STJ fls. 262/269).

Consta dos autos que os agravantes foram presos preventivamente,
respectivamente em 1°/6/2020 e 8/7/2020, pronunciados pela suposta pratica da conduta

descrita no art. 121, §2°, I e IV, do Codigo Penal (e-STJ 1. 107/112).

Na presente oportunidade, a defesa argumenta, em sintese, o excesso de prazo
na conclusdo da instrugdo penal, eis que ndo ha fundamentagdo idonea para afastar a

ilegalidade ocasionada pelo excesso de prazo.

Reitera que os agravantes ja estdo presos preventivamente ha mais de 4 anos
sem data designada para a realizagdo do plenario, ndo havendo se falar, portanto, em

incidéncia da Stimula n° 21/STJ.

Aduz que ndo a prisdo ndo pode se prolongar indefinidamente no tempo, pois

se isto ocorrer configura constrangimento ilegal e verdadeira antecipagdo da pena (e-

STJ fl. 285).

Diante disso, pede a reconsideragdo da decisdo agravada ou que o recurso seja
julgado pelo colegiado para revogar a prisdo preventiva dos agravantes por excesso de

prazo.

E o relatorio.

VOTO

Em que pese o esfor¢o da zelosa defesa, a decisdo deve ser mantida.
No caso, alegam os agravantes excesso de prazo na formacio da culpa.

Com efeito, a Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: "a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do

processo € os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo." No entanto, essa
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garantia deve ser compatibilizada com outras de igual estatura constitucional, como o
devido processo legal, a ampla defesa e o contraditorio que, da mesma forma, precisam

ser asseguradas as partes no curso do processo.

Mencione-se, por outro lado, que, com o fim de assegurar que a prisao nao se
estenda por periodo superior ao necessario, configurando verdadeiro cumprimento
antecipado da pena, a alteracao promovida pela Lei n° 13.964/2019 ao art. 316 do Codigo
de Processo Penal estabeleceu que o magistrado revisard a cada 90 dias a necessidade da

manutencao da prisdo, mediante decisdo fundamentada, sob pena de tornar a prisdo ilegal.

Necessario, porém, considerar que, cumprido tal requisito, eventual
constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um critério aritmético, mas de
uma aferi¢do realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a

evitar retardo abusivo e injustificado na prestagao jurisdicional.

Nesse sentido:

[-..]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e irrazoavel para a
conclusdo do feito, mormente em se tratando de réu preso, ndo pode, em
qualquer hipotese, ser tolerado. (HC n. 134.312/CE, Relatora Ministra
LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 22/6/2010, DJe 2/8/2010)

Da leitura do acérdio, observa-se que foram expressamente declinados os

motivos para a solucdo adotada pelo Tribunal de origem. Confira- se (e-STJ fl. 172/178):
[-]

Cinge-se a presente ordem no pedido de revogagao da prisao dos Pacientes
ao argumento de excesso de prazo para o encerramento instru¢do criminal,
aduzindo que os Inculpados encontra-se segregado desde 01/06 e 08/07/2020,
respectivamente, pela suposta pratica do delito tipificado no art. 121, § 1°
incisos 1 e IV, do Codigo Penal, por fatos ocorridos em 09/11/2019.
Consoante se extrai dos informes judiciais a instru¢do criminal ja foi
encerrada, sendo os Pacientes pronunciados pelo delito do art. 121, § 2°,
incisos I e IV do Codigo Penal. Os Pronunciados interpuseram Recurso em
sentido estrito sendo so autos encaminhados a esta Corte e distribuido no dia
28/05/2024.

Destarte, trata-se de acdo complexa, de competéncia do Tribunal do Juri,
com rito escalonado, havendo, no caso dos autos pluralidade de réus,
decorrendo a demora do encerramento da primeira fase sumariante da
culpa exclusiva da defesa dos Pacientes, que demandaram longo periodo
para apresentacdo das resposta a acusagdo, conforme salientou a
autoridade coatora. Outrossim, a revisdo da prisdo preventiva dos Pacientes
foi devidamente efetuado pela Autoridade dita coatora, que manteve a prisdo
cautelar, com fundamento no preenchimento dos requisitos estatuidos no art.
312, do Cédigo de Processo Penal, em especial a garantia da ordem pubica,
face a gravidade do delito e a periculosidade dos agentes de forma também a
garantir a aplica¢do da lei penal, ndao tendo corrido nenhum fato novo que
ensejasse a revogacgdo da medida segregatoria.
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()

Com efeito, os Pacientes encontram-se segregados hda mais de 03 (trés)
anos, porém, o suposto retardo no encerramento da culpa ndo decorre de
desidia estatal, em que pese ter ocorrido suspensdo dos trabalhos
presenciais no Tribunal de Justica do Estado da Bahia, por conta da
pandemia causada pela Covid-19, mas, mesmo assim, vdrios atos
processuais foram realizados na agdo penal referida inclusive ja foi
encerrada a primeira fase do sumdrio da culpa. Na situacdo em andlise
incide a Sumula 21, do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual
“pronunciado do Réu, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegal
por excesso de prazo na instrucio”. Ademais, ndo hd que se falar em
constrangimento ilegal por excesso de prazo, por ndo haver evidencia
qualquer desidia da autoridade impetrada na conducdo do feito, que possa
caracterizar constrangimento ilegal por excesso de prazo injustificado.

()

Neste contexto, observa-se regularidade no andamento do processo, além do
mais, para a caracterizar constrangimento ilegal por excesso de prazo, os
prazos devem ser analisados sem rigor matematico, com cautela, se revelando
temerdria, neste momento processual, volto a frisar, a soltura dos Pacientes,
vez que, permanecem presentes o preenchimento dos requisitos que ensejaram
a sua segregacdo. Com essa compreensdo, VOTO no sentido de
CONHECER O HABEAS CORPUS E DENEGAR A ORDEM, mantendo
integralmente os termos da decisido que decretou a medida extrema em
desfavor dos Pacientes.

[-]

Como visto, a acao se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia do
Magistrado singular. Assim, embora os agravantes estejam presos desde junho e
julho/2020, nao ¢ possivel reconhecer a existéncia de retardo abusivo e injustificado na
prestacdo jurisdicional de forma a caracterizar excesso de prazo. No caso dos autos,
justificou a Corte de origem que trata-se de processo complexo, com multiplicidade de
réus e a demora do encerramento da primeira fase foi culpa exclusiva da defesa dos
pronunciados, que demandaram longo periodo para apresentagdo das resposta a

acusagdo (e-STJ fls. 173). Ademais, salientou, também, que houve um certo atraso em

razdo da pandemia causada pela Covid-19. Contudo, os recorrentes ja foram

pronunciados (e-STJ 176). Nesse diapasdo, nao ha negar que incide ao caso o disposto na
Stimula 21 desta Corte Superior, segundo a qual "pronunciado o réu, fica superada a

alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrugdo.”

Nesse sentido: “Para a afericdo do excesso de prazo, devem ser sopesados nao
s6 o tempo da prisdo provisoria, mas, também, as peculiaridades da causa, sua
complexidade, bem como quaisquer fatores que possam influir na tramitacdo da acdo
penal.” (HC604.980/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 20/10/2020, DJe 26/10/2020).

Ainda, ndo se ignoram os transtornos relacionados a suspensdo de trabalhos
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presenciais, ante as medidas adotadas para evitar a disseminacdo do novo coronavirus,
situagdo que, ao lado das demais circunstancias anteriormente mencionadas, colaboram
com um razoavel e inevitavel, ainda que indesejavel, prolongamento da marcha

processual.

Outrossim, na hipétese, de acordo com informagado trazida pelo Tribunal de
Justica estadual, verifico que a preventiva dos agravantes foi reavaliada e mantida
lastreada na garantia da ordem pubica, face a gravidade do delito e a periculosidade

dos agentes de forma também a garantir a aplicagdo da lei penal (e-STJ fl. 173).

Assim, se a conduta do agente — seja pela gravidade concreta da agdo, seja
pelo préprio modo de execucao do crime — revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a
manuten¢do da prisao para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro
elemento ou fator externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Com efeito, [...] A gravidade concreta do crime, aferida pelo modus operandi
de sua pratica, constitui base empirica idonea da prisdo preventiva fundamentada na
garantia da ordem publica [...]. (AgRg no HC n. 122.046/SP, Relator Ministro LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 25/8/2015, publicado em 22/9/2015).

Dessa forma, verifica-se que o processo tem seguido seu curso regular, ndao
havendo que se falar em desidia por parte deste Juizo Processante, nem excesso de prazo,
sobretudo ao considerar a complexidade do presente feito, que conta com multiplicidade
de réus, além da gravidade da conduta imputada aos recorrentes, pronunciados pelo
delito de homicidio qualificado, sem registro de qualquer evento relevante atribuido ao
Poder Judiciario que possa caracterizar constrangimento ilegal e justificar o relaxamento

da prisdo.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE
DA ACAO PENAL (MULTIPLICIDADE DE CONDUTAS GRAVES,
PLURALIDADE DE ACUSADOS, DIVERSOS REQUERIMENTOS DE
DILIGENCIAS FEITOS PELA DEFESA, INTERPOSICAO DE VARIOS
RECURSOS, INCLUINDO RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO E
DOIS INCIDENTES DE DESAFORAMENTO DE JULGAMENTO).
INEXISTENCIA DE CULPA DO JUDICIARIO NA EVENTUAL MORA
PROCESSUAL. AUSENCIA DE DESIDIA OU INERCIA PELO
MAGISTRADO SINGULAR. INCIDENCIA DAS SUMULAS 21 E 64/STJ.
PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO COM BASE EM FUNDAMENTOS
IDONEOS. ILEGALIDADE MANIFESTA NAO EVIDENCIADA. AGRAVO
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REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A despeito das alegagoes do agravante, ndo lhe assiste razdo, devendo ser
mantida a decisdo agravada.

2. Nado ha falar em excesso de prazo na formagdo da culpa. No caso, aléem de
incidir o obice dos enunciados sumulares 21 e 64, ambos do Superior
Tribunal de Justi¢a, trata-se de feito complexo, tendo ocorrido ainda a
interposi¢do de inumeros recursos, com diversos pleitos defensivos, inclusive
de incidente de desaforamento, o que delonga o tramite processual.

3. Demais disso, o encarceramento antecipado justifica-se pela notoria
periculosidade do réu e pelo risco de reiteracdo delitiva, considerando, ainda,
que a gravidade concreta dos delitos narrados obstaculiza o esgotamento do
periculum libertatis pelo simples decurso do tempo. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n. 164.817/RJ, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/9/2022, DJe de
4/4/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. INSTRUCAO
DEFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. REU
PRONUNCIADO.  SESSAO  PLENARIA  DESIGNADA.  AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[-]

2. Com relagdo aos prazos consignados na lei processual, deve atentar o
Julgador as peculiaridades de cada a¢do criminal. De efeito, a ilegalidade da
prisdo por excesso de prazo so pode ser reconhecida quando a demora for
injustificada, impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da
ocorréncia de indevida coagdo.

3. Embora a prisdo do recorrente perdure desde junho de 2018, com decisdo
de pronuncia em 25/3/2019, ndo se revela desproporcional a demora em seu
Jjulgamento nesse momento, especialmente em razdo da existéncia de 8
pronunciados, estando a sessdo plenaria ja designada.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 793.318/SP, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 10/5/2023).

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS E ROUBOS MAJORADOS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO RECORRENTE. GRAVIDADE DOS DELITOS.
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. TRAMITE REGULAR DO
FEITO. RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DA ACAO PENAL.
PLURALIDADE DE DELITOS, DE REUS E TESTEMUNHAS. FASE DE
ALEGACOES FINAIS. QUESTAO SUPERADA. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. RECURSO DESPROVIDO.

[-]

2. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutengdo da ordem publica.

3. Esta Corte Superior tem o entendimento de que, somente configura
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formagdo da culpa, apto a
ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa ao
principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario
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ou da acusag¢do, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera soma
aritmética dos prazos processuais. In casu, ndo restou caracterizada a
existéncia de mora na tramitag¢do do processo que justifique o relaxamento da
prisdo preventiva, porquanto este tem seguido seu tramite regular. A
insatisfacdo da defesa com a relativa delonga na conclusdo do feito ndo pode
ser atribuida ao Juizo, mas as suas peculiaridades, considerando a
complexidade do processo, no qual se apura a multiplicidade de fatos
criminosos (roubo a banco e tentativa de homicidio), havendo ainda
multiplicidade de réus (3) e testemunhas. Assim, ndo ha, pois, falar em
desidia do Magistrado condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar
andamento ao processo, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a
responsabilidade pela demora, como bem fundamentado pelo Tribunal de
origem.

4. Encontrando-se o processo na fase de alegacoes finais, verifica-se a
incidéncia ao presente caso da Sumula n. 52 deste Superior Tribunal de
Justiga.

5. Recurso ordinario desprovido. Recomendagdo ao Magistrado de primeiro
grau para que realize a analise da custodia a luz do disposto no art. 316,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal - CPP. (RHC 116.201/RS,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 13/03/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 200.618 / BA
Numero Registro: 2024/0245841-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
5002299520208050256 80317433720248050000

Sessao Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : WATSON AFONSO NUNES (PRESO)
RECORRENTE :MARCOS VINICIUS ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WATSON AFONSO NUNES (PRESO)
AGRAVANTE : MARCOS VINICIUS ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram
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com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 05 de marco de 2025
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