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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECTAL N° 2155453 - MG(2024/0244324-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : IZOLINA MONTEIRO PEREIRA
ADVOGADOS : KELLY CRISTINE DE CAMPOS GANDRA - MG118419
AFONSO ARINOS DE CAMPOS GANDRA - MG095133
RECORRIDO : NAO CONSTA
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RETIFICACAO DE
REGISTRO CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais que rejeitou a preliminar de cerceamento de defesa e negou
provimento a apelacdo, afirmando a desnecessidade de instrugdo probatéria e a
impossibilidade de retificacdo de dado transitdrio como profissao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova testemunhal e julgamento antecipado, com violagdo dos
arts. 7 ¢ 369 do CPC; e (i1) saber se € possivel a retificagdo da profissdo no assento
de casamento, considerando-se a alegagdo de erro na sua indicagdo e o disposto no
art. 109, caput, da Lein. 6.015/1973.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme entendimento do STJ, ndo hd cerceamento de defesa quando o
julgador, ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu
convencimento, indefere pedido de producdo de prova. Cabe ao juiz decidir
motivadamente, sobre os elementos necessarios a formacao de seu entendimento,
pois, como destinatario da prova, ¢ livre para determinar as provas necessarias ou
indeferir as inuteis ou protelatorias.

4. "Nao ¢ possivel que se permita desnaturar o instituto da retificagdo do registro
civil que, como € notorio, serve para corrigir erros quanto a dados essenciais dos
interessados, a saber, filiacdo, data de nascimento e naturalidade, e ndo quanto a
circunstancias absolutamente transitérias como domicilio e profissdo" (
REsp n. 1.194.378/MG, relator Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado
em 15/2/2011, DJe de 24/2/2011).
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5. O acordao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte (Simula n. 83 do
STJ) e a revisdo da utilidade da prova demanda reexame fatico-probatorio (Simula
n. 7 do STJ).

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula n. 83 do
STJ). 2. A revisdo de matéria fatico-probatoria ¢ vedada em recurso especial,
conforme Stimula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7 e 369; Lei n. 6.015/1973, art. 109,
caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.750.630/RS, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
16/12/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.050.458/SP, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, REsp n. 1.194.378/MG,
relator Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 15/2/2011.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais que rejeitou a preliminar de cerceamento de defesa e negou
provimento a apelacdo, afirmando a desnecessidade de instru¢do probatoria ¢ a
impossibilidade de retificagdo de dado transitério como profissao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussao: (1) saber se houve cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova testemunhal e julgamento antecipado, com violacao dos arts.
7 e 369 do CPC; e (i1) saber se € possivel a retificacdo da profissdo no assento de
casamento, considerando-se a alegacdo de erro na sua indicagdo e o disposto no
art. 109, caput, da Lein. 6.015/1973.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme entendimento do STJ, ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador,
ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento,
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indefere pedido de produgao de prova. Cabe ao juiz decidir motivadamente, sobre os
elementos necessarios a formagao de seu entendimento, pois, como destinatario da
prova, € livre para determinar as provas necessdrias ou indeferir as inuteis ou
protelatorias.

4. "Nao ¢ possivel que se permita desnaturar o instituto da retificagdo do registro
civil que, como ¢ notdrio, serve para corrigir erros quanto a dados essenciais dos
interessados, a saber, filiagdo, data de nascimento e naturalidade, ¢ ndo quanto a
circunstancias absolutamente transitorias como domicilio e profissao" (
REsp n. 1.194.378/MG, relator Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado
em 15/2/2011, DJe de 24/2/2011).

5. O acdérdao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte (Sumula n. 83 do
STJ) e a revisao da utilidade da prova demanda reexame fatico-probatorio (Sumula
n. 7 do STJ).

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Ndo se conhece do recurso especial quando a orientacao do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do STJ). 2.
A revisdo de matéria fatico-probatoria ¢ vedada em recurso especial, conforme
Stimula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7 € 369; Lei n. 6.015/1973, art. 109, caput

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7 e 83; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.750.630/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
16/12/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.050.458/SP, relator Ministro Joao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, REsp n. 1.194.378/MG,
relator Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 15/2/2011.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por IZOLINA MONTEIRO
PEREIRA, com fundamento no art. 105, III, @, da Constituicdo Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais em apelacao civel nos
autos de acao de retificacdo de registro civil.

O julgado foi assim ementado (fl. 127):

APELACAO CIVEL — JULGAMENTO ANTECIPADO — CERCEAMENTO
DE DEFESA — INOCORRENCIA — REGISTRO PUBLICO — REGISTRO CIVIL —
CERTIDAO DE CASAMENTO — ERRO NA PROFISSAO - INFORMACAO
TRANSITORIA — RETIFICACAO — IMPOSSIBILIDADE.

- Cabe ao magistrado, como destinatario da prova, de acordo com o principio do
livre convencimento, analisar quais sdo as necessarias para o deslinde da demanda,
ndo caracterizando cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando
entender como irrelevante a prova para o deslinde do feito.

- O objetivo dos Registros Publicos ¢ assegurar a autenticidade, seguranca e
eficacia dos atos juridicos, conferindo publicidade aos dados de interesse geral, como
no caso relativo ao estado de pessoas, devendo-se obedecer, em regra, ao principio da
imutabilidade, a fim de se conferir seguranga juridica as relagdes interpessoais.

- O erro que justifica a retificagdo do registro deve estar ligado a dado essencial,
ndo autorizando a jurisprudéncia a modificagdo de informagdes transitorias do ato,
como a profissdo e o enderego.

- Incumbe a parte buscar a via processual propria para a obtengdo de inicio de
prova com o objetivo de assegurar futuro beneficio previdenciario.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 7 e 369 do CPC, porque o julgamento antecipado impediu a participacao
efetiva da recorrente na instru¢do e a influéncia nos rumos do processo, violando o
contraditério e a ampla defesa, e a negativa de producdo de prova configurou
cerceamento de defesa; e

b) 109, caput, da Lei n. 6.015/1973, visto que a legislagdo permite a
retificagdo da profissdo no assento de casamento quando comprovado erro e nao

prejudique terceiros, admitindo a comprovagdo por meio de prova testemunhal.
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Requer o provimento do recurso para que se anule o acoérdao e a sentenga
proferidos, determinando-se o retorno dos autos a origem para instru¢cao probatoria,
ou, alternativamente, a procedéncia do pedido inicial, para alteragdo da profissdo no
assento de casamento.

O recurso especial foi admitido (fls. 165-167).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de retificagdo de registro civil (assento
de casamento) em que a parte autora pleiteou a corre¢do da profissdo lancada no
registro de casamento, de “do lar” para “lavradora”, afirmando que sempre exerceu
labor rural em regime de economia familiar.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos,
sob o entendimento de que ndo se comprovou erro na indicacao da profissao e de que
a retificagdo nao alcanca informagodes transitorias como profissao.

A Corte estadual manteve integralmente a sentenca, rejeitou a preliminar
de cerceamento de defesa e negou provimento a apelacdo, afirmando a
desnecessidade de instrugdo probatdria e a impossibilidade de retificacdo de dado
transitorio como profissao.

I-Arts.7e369 do CPC

No recurso especial a parte recorrente alega cerceamento de defesa porque
o juizo indeferiu a producdo de prova testemunhal requerida e, em seguida, julgou
improcedente o pedido por auséncia de provas, o que violou o direito de participar
do processo e influir em seu curso.

A Corte estadual rejeitou a preliminar de cerceamento de defesa. Entendeu

que o julgamento antecipado ndo violou o contraditorio, pois a instrugdo seria inutil
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e que a controvérsia demandava apenas analise juridica, j4 que a prova pretendida
visava demonstrar atividade de lavradora, e ndo erro na declaracdo da profissdo a
¢poca do casamento. Confira-se trecho do acdérdido recorrido (fls. 129-133,

destaquei):

No caso dos autos, afirma a apelante que teve seu direito de defesa cerceado
quando do julgamento do processo sem antes ter sido analisado o pedido de producdo
de prova oral, a qual seria indispensavel para julgamento do feito.

Como se sabe, cabe ao magistrado, como destinatario da prova e de acordo com
o principio de livre convencimento, analisar quais sdo as necessarias para o deslinde
da demanda.

Assim ja decidiu o c. Superior Tribunal de Justiga:

[...]

In casu, a autora alegou na peticao inicial a existéncia de erro constante no
assento de casamento, dizendo que embora seja lavradora, na certidao constou
como profissdo a atividade “do lar”.

Todavia, consignou que era comum em sua Comarca a indicagdo da profissdao da
nubente como “do lar”; “domésticas”; ou ainda “prendas domésticas”, ainda que “as
mulheres cumulassem as fungdes inerentes ao lar e aos cuidados com os filhos com as
campesinas”.

Nesse contexto, nenhuma prova, independentemente de qual fosse, teria o
conddo de influir nos fundamentos juridicos que embasaram a sentenca de
improcedéncia, porquanto a intencio da autora para a producido da prova nio é
comprovar o erro na certidio propriamente dito, mas demonstrar que sempre
exerceu a atividade de lavradora, ainda que cumulada com as inerentes aos
cuidados com o lar.

Nesse cenario, o julgamento antecipado, longe de violar o direito de defesa da
apelante, atendeu aos principios da celeridade e da economia processual, pois a
abertura da fase de instrugdo serviria apenas para prorrogar injustificadamente a
solugdo da lide, que exigiu somente a analise juridica dos fatos apresentados nos autos.

Logo, REJEITO A QUESTAO PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE
DEFESA.

Observa-se que o Tribunal a guo, ao ratificar o posicionamento do Juizo
de primeiro grau, entendeu pela desnecessidade de producdo de provas, tendo em
vista a inutilidade da prova pleiteada para o deslinde do feito e que a controvérsia
exigia apenas analise juridica.
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Nesse ponto, ressalte-se que a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no
sentido de que "o magistrado ¢ o destinatario das provas, cabendo-lhe apreciar a
necessidade da produgdo de provas, sendo soberano para formar seu convencimento
e decidir fundamentadamente, em atengao ao principio da persuasio racional" (Aglnt
no AREsp n. 2.050.458/SP, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em
28/11/2022, DlJe de 30/11/2022) e "ndo héa cerceamento de defesa quando o
julgador, ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu
convencimento, indefere pedido de produgdo de prova. Cabe ao juiz decidir
motivadamente, sobre os elementos necessarios a formacdo de seu entendimento,
pois, como destinatario da prova, ¢ livre para determinar as provas necessarias ou
indeferir as inuteis ou protelatérias" (Aglnt no AREsp n. 2.750.630/RS, Relator
Ministro Raul Ara(jo, Quarta Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024).

Dessa forma, o acordao recorrido esta em conformidade com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica, de que cabe ao magistrado, como
destinatario da prova, verificar a existéncia de provas suficientes ou deferir a
produg¢do de provas consideradas necessarias, conforme o principio do livre
convencimento motivado, incidindo a Stimula n. 83 do STIJ.

Ademais, a avaliagdo da necessidade, da suficiéncia ou nao das provas
demanda incursao no acervo fatico-probatorio dos autos e encontra dbice na Sumula
n. 7 do STIJ.

II - Arts. 109, caput, da Lei n. 6.015/1973

A recorrente afirma que a Lei de Registros Publicos admite a retificacao
de profissao no assento de casamento quando comprovado erro, inclusive por prova

testemunhal, quando ndo importar em prejuizo a terceiros.
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Argumenta que a Lei n. 6.015/1973 ¢ informada pelo principio da verdade
real e que a profissdo do nubente ¢ informagao obrigatoria do assento de casamento,
inexistindo limitagdo quanto aos dados passiveis de retificagdo.

Aduz que sempre laborou como lavradora, em regime de economia
familiar, constituindo erro a informacdo constante na certiddo de casamento da
profissao como “do lar”.

A Corte local asseverou que a finalidade da norma ¢ assegurar a
autenticidade, seguranca e imutabilidade dos registros, concluindo que a retificacdo ¢
medida excepcional apenas para dados essenciais (filiagdo, data de nascimento,
naturalidade), ndo alcangando circunstancias transitorias como profissdao. Destacou
ainda auséncia de demonstracdo de erro na vontade da declarante no ato do

casamento. Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 133-138):

Cinge-se o presente recurso, conforme relatado, acerca da possibilidade ou ndo
de se alterar a qualificagdo profissional da parte autora, ora apelante, no registro
publico, de forma a constar sua profissao como lavradora e ndo “do lar”.

Dispde a Lei de Registros Publicos (Lei n° 6.015/73):

[...]

Como se vé, o objetivo dos Registros Publicos é assegurar autenticidade,
seguranca e eficacia dos atos juridicos, conferindo publicidade aos dados de
interesse geral, como no caso relativo ao estado de pessoas.

Desse modo, a certidao de casamento lavrada pelo registrador civil ¢ dotada de
fé publica e, como os demais assentamentos oficiais, em regra, obedecem ao principio
da imutabilidade, a fim de conferir seguranga juridica as relagdes interpessoais.

Por isso, conquanto seja permitida a realizagdo de pedido retificatorio, este deve
ser fundamentado e embasado em provas capazes de demonstrar o erro, engano ou
irregularidade constante na certidao.

Passando para a andlise especifica do caso dos autos, pretende a autora seja
retificada a profissdo constante em seu Registro de Casamento de "do lar" para
"lavradora".

Afirma que, erroneamente, foi lancado no seu registro de casamento a profissdao
“do lar”, quando deveria ter constado a profissao de lavradora. Porém, verifica-se que
a referida profissao foi declarada pela autora quando do seu casamento, sendo
que o erro que configura a retificacao do registro € o vicio presente na propria
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vontade do declarante, 0 que nio restou demonstrado na presente lide, ja que a
propria requerente afirmou em sua inicial, frisa-se, que “embora as mulheres
cumulassem as fungoes inerentes ao lar e aos cuidados com os filhos com as
campesinas, era comum e rotineiro em nossa Comarca a indicacdo da profissdo da
nubente como “do lar”; “domésticas”; ou ainda “prendas domésticas™.

Logo, nao restou comprovado que o caso dos autos é de erro no registro.
Nesse sentido, vejamos a jurisprudéncia deste e. Tribunal de Justica:

[...]

Visto por outro angulo, o fato de constar no assento de casamento da
apelante a profissao “do lar” nio compromete o conteudo da certidio, uma vez
que a jurisprudéncia entende que a profissio se trata de elemento transitério, nao
caracterizando dado essencial do documento, como filiacao, data de nascimento e
naturalidade, ndo se devendo usar da acio de retificacio de registro civil para
alteracdes de informacdes transitorias, como bem assentado pela jurisprudéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justiga:

[...]

Ademais, ainda que ndo tenha restado consignado, expressamente nos autos,
depreende-se do intento almejado pela autora o proposito em obter inicio de prova
para requerimento de futuro beneficio previdenciario, o que ja foi rechacado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, como também se pode ver na jurisprudéncia
citada acima. Na mesma linha, vejamos mais uma decisdo deste Tribunal de Justica:

[...]

Dessa forma, ndo podem prosperar os argumentos da apelante, devendo ser
mantida a sentenca que julgou improcedente o pedido inicial.

A conclusdo do acordao recorrido esta em conformidade com o
entendimento do STJ, segundo o qual apenas os dados essenciais a identificagdo do
estado da pessoa estdo sujeitos a alteragdo mediante a agao de retificacdo de registro,
notadamente filiacdo, data de nascimento e naturalidade, e ndo quanto a

circunstancias transitorias como domicilio e profissdo. A proposito (destaquei):

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - REGISTRO CIVIL -
FINALIDADE - EFICACIA, AUTENTICIDADE E SEGURANCA DOS ATOS
JURIDICOS - ASSENTO DE CASAMENTO RETIFICACAO DE DADOS A
RESPEITO DA PROFISSAO - INADEQUACAO DA VIA ELEITA - INCIDENCIA
DA SUMULA 242/STJ - ACAO DE RETIFICACAO - MEDIDA EXCEPCIONAL
QUE EXIGE COMPROVACAO INEQUIVOCA DE ERRO EM SUA LAVRATURA
- AUSENCIA, IN CASU - RECURSO IMPROVIDO.

Documento eletronico VDA52492074 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/11/2025 16:59:59
Codigo de Controle do Documento: d9ebc4ae-14c5-4939-a337-c13a33328237



I - Nao se pode perder de vista que, dentre as finalidades dos registros publicos
estdo a preservagdo da eficicia, autenticidade e a seguranga dos atos juridicos.

II- Sendo certo que a pretensdo ora deduzida ¢ obter comego de prova para
requerimento, no futuro, de beneficios previdenciarios e para tal objetivo, acredita-se,
deve-se valer de procedimento autdbnomo, em via processual propria, utilizando-se,
inclusive, do disposto na Stimula n. 242/STJ.

III - Nao é possivel que se permita desnaturar o instituto da retificacao do
registro civil que, como ¢ notdrio, serve para corrigir erros quanto a dados
essenciais dos interessados, a saber, filiacdo, data de nascimento e naturalidade, e
niao quanto a circunstincias absolutamente transitérias como domicilio e
profissao.

IV - Se, de um lado, a regra contida no artigo 109 da Lei 6.015/73 autoriza a
retificacdo do registro civil, por outro lado, consta ali a ressalva de que a mesma
somente sera permitida na hipdtese de haver erro em sua lavratura. Inexisténcia,
in casu.

V - Recurso especial improvido. (REsp n. 1.194.378/MG, relator Ministro
Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 15/2/2011, DJe de 24/2/2011.)

Assim, observa-se que o entendimento adotado na origem se encontra em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo, neste ponto, o 0bice da Simula
n. 83 do STJ.

Ademais, rever o entendimento no sentido de que a hipdtese descrita na
inicial ndo configura erro no registro, pois nao houve alegacdo de vicio de vontade
da declarante quando do casamento, demandaria o reexame de provas, o que ¢
incabivel em recurso especial ante o ébice da Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacao na origem.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Documento eletronico VDA54010481 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/02/2026 01:16:23
Codigo de Controle do Documento: 8a9ea026-7016-42b8-8350-4a4e9f6a3944



Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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