SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2684269 - SP (2024/0244283-
7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : REGINA ROSENDO PEREIRA

ADVOGADOS : RENAN LUIS DA SILVA PEREIRA - SP398277
BERTA LUCIA RODRIGUES REIS - SP389845

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO.
REITERACAO DELITIVA. DESCLASSIFICACAO PARA A
FORMA  PRIVILEGIADA. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
FECHADO. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As instancias ordindrias negaram a aplicagdo da insignificancia pelo
fato de a acusado ndao preencher um dos requisitos exigidos pela
jurisprudéncia, que sao cumulativos: o reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento do agente.

2. No caso, a ré¢ foi condenada por haver tentado subtrair de
estabelecimento comercial pegas de picanha, avaliadas em R$ 135,98,
equivalentes a 12% do salario minimo vigente a €poca dos fatos. Em
que pese o valor dos bens subtraidos, sua reincidéncia e os maus

antecedentes justificam o prosseguimento da atividade punitiva estatal.

3. Para o reconhecimento do furto privilegiado e para a substitui¢do da
sancao privativa de liberdade por restritiva de direitos, € necessario que
estejam preenchidos, cumulativamente, os requisitos objetivos e

subjetivos exigidos no Codigo Penal.
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4. Quanto ao furto privilegiado, o art. 155, § 2°, do CP estabelece a
incidéncia de minorante se o criminoso for primario e se a conduta
atingir bem de pequeno valor, que "ndo deve ultrapassar o valor do
salario-minimo vigente a época dos fatos" (AgRg no REsp 1785985/SP,
Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T., DJe 9/9/2019).

5. Na espécie, as instancias ordindrias negaram a incidéncia
do privilégio, em razdo das condigdes pessoais desfavoraveis
da acusada, motivada na reiteracdo delitiva em crimes patrimoniais,
conclusao que nao diverge do posicionamento desta Corte Superior.

6. Apesar do quantum da pena aplicada, inferior a 4 anos de reclusdo, a
reincidéncia e o registro de maus antecedentes justificam, em
consonancia com o art. 33, § 2°, "c" e § 3° do CP, a aplica¢do do regime
inicial fechado.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2684269 - SP (2024/0244283-
7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : REGINA ROSENDO PEREIRA

ADVOGADOS : RENAN LUIS DA SILVA PEREIRA - SP398277
BERTA LUCIA RODRIGUES REIS - SP389845

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO.
REITERACAO DELITIVA. DESCLASSIFICACAO PARA A
FORMA  PRIVILEGIADA. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
FECHADO. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As instancias ordindrias negaram a aplicagdo da insignificancia pelo
fato de a acusado ndao preencher um dos requisitos exigidos pela
jurisprudéncia, que sao cumulativos: o reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento do agente.

2. No caso, a ré¢ foi condenada por haver tentado subtrair de
estabelecimento comercial pegas de picanha, avaliadas em R$ 135,98,
equivalentes a 12% do salario minimo vigente a €poca dos fatos. Em
que pese o valor dos bens subtraidos, sua reincidéncia e os maus

antecedentes justificam o prosseguimento da atividade punitiva estatal.

3. Para o reconhecimento do furto privilegiado e para a substitui¢do da
sancao privativa de liberdade por restritiva de direitos, € necessario que
estejam preenchidos, cumulativamente, os requisitos objetivos e

subjetivos exigidos no Codigo Penal.
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4. Quanto ao furto privilegiado, o art. 155, § 2°, do CP estabelece a
incidéncia de minorante se o criminoso for primario e se a conduta
atingir bem de pequeno valor, que "ndo deve ultrapassar o valor do
salario-minimo vigente a época dos fatos" (AgRg no REsp 1785985/SP,
Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T., DJe 9/9/2019).

5. Na espécie, as instancias ordindrias negaram a incidéncia
do privilégio, em razdo das condigdes pessoais desfavoraveis
da acusada, motivada na reiteracdo delitiva em crimes patrimoniais,
conclusao que nao diverge do posicionamento desta Corte Superior.

6. Apesar do quantum da pena aplicada, inferior a 4 anos de reclusdo, a
reincidéncia e o registro de maus antecedentes justificam, em
consonancia com o art. 33, § 2°, "c" e § 3° do CP, a aplica¢do do regime
inicial fechado.

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

REGINA ROSENDO PEREIRA agrava de decisao de fls. 420-425, por
meio da qual reconsiderei a decisdo da Presidéncia desta Corte para conhecer do

agravo e negar provimento ao recurso especial.

Neste regimental, a defesa reafirma as teses expostas anteriormente, para
o alcance da absolvicao do acusado, ou a desclassificagdo da conduta para o delito

de furto simples, além da imposi¢ao do regime inicial aberto.

Requer, assim, a reconsideracao da decisdo ou a submissao do feito ao

julgamento colegiado, a fim de que seja conhecido e provido o recurso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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A despeito dos esfor¢os perpetrados pelo agravante, ndo verifico

fundamento suficiente a infirmar a decisdo agravada, cuja conclusdo mantenho.
Conforme dito anteriormente, o acorddo recorrido asseriu o seguinte:

Acusada Regina dirige-se ao “Supermercado Assai Atacadista” e,
ao transitar em meio as gondolas, esconde 2 pecas de carne
bovina tipo picanha no interior de sua bolsa.

Ato continuo, passa pelos caixas sem efetuar o pagamento.

No entanto, um funcionario nota o ocorrido € aborda a ré no
estacionamento do estabelecimento.

Ao ser surpreendida, Regina empreende fuga, abandonando a
bolsa e a sua motocicleta, estacionada no local.

Os produtos subtraidos avaliados em um total de R$ 135,98 sdo
recuperados.

A Policia Civil efetua pesquisa acerca da procedéncia do veiculo e
identifica a acusada.

Condenagao acertada.

Elementos mais que suficientes a garantir autoria e materialidade
delitivas.

Assim e de saida, pela materialidade constatada no (i) boletim de
ocorréncia de f. 3/4; (i1) boletim de ocorréncia elaborado pela
Policia Militar, f. 5/9; e (iii) auto de avaliagdo indireta acostado a
f. 164/165.

E a autoria também € incontroversa.
De efeito.

A comecar pelas firmes e contundentes palavras de César (f. 200),
funciondario do supermercado, dando conta exata do ocorrido.

Na ocasido, avistou a acusada acondicionando as duas pecas de
carne bovina na bolsa e a abordou quando ja estava no
estacionamento, prestes a deixar o local.

Acrescentou que, ao ser surpreendida, Regina devolveu as
mercadorias e imprimiu fuga a pé, deixando a sua motocicleta
estacionada por ali.

[.]
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De outro turno, nem se alegue que o furto praticado pela acusada
encerraria caso de crime impossivel.

Mais do que possivel, o delito, “data venia”.

Nenhuma a pertinéncia da tese de que Regina jamais poderia
obter €xito na pratica delitiva.

Afinal, a consumagdo da agdo criminosa somente foi obstada em
razdo da pronta agdo do zeloso agente de fiscalizagdo do
supermercado que, percebendo a subtragdo das mercadorias,
procedeu a abordagem da acusada ja do lado externo do
estabelecimento.

Fato que demonstra, inegavelmente, a possibilidade do
cometimento do furto.

Nao ha duvida alguma de que o delito preexistia a acdo do
funcionario do estabelecimento.

A criminosa foi surpreendida, isto sim.

N\ ~

Se a posse da “res furtiva” e o crime era anterior a acdo do
representante da empresa-vitima, evidentemente que o que este
fez foi flagranciar e estancar aquela agao.

[.]

A acusada foi apanhada logo ap6s o cometimento da infrag@o, esta
livremente cometida.

O que fez o Agente de Fiscalizagdo foi tdo somente aborda-la, na
saida do estabelecimento.

Portanto, quando surpreendida, havia a ré livre e espontaneamente
cometido o furto.

Assim e por isso mesmo, nem se alegue ocorréncia de tentativa,
na esteira € como ja se viu.

Afinal, a acusada esteve na posse das mercadorias subtraidas até
ser surpreendida, j4 no estacionamento do estabelecimento
comercial.

E tudo so6 foi obstaculizado devido a pronta e imediata acao do
funciondario do supermercado.
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Assim, segue abalizada jurisprudéncia no sentido de que o furto se
consuma com o mero apossamento da coisa, independentemente
de que a mesma tenha saido da esfera de vigilancia do ofendido:

[.]

A auséncia de les@o ou insignificincia desta no patriménio da
vitima, ainda que face a recuperag@o das mercadorias furtadas, ou
de serem estes de infimo valor, ndo implica jamais em
descriminagdo, pena de premiar-se com impunidade o criminoso,
“ad exemplum”, toda vez que fosse a subtragdo tentada e
recuperasse a vitima, intacto, o objeto, ou que o bem fosse de
pequeno valor.

E espécie descriminante ndo consagrada na lei penal, torne-se a
firmar (fls. 286-294, grifei).

Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndo basta a
mera subsung¢do formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor representado
pela conduta humana, bem como a extensdo da lesdo causada ao bem juridico
tutelado, com o intuito de aferir se ha necessidade e merecimento da san¢ao, a luz

dos principios da fragmentariedade e da subsidiariedade.

As hipoteses de aplicacao do principio da insignificancia se revelam com
mais clareza no exame da punibilidade concreta — possibilidade juridica de
incidéncia da pena —, que atribui conteudo material e sentido social a um conceito
integral de delito como fato tipico, ilicito, culpavel e punivel, em contraste com a
estrutura tripartite (formal) tradicionalmente adotada, conforme expus de maneira
mais aprofundada no julgamento do REsp n. 1.864.600/MG, ocorrido em 15/9/2020

Por oportuno, ressalto que, por se tratar de categorias de contetdo
absoluto, a tipicidade e a ilicitude ndo comportam dimensionamento do grau de
ofensa ao bem juridico tutelado, compreendido a partir da apreciacdo dos
contornos faticos da conduta delitiva e dos condicionamentos sociais em que se

inserem o agente € a vitima.
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Nesse contexto, o didlogo entre a politica criminal e a dogmatica na
jurisprudéncia sobre a bagatela deve também ser informado pelos elementos
subjacentes ao crime, que se compdem do valor dos bens subtraidos e do

comportamento social do acusado nos ultimos anos.

No caso, o Juizo sentenciante registrou que "a ré é contumaz na pratica
de crimes (fls. 103/109 e 109/120), fazendo deste seu meio de vida, o que torna
inaplicével o instituto sob luzes (fl. 206, grifei).

Assim, os registros de vida pregressa devem ser entendidos
como elementos objetivos, e ndo subjetivos. Isso porque nao se avalia a pessoa do
agente, mas, sim, o seu historico penal — que pode ser incompativel com a exclusao

da punibilidade — e a perspectiva de recidiva do comportamento avesso ao direito.

O exame desses dados alinha-se com o principio da isonomia, pois 0
individuo que furta uma vez nio pode ser igualado ao que furta habitualmente,

escorando-se este, conscientemente, na impunidade.

Com efeito, o proprio legislador penal confere importancia aos registros
na folha de antecedentes para o computo da reprimenda, como ocorre na
privilegiadora do furto, bem assim em vdarios outros crimes patrimoniais que
preveem benesses para agentes primarios (v.g., 171, § 1°, 168, § 3°, 180, § 5° ¢

337-A, § 2°) com a finalidade de individualizar a pena.

Na espécie, a ré foi condenada por haver tentado subtrair de
estabelecimento comercial pegas de picanha, avaliadas em R$ 135,98, equivalentes
a 12% do salario minimo vigente na época dos fatos.

Em que pese o valor dos bens subtraidos, sua reincidéncia ¢ os maus
antecedentes justificam o prosseguimento da atividade punitiva estatal.

Por oportuno, destaco que, "a restituicdo dos bens subtraidos nao
conduz, necessariamente, a incidéncia do principio da insignificancia" (AgRg no
HC n. 696.351/SC, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, 5* T., DJe 18/2/2022).

Quanto a forma privilegiada do furto, o art. 155, § 2°, do Codigo Penal
estabelece que, "Se o criminoso € primario, e ¢ de pequeno valor a coisa furtada, o
juiz pode substituir a pena de reclusdo pela de detengdo, diminui-la de um a dois

tercos, ou aplicar somente a pena de multa".
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Como se vé, constitui direito subjetivo do acusado o reconhecimento da
figura privilegiada do furto, se forem atendidos os requisitos legais (primariedade e
pequeno valor do bem furtado), o que néo se verifica nestes autos.

Por fim, reafirmo que nio prospera o pleito de fixagcdo de regime mais
brando. Destaco que, apesar do quantum da pena aplicada, inferior a 4 anos de
reclusdo, a reincidéncia e o registro de maus antecedentes justificam, em
consonancia com o art. 33, § 2° "c" e § 3° do CP, a aplicagdo do regime inicial
fechado.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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NUmero Origem: 15015968520228260482
EM MESA JULGADO: 17/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : REGINA ROSENDO PEREIRA
ADVOGADO : RENAN LUIS DA SILVA PEREIRA - SP398277
ADVOGADA : BERTA LUCIA RODRIGUES REIS - SP389845
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . REGINA RQSENDO PEREIRA

ADVOGADO . RENAN LUIS DA SILVA PEREIRA - SP398277

ADVOGADA : BERTA LUCIA RODRIGUES REIS - SP389845

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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