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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2682637 - RJ(2024/0240955-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : CRISTIANO CHAGAS FREITAS
ADVOGADOS : ALESSANDRA MARIA LIGHT SLERCA - RJ228788

CARLOS DA VEIGA SICUPIRA NUNES FERREIRA - RJ233821
IVAN LUIS NUNES FERREIRA - RJ046608
JOAO PEDRO DE ARAUJO MESQUITA MIRANDA - RJ248569

AGRAVADO : ZOE NORONHA CHAGAS FREITAS - ESPOLIO
REPR. POR : MARCIA NORONHA CHAGAS FREITAS - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS SANTOS MENEZES - RJ122908

ADLEER DE ANDRADE RODRIGUES DA SILVA - RJ145412

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
ALUGUEIS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdao que inadmitiu recurso especial na
origem.

ll. Razoes de decidir

2. O recurso especial que nao impugna todos os fundamentos do acérdao
recorrido ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
4. E firme, no ambito do STJ, a compreensdo de que é vedado o
comportamento contraditério (venire contra factum proprium), a impedir que
a parte, apés praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento posterior contraditorio (Agint no AREsp n. 1.536.002/RJ,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
29/5/2025. )
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5. Conforme o entendimento desta Corte Superior, 'interposto recurso
especial principal e adesivo, e decidido o primeiro sem ingresso no mérito,
fica prejudicado o recurso adesivo" (Agint no REsp n. 1.418.786/RJ,
relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
4/5/2020, DJe de 6/5/2020)", essa € a situagado dos autos. 3. Agravo interno
a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.328.978/MS, da minha
relatoria, QUARTA TURMA, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023.)

6. A jurisprudéncia desta Corte entende que "aquele que ocupa
exclusivamente imével deixado pelo falecido devera pagar aos demais
herdeiros valores a titulo de aluguel proporcional, quando demonstrada
oposi¢cdo a sua ocupagao exclusiva™ (Agint no AREsp 889.672/RS, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 10/03/2017) (Agint no AREsp n. 1.576.301/MG, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 8/6/2020, DJe
de 15/6/2020).

6. 1. "Na hipoétese, contudo, a inventariante reside de forma exclusiva no
imével objeto de discussao, tolhendo o uso por parte dos demais herdeiros,
nao havendo, tampouco, qualquer pagamento de aluguel ou indenizagao
referente a cota-parte de cada um na heranga. Dessa forma, em relagédo ao
respectivo imovel, ndo se mostra razoavel que as verbas de condominio e
de IPTU, apos a data do obito do autor da heranga, sejam custeadas pelos
demais herdeiros, sob pena de enriquecimento sem causa, devendo,
portanto, as referidas despesas serem descontadas do quinhdo da
inventariante" (REsp n. 1.704.528/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/8/2018, DJe de 24/8/2018).

lll. Dispositivo

7. Agravo em recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Raul Arauijo.

Brasilia, 04 de margo de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdao que inadmitiu recurso especial na
origem.

ll. Razoes de decidir

2. O recurso especial que nao impugna todos os fundamentos do acérdao
recorrido ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
4. E firme, no ambito do STJ, a compreensdo de que é vedado o
comportamento contraditério (venire contra factum proprium), a impedir que
a parte, apés praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento posterior contraditorio (Agint no AREsp n. 1.536.002/RJ,
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5. Conforme o entendimento desta Corte Superior, 'interposto recurso
especial principal e adesivo, e decidido o primeiro sem ingresso no mérito,
fica prejudicado o recurso adesivo" (Agint no REsp n. 1.418.786/RJ,
relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
4/5/2020, DJe de 6/5/2020)", essa € a situagado dos autos. 3. Agravo interno
a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.328.978/MS, da minha
relatoria, QUARTA TURMA, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023.)

6. A jurisprudéncia desta Corte entende que "aquele que ocupa
exclusivamente imével deixado pelo falecido devera pagar aos demais
herdeiros valores a titulo de aluguel proporcional, quando demonstrada
oposi¢cdo a sua ocupagao exclusiva™ (Agint no AREsp 889.672/RS, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 10/03/2017) (Agint no AREsp n. 1.576.301/MG, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 8/6/2020, DJe
de 15/6/2020).

6. 1. "Na hipoétese, contudo, a inventariante reside de forma exclusiva no
imével objeto de discussao, tolhendo o uso por parte dos demais herdeiros,
nao havendo, tampouco, qualquer pagamento de aluguel ou indenizagao
referente a cota-parte de cada um na heranga. Dessa forma, em relagédo ao
respectivo imovel, ndo se mostra razoavel que as verbas de condominio e
de IPTU, apos a data do obito do autor da heranga, sejam custeadas pelos
demais herdeiros, sob pena de enriquecimento sem causa, devendo,
portanto, as referidas despesas serem descontadas do quinhdo da
inventariante" (REsp n. 1.704.528/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/8/2018, DJe de 24/8/2018).

lll. Dispositivo

7. Agravo em recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu 0 recurso
especial pelos seguintes fundamentos: (i) inexisténcia de omissao e (ii) incidéncia das

Sumulas n. 7 e n. 83/STJ.
O acordao recorrido encontra-se assim ementado (fls. 548-549):

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
ALUGUEIS C/C COBRANCA. IPTU E CONDOMINIO. BEM IMOVEL.
ESPOLIO. USO EXCLUSIVO POR HERDEIRO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNAGCAO DE AMBAS AS PARTES.
Admissibilidade recursal. Réu que apresentou recurso autbnomo e recurso
adesivo. Primeiro apelo que foi protocolizado apds o término do prazo
recursal. Intempestividade. Segundo recurso que nao merece conhecimento
em razédo da preclusdo consumativa. Ademais, o principio da unicidade
recursal proibe a interposicdo de mais de um recurso pela mesma parte e
contra a mesma decisdo judicial. Precedentes. Recurso da parte autora.
Preliminar de cerceamento de defesa. Rejeicdo. No mérito, cuida-se de
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apelacdo contra sentenca de procedéncia parcial proferida em acao de
arbitramento de aluguéis c/c pedido de cobranga, em que o Espdlio autor
busca o reconhecimento da obrigacdo do réu pelo pagamento da taxa
ocupacao/aluguéis em razdo do uso exclusivo do bem desde o falecimento
da instituidora da heranca ou, alternativamente, desde a manifestacdo de
oposicao dos demais herdeiros. Hipotese em que restou incontroverso que o
réu, um dos herdeiros do Espdlio autor, passou a ocupar o imoével descrito
na inicial, por liberalidade de sua falecida avd, instituidora da heranga,
existindo entre as partes originarias contrato de comodato verbal. Nos
termos do art. 579 do CC, o comodato, é negdcio unilateral, ndo oneroso,
pelo qual uma das partes entrega aoutra, por periodo determinado ou néo,
coisa infungivel, a qual devera ser restituida ao comodante ao fim do prazo
ou caso o contrato tenha seu término. Por forga do carater gratuito do ajuste,
nota-se que a qualidade das pessoas envolvidas no aludido pacto tem
absoluta relevancia na celebragao. E assim é que, sendo intuitu personae o
vinculo, tem-se que este se extingue com o ébito de qualquer das partes,
ressalvado haja ratificagcao por parte dos herdeiros do comodante, o que de
fato ndo ocorreu no caso dos autos. Ressalte-se, ademais, que por forca do
principio da saisine - segundo o qual a morte do autor da heranga transfere
os bens de forma imediata aos herdeiros (art. 1.784 do CC) — o imovel em
questdo, que compunha o monte, passou a integrar o patriménio de todos os
herdeiros (coproprietarios) permanecendo em situagdo de condominio até a
partilha final. Precedentes do STJ. Diversamente do que concluiu o
magistrado de primeiro grau, ndo se pode considerar o réu como sendo “o
proprietario” do imoével desde o obito, com vistas a afastar a sua
reponsabilidade pelo pagamento aos demais herdeiros de taxa de ocupagéo
ou de aluguel pelo uso exclusivo do bem comum. Sentenga que se mostra
contraria a jurisprudéncia da Corte Superior, segundo a qual aquele que
ocupa exclusivamente imével deixado pelo falecido devera pagar aos
demais herdeiros valores a titulo de aluguel proporcional, quando
demonstrada oposigao a sua ocupacgao exclusiva. Precedentes. Termo inicial
do débito que se fixa na data da notificagdo do réu efetuada pelos demais
herdeiros, no sentido de que se opunham a sua permanéncia gratuita no
imével, ou seja, data em que informaram a nao ratificagdo do comodato
firmado anteriormente. Sentenca que se reforma em parte. Redistribuicido do
Onus da sucumbéncia. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

Os primeiros aclaratérios foram parcialmente providos, com a seguinte
ementa (fls. 626-636):

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELAQAQ. APELACAO. PROCESSO
CIVIL. AQAO,DE ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS C/C COBRANGA. IPTU
E CONDOMINIO. BEM IMOVEL. ESPOLIO. USO EXCLUSIVO POR
HERDEIRO. SENTENCA DE PROCEDENCIA PARCIAL. ACORDAO QUE
NAO CONHECEU DO RECURSO DO REU E DEU PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO DO AUTOR. IRRESIGNACAO DE AMBAS AS PARTES.
ALEGACAO DE CONTRADICAO E OMISSAO NO JULGADO. Recurso do
autor. Embargante que reitera sua tese inicial de que os aluguéis sao
devidos desde o falecimento da Inventariada ou, ainda, desde a data em que
os herdeiros se manifestaram nos autos do inventario requerendo o
pagamento dos aluguéis. A contradicdo que se corrige pela via dos
embargos de declaracdo é aquela silogistica, referente ao encadeamento
I6gico entre as proposigdes do julgado e nao entre a solugdo alcangada pelo
julgado e aquela pretendida pela parte. Pretensdo de rediscussao. Este
Orgao Julgador concluiu que o réu ocupava o imével em razido da existéncia
de comodato verbal firmado com a falecida, havendo, portanto, a
necessidade de notificagdo expressa pelos demais herdeiros noticiando a
sua objecdo a ocupacgao do bem pelo recorrido. Inexisténcia de contradig¢ao.
Recurso do réu. Alegagdo de omissao. Preliminar de Incompeténcia do juizo
civel. De fato, o acdrdao silenciou quanto a preliminar suscitada em
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contestacdo e reiterada em sede de contrarrazdes. Nada obstante, a
questdo versada nestes autos ndo (e-STJ FI.625) Documento recebido
eletronicamente da origem 2 se confunde com a reparticido de bens,
limitando-se ao arbitramento de aluguéis e a atribuicdo de obrigacbes ao
herdeiro por uso exclusivo de bem imodvel pertencente ao espélio. Ressalte-
se que o ora embargante ndo se insurgiu contra a decisdo proferida pelo
Juizo Orfanolégico que determinou que a questado fosse dirimida por juizo
civel, vindo a apresentar sua insatisfacdo somente apds a propositura da
demanda, o que caracteriza venire contra factum proprium. Por outra
perspectiva, sera necessaria a realizagdo de outras provas, em sede de
liquidagdo de sentenca, com vistas aferir o justo valor do aluguel devido, o
que, por si sO, ja seria suficiente para afastar o principio do juizo universal.
Preliminar que se rejeita. Aclaratorios que merece acolhimento para sanar a
omissao neste topico, sem alteracdo na conclusdo do julgado. Por fim, o
recurso deve ser, igualmente, acolhido para sanar a contradicdo no julgado
quanto a redistribuicdo do 6nus de sucumbéncia. Diversamente do que
constou do acérddo embargado, o Espdlio é sucumbente, razdo pela qual
deve arcar com os honorarios advocaticios e as despesas do processo de
forma proporcional, nos termos do art. 86 do CPC. DESPROVIMENTO DO
RECURSO DO AUTOR. PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO DO REU.

Os segundos embargos de declaracao foram desprovidos (fls. 672-678).

Nas razdes do recurso especial (fls. 680-699), interposto com fundamento no
art. 105, I, "a"”, da CF, a parte recorrente alegou violagdo dos seguintes dispositivos
legais:

(i) arts. 42, 62 e 612 do CPC, considerando-se a incompeténcia do Juizo de
1° grau (fl. 685),

(i) art. 997, § 2°, |, do CPC tendo em vista que deveria ter sido recebida a
apelacao interposta pelo recorrente na forma adesiva, pois "consoante previsao clara
do art. 997, § 2°, inciso I, do CPC, se cumpridos os requisitos de conhecimento do
recurso principal independente, deve-se, também, conhecer o recurso adesivo, desde
que interposto no prazo legal — o que ocorreu no caso concreto (fato incontroverso)" (fl.
691), e

(iii) arts. 223, 507, 647 e 652 do CPC, bem como dos arts. 884 e 1.791 do
Caodigo Civil, que foram violados considerando-se que havia decisao no processo de
inventario que atribuiu ao recorrente o direito de usar e fruir do imével. Sua
inobservancia resultou na violacdo de referidos dispositivos. Assim, "antes do
julgamento da ac&o originaria, o MM. Juizo da 52 Vara de Orfdos e Sucessées ja
proferiu relevantes decisdes no que tange a matéria discutida nestes autos, cujo
conteudo ja foi objeto das manifestacbes apresentadas pelo Recorrente nesta
demanda. Com efeito, aquele MM. Juizo conferiu o Imdével antecipadamente ao
Recorrente, na forma do art. 647, § unico, do CPC, outorgando a ele “o direito de usar
e fruir com exclusividade" (fl. 692).

Contrarrazbes apresentadas (fls. 803-808).
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No agravo (fls. 845-870), afirma a presengca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 883-888).

E o relatério.
VOTO

Quanto a alegada violacdo dos arts. 42, 62 e 612 do CPC, o juizo
orfanolégico remeteu a questdo de arbitramento de aluguéis e pagamento de despesas
do imével para ser dirimida pelo juizo civel. Constou da decisdo de origem que contra
isso a parte recorrente nem sequer se insurgiu e que, portanto, esse seu
inconformismo com a decisédo proferida no juizo civel configura venire contra factum
propium. Eis a fundamentacao do acoérdao integrativo (fls. 632-633):

Assim sendo, passo a analise da matéria.

Sustenta o ora embargante que nao caberia ao Juizo civel a resolugao da
controvérsia (arbitramento de aluguéis pela ocupagao do imével), ja que se
trata de matéria de direito, sendo, portanto, possivel o seu conhecimento no
Juizo Orfanolégico. Sem razao o recorrente.

Com efeito, a questido versada nestes autos ndo se confunde com a
reparticdo de bens, limitando-se ao arbitramento de aluguéis e a atribuicdo
de obrigac¢des ao herdeiro por uso exclusivo de bem imével pertencente ao
espalio.

Deve-se consignar, ademais, que o ora embargante ndo se insurgiu contra a
decisao proferida pelo Juizo Orfanolégico que determinou que a questédo
fosse dirimida por juizo civel, vindo a apresentar sua insatisfacdo somente
apos a propositura da demanda, o que caracteriza venire contra factum
proprium.

A parte recorrente ndo impugnou o fundamento acerca da vedagédo do
comportamento contraditorio (venire contra factum propium). Aplica-se, portanto, a
Sumula n. 283/STF.

Importante ressaltar que a jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de
que "[...] € vedado o comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a
impedir que a parte, apos praticar ato em determinado sentido, venha a adotar
comportamento posterior contraditorio" 3. Agravo interno desprovido" (Agint no
AREsp n. 1.536.002/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/5/2025, DJEN de 29/5/2025). Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CONCORRENCIA DESLEAL E TRADE DRESS.
NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO PARA
REALIZACAO DE PERICIA. CONCORDANCIA EXPRESSA COM O
JULGAMENTO IMEDIATO. DECISAO DESFAVORAVEL. PEDIDO
POSTERIOR PARA REALIZACAO DE PERICIA. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. OFENSA AO PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
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AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DAS SUMULAS
282 E 356 DO STF E SUMULA 211 DO STJ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. (...).

4. A postura da recorrente de nao requerer a produgao da prova pericial € s6
manifestar interesse em realiza-la depois que o julgamento proferido foi a ela
desfavoravel configura, nitidamente, comportamento contraditério (venire
contra factum proprium) e afronta o principio da boa-fé objetiva. (...)

(Agint no AREsp n. 2.478.496/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 4/9/2025.)

Além disso, o TJRJ consignou expressamente: (i) "diversamente do que
quer fazer crer o recorrente, a decisdo do Juizo da 52 Vara de Orfaos que lhe atribuiu o
bem objeto da lide, ndo tem o conddo de afastar a obrigagdo do pagamento dos
aluguéis e encargos" (fl. 633), (ii) a necessidade "de realizagdo de outras provas, em
sede de liquidagdo de sentenga, com vistas aferir o justo valor do aluguel devido, o
que, por si sO, ja seria suficiente para afastar o principio do juizo universal, conforme o
disposto no art. 612 do Codigo de Processo Civil" (fl. 632).

De toda forma, rever o acérdao impugnado quanto a pertinéncia da decisao
que remeteu a questdo controvertida ao juizo civel (obrigacdo do pagamento dos
aluguéis e encargos), bem como acerca da necessidade de dilacdo probatéria para
apuragao do valor devido a titulo de aluguel, seria necessaria a incursao nos
elementos faticos dos autos. Portanto, incide a Sumula n. 7/STJ.

No que tange a inadmissibilidade do recurso adesivo, interposto apos a
apelacado ter sido reputada intempestiva, tratava-se de recurso inadmissivel. Isso
porque n&o se admite recurso ordinario adesivo ao constatar-se que a parte ja interpbés
recurso ordinario autbnomo, porquanto constituem formas de impugnacao da sentenca
excludentes entre si. Por consequéncia, o segundo esta precluso. A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA DE RESPONSABILIDADE CIVIL POR ERRO MEDICO C/C
INDENIZATORIA DE DANOS MORAIS. RECURSO ESPECIAL PRINCIPAL

INADMITIDO. IMPOSSIBILIDADE DO CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL ADESIVO . AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a inadmissibilidade do
recurso especial principal, qualquer que seja o seu fundamento, inviabiliza o
conhecimento do recurso adesivo, nos termos do art. 997, § 2°, do CPC/2015
(correspondente ao art. 500, 1ll, do CPC/1973). Precedentes.

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.024.155/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 1/7/2022.)

Ademais, pelo principio da unirrecorribilidade recursal, a admissibilidade de
recurso pressupde a nao interposi¢cao de qualquer outro, pela mesma parte, para
atacar a mesma decisdo. A interposi¢cao do recurso autbnomo corresponde a renuncia
tacita ao exercicio posterior da faculdade de recorrer de forma adesiva.
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Sobre o tema:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO NOS PROPRIOS
AUTOS ADESIVO. RECURSO PRINCIPAL. EXAME DO MERITO.
INEXISTENCIA. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. PRECEDENTES.
DECISAO MANTIDA.

1. A decisédo recorrida deixou de examinar o agravo do art. 1.042 do
CPC/2015 do recorrente, na modalidade adesiva, amparada na
jurisprudéncia do STJ de que, se o agravo em recurso especial principal é
desprovido, descabe conhecer do agravo do art. 1.042 do CPC/2015
adesivo, ante a mesma relagado de acessoriedade que impediu a admissao
do recurso especial adesivo. Precedentes.

2. Conforme o} entendimento desta Corte Superior,
"interposto recurso especial principal e adesivo, e decidido o primeiro sem
ingresso no mérito, fica prejudicado o recurso adesivo" (Agint no
REsp n. 1.418.786/RJ, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 4/5/2020, DJe de 6/5/2020), essa é a situagéo
dos autos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp n. 2.328.978/MS, da minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023.)

E ainda:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. INADMISSIBILIDADE DO
PRINCIPAL. INEXISTENCIA DE AGRAVO CONTRA A DECISAO DE
NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL PRINCIPAL.
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. A inadmissibilidade do recurso especial principal importa na
impossibilidade de se conhecer do recurso especial adesivo.

2. O ndo conhecimento do agravo em recurso especial principal torna
prejudicados o recurso adesivo e seu respectivo agravo, nos termos do
art. 997, § 2° 1ll, do CPC.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp n. 2.012.709/RN, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

No que se refere a suscitada afronta aos arts. 223, 507, 647 e 652 do CPC,
bem como dos arts. 884 e 1.791 do CC, o TJRJ decidiu a controvérsia nos seguintes

termos (fl. 634):

Por outro lado, diversamente do que quer fazer crer o recorrente, a decisao
do Juizo da 52 Vara de Orfaos que Ihe atribuiu o0 bem objeto da lide, ndo tem
o condao de afastar a obrigacdo do pagamento dos aluguéis e encargos.
Note-se que restou consignado no acérddo embargado que, com a
abertura da sucessao, a heranga transmite-se, desde logo, como um todo
unitario, aos herdeiros (coproprietarios), permanecendo em situagdo de
condominio até a partilha final.

Como visto, a 33? Vara Civel da Comarca da Capital entendeu que, com a
abertura da sucessao, a heranga transmite-se, desde logo, como um todo unitario, aos

herdeiros legitimos e testamentarios e até a partilha, o direito dos coerdeiros, quanto a

propriedade e posse da heranga € indivisivel e sera regida pelas normas relativas ao

condominio, bem como o art. 1.997 do CC, por sua vez, igualmente dispbe que o

espolio respondera por todas as dividas deixadas pelo de cujus nos limites da heranga
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e até o momento em que for realizada a partilha, quando entdo cada herdeiro
respondera na propor¢cao da parte que lhe couber na herangca. A ocupag¢ao de um
imével, até a partilha, por apenas um dos herdeiros, implica em sua responsabilidade
por pagamento das despesas e indenizacao pela fruicao exclusiva. Nesse contexto, o
acérdao impugnado seguiu a jurisprudéncia do STJ.

A esse respeito:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. AGCAO DE INVENTARIO. DESPESAS DE
IPTU E TAXA CONDOMINIAL DE IMOVEL, OBJETO DA HERANCA,
REFERENTES A PERIODO POSTERIOR A ABERTURA DA SUCESSAO.
UTILIZACAO DO BEM DE FORMA EXCLUSIVA PELA INVENTARIANTE
(VIUVA) E SEM QUALQUER CONTRAPARTIDA FINANCEIRA AOS
DEMAIS HERDEIROS. NECESSIDADE DE ABATIMENTO DOS
RESPECTIVOS VALORES DE SEU QUINHAO, SOB PENA DE
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. MANUTENCAO DO ACORDAO
RECORRIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A questao discutida consiste em saber de quem é a responsabilidade, no
bojo de acao de inventario, pelos encargos com IPTU e taxa condominial de
imével, objeto da herancga, utilizado com exclusividade pela inventariante
(viava).

2. Nos termos dos arts. 1.784 e 1.791 do Cddigo Civil, com a abertura da
sucessao, a heranga transmite-se, desde logo, como um todo unitario, aos
herdeiros legitimos e testamentarios, sendo que, até a partilha, o direito dos
coerdeiros, quanto a propriedade e posse da heranca, sera indivisivel e
regular-se-a pelas normas relativas ao condominio. O art. 1.997 do mesmo
diploma legal, por sua vez, também dispde que o espodlio respondera por
todas as dividas deixadas pelo de cujus nos limites da heranca e até o
momento em que for realizada a partilha, quando entdo cada herdeiro
respondera na proporgao da parte que Ihe couber na heranga. Logo, em
regra, as despesas do inventario serdo suportadas pelo espdlio,
repercutindo, inarredavelmente, no quinhao de todos os herdeiros.

3. Na hipédtese, contudo, a inventariante reside de forma exclusiva no imével
objeto de discusséo, tolhendo o uso por parte dos demais herdeiros, nao
havendo, tampouco, qualquer pagamento de aluguel ou indenizagao
referente a cota-parte de cada um na herancga. Dessa forma, em relacédo ao
respectivo imovel, ndo se mostra razoavel que as verbas de condominio e
de IPTU, apds a data do 6bito do autor da heranga, sejam custeadas pelos
demais herdeiros, sob pena de enriquecimento sem causa, devendo,
portanto, as referidas despesas serem descontadas do quinhdo da
inventariante. (...)

(REsp n. 1.704.528/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 14/8/2018, DJe de 24/8/2018.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DISSOLUGAO E
LIQUIDACAO DE SOCIEDADE COMERCIAL. DIREITO DOS COERDEIROS
QUANTO A PROPRIEDADE E POSSE DA HERANCA. INDIVISIBILIDADE.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.784 e 1.791 do Caodigo Civil, com a abertura da
sucessao, a heranga transmite-se, desde logo, como um todo unitario, aos
herdeiros legitimos e testamentarios, sendo que, até a partilha, o direito dos
coerdeiros, quanto a propriedade e posse da heranca, sera indivisivel e
regular-se-a pelas normas relativas ao condominio.
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2. Ante a natureza universal da heranga, a adjudicacdo dos direitos
hereditarios ndo pode ser de um ou alguns bens determinados do acervo,
sendo da fragdo ideal que toca ao herdeiro devedor.

3. O instituto da saisine, embora assegure a imediata transmissdo da
heranca, deve ser obtemperado, pois até a partiiha os bens serdo
considerados indivisiveis. (...).

(AgiInt no REsp n. 1.810.230/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023.)

Incide a Sumula n. 83/STJ ao caso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§ 2° e 3° do
referido dispositivo.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.682.637 /| RJ

Numero Registro: 2024/0240955-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02888735720188190001 202424503617 2888735720188190001

Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CRISTIANO CHAGAS FREITAS
ADVOGADOS : IVAN LUIS NUNES FERREIRA - RJ046608
ALESSANDRA MARIA LIGHT SLERCA - RJ228788
CARLOS DA VEIGA SICUPIRA NUNES FERREIRA - RJ233821
JOAO PEDRO DE ARAUJO MESQUITA MIRANDA - RJ248569
AGRAVADO : ZOE NORONHA CHAGAS FREITAS - ESPOLIO
REPR. POR : MARCIA NORONHA CHAGAS FREITAS - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS SANTOS MENEZES - RJ122908
ADLEER DE ANDRADE RODRIGUES DA SILVA - RJ145412

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGAO
DE IMOVEL - COBRANGA DE ALUGUEIS - SEM DESPEJO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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