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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 6205 - TO (2024/0239414-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
REVISOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
REQUERENTE : FABIANO YUZO DE CAMPOS MURAKAMI
ADVOGADOS : MARCELO CESAR CORDEIRO - TO001556B

LARISSA MOURAO PEREIRA - DF068634
ANTONIO AUGUSTO ALCKMIN NOGUEIRA - DF012958
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO
CPP. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE VIOLACAO
DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E DA MOTIVACAO E DE EXISTENCIA
DE ERRO NA FIXACAO DO REGIME PRISIONAL. REITERACAO DE
PEDIDOS CONSTANTES EM REVISAO CRIMINAL ANTERIORMENTE
PROPOSTA. DESCABIMENTO. DOSIMETRIA. PRIMEIRA E SEGUNDA
FASES. NAO ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. MERO INCONFORMISMO.

1. As questdes atinentes a alegacédo de violagdo da individualizagao da
pena e da motivagao (culpabilidade e circunstancias do crime), bem como a
existéncia de erro na fixagdo do regime prisional constituem mera reiteracao
de pedidos anteriores constantes na Revisao Criminal n. 5.526/TO, a qual
foi julgada improcedente, dada a auséncia de ofensa ao art. 621, I, do
Cddigo de Processo Penal.

2. Incabivel nova revisao criminal fundada nas mesmas alegagdes e provas
(art. 622, paragrafo unico, do CPP).

3. Quanto a alegagao de erro na primeira e segunda fases da dosimetria da
pena, o acordao atacado n&o padece de nenhum vicio que possa ensejar 0
acolhimento do pleito revisional, inexistindo qualquer respaldo nas
hipoteses estabelecidas no art. 621, |, do Cédigo de Processo Penal.

4. Revisdo criminal parcialmente conhecida e, nessa extensédo, julgada
improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO, por unanimidade, conhecer em parte da
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presente revisdo criminal e, nessa parte, julga-la improcedente, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz (Revisor), Reynaldo Soares da
Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 14 de maio de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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ADVOGADOS : MARCELO CESAR CORDEIRO - TO001556
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REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

Trata-se de revisdo criminal, com pedido liminar, ajuizada por Fabiano Yuzo
de Campos Murakami, com amparo nos arts. 621, |, e 626 do Cdodigo de Processo
Penal, na qual se insurge contra o acérdao proferido pela Quinta Turma no REsp n.
1.804.984/TO (DJe 3/6/2019).

Aduz o requerente que foi condenado pela pratica dos delitos descritos no
art. 121, 8§ 2% ll e IV, c/c o art. 14, Il, do Cédigo Penal, a pena de 12 anos e 10 meses

de reclusdo, em regime fechado.

Menciona que o pilar que sustenta a presente reviséo criminal é: a) Erro na
fixagdo da pena; b) Erro na aplicagdo do regime inicial de cumprimento de pena

(contrario ao texto expresso na lei) —fl. 4.

Assevera que a apelagao interposta na origem foi desprovida pelo Tribunal
de Justica, motivo pelo qual interpds recurso especial, que foi parcialmente provido pela
Quinta Turma, para redimensionar a pena do Requerente para 7 anos e 4 meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime fechado, mantendo os demais termos da sentenca,

acordao transitado em julgado (fl. 6).

Nas razdes da presente revisdo criminal, aponta a defesa a existéncia de
violagdo do principio da individualizagdo da pena e da motivagdo. Entende que o
aumento da pena-base se deu com base em argumentos genéricos, e nos patamares

incorretos (fls. 6/10).



Alega violagao da individualizagdo da pena e da motivagéo, aduzindo que o
aumento da pena-base, certamente, fora apoiado em argumentos genéricos, e nos
patamares incorretos. Exceléncias, observa-se que a motivagdo para valorar a
culpabilidade e a circunsténcia do crime de forma desfavoravel foi genérica, ndo
explicando por quais razbes a conduta do Requerente seria passivel de reprovacao
social (fls. 6/10).

Sustenta que o objetivo principal da presente acdo de revisdo criminal é
revisar aspectos da dosimetria da pena (fl. 11), sustentando que este Tribunal cometeu
um equivoco ao se apegar a gravidade abstrata do delito, ndo fundamentando
adequadamente, mas apenas motivando de forma genérica a circunstancia
considerada (fl. 12), com aplicagdo desproporcional do patamar de 1/3 (fls. 13/14), e
com equivoco na segunda fase, com adog¢do da fragdo de 1/2 sem qualquer
fundamentagéo (fl. 14), mencionando, ainda, a retroatividade benéfica ao réu, no
tocante ao entendimento Jurisprudencial mais recente e benéfico do Superior Tribunal
de Justica. Assim, € necessario corrigir a dosimetria da pena para garantir que a fracao
de aumento seja aplicada de acordo com o patamar de 1/6, conforme determina a atual
jurisprudéncia (fls. 14/16), bem como ser o caso de estabelecimento do regime
semiaberto (fls. 16/17).

Requer, em liminar, a suspensdo imediata da execu¢do da pena do
Requerente, permitindo-lhe que, até o julgamento final da presente revisdo criminal,

permanecga em liberdade, comunicando-se, com urgéncia, ao juizo da execugdo (fl. 19).

No mérito, postula o integral provimento da presente Revisdo Criminal, de
modo a reconhecer que o Acorddo condenatoério € contrario ao texto expresso da lei
penal, bem como da Jurisprudéncia desta Corte, com a consequente RETIFICACAO do
calculo da dosimetria da pena do Requerente, aplicando na primeira-fase do aumento
da pena no patamar de 1/6, além de que, na sequnda-fase deve novamente ocorrer a
redugdo em 1/6, nos termos do entendimento Jurisprudencial desta Corte, e do artigo
621, I, do Cdédigo de Processo Penal, bem como para reconhecer que o Acoérddo
condenatério é contrario ao texto expresso da lei penal, bem como da Jurisprudéncia
desta Corte, com a consequente MODIFICACAO do regime inicial do cumprimento de
pena, para o regime semi-aberto, nos termos do artigo 33, §2° b, do Cdédigo Penal,

com o Restabelecimento de todos os seus direitos suspensos/perdidos como efeito do



Acordéo condenatdrio, conforme impée o artigo 627, Codigo de Processo Penal (fls.
19/20).

Indeferida a liminar (fls. 92/93), o Ministério Publico Federal, pelas palavras
do Subprocurador-Geral da Republica Joaquim José de Barros Dias, opina pela

improcedéncia da revisao criminal, nos termos da seguinte ementa (fl. 102):

CONSTITUCIONAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. PECULATO.
REVISAO CRIMINAL, ART. 621, |, E 629, AMBOS DO CPP. DOSIMETRIA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. ANALISE NEGATIVA DA CULPABILIDADE E
DAS CIRCUSTANCIAS DO CRIME. MOTIVACAO IDONEA. ITER CRIMINIS.
FRACAO MAXIMA. REEXAME DE PROVAS. AGRAVANTE DISSIMULAGAO.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. PARECER PELA IMPROCEDENCIA DA
REVISAO CRIMINAL.

E o relatério.

Ao revisor, nos termos do art. 243 do RISTJ.
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EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO
CPP. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE VIOLACAO
DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E DA MOTIVACAO E DE EXISTENCIA
DE ERRO NA FIXACAO DO REGIME PRISIONAL. REITERACAO DE
PEDIDOS CONSTANTES EM REVISAO CRIMINAL ANTERIORMENTE
PROPOSTA. DESCABIMENTO. DOSIMETRIA. PRIMEIRA E SEGUNDA
FASES. NAO ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. MERO INCONFORMISMO.

1. As questdes atinentes a alegacédo de violagdo da individualizagao da
pena e da motivagao (culpabilidade e circunstancias do crime), bem como a
existéncia de erro na fixagdo do regime prisional constituem mera reiteracao
de pedidos anteriores constantes na Revisao Criminal n. 5.526/TO, a qual
foi julgada improcedente, dada a auséncia de ofensa ao art. 621, I, do
Cddigo de Processo Penal.

2. Incabivel nova revisao criminal fundada nas mesmas alegagdes e provas
(art. 622, paragrafo unico, do CPP).

3. Quanto a alegagao de erro na primeira e segunda fases da dosimetria da
pena, o acordao atacado n&o padece de nenhum vicio que possa ensejar 0
acolhimento do pleito revisional, inexistindo qualquer respaldo nas
hipoteses estabelecidas no art. 621, |, do Cédigo de Processo Penal.

4. Revisdo criminal parcialmente conhecida e, nessa extensdo, julgada
improcedente.

VOTO

Inicialmente, verifico que, em relacdo a alegacdo de violagcdo da
individualizagao da pena e da motivagao (culpabilidade e circunstancias do crime), bem
como de existéncia de erro na fixagdo do regime prisional, a presente revisao criminal
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constitui mera reiteragao de pedidos anteriores constantes na Revisao Criminal n. 5.526
/ITO, a qual foi julgada improcedente, pois ndo se verificou ofensa ao art. 621, |, do
Caodigo de Processo Penal.

Vejamos excerto do referido julgado (fls. 196/205 daqueles autos — grifo
NOSSO):

[...] Busca-se, de inicio, com base no art. 621, I, do Cédigo de Processo
Penal, sob a alegagédo de violagdo dos arts. 59 do Cdédigo Penal e 93, IX, da
Constituicdo Federal, a desconstituicdo da decisdo proferida por esta Corte no
julgamento do REsp n. 1.804.984/TO, com a consequente reanalise da primeira
fase da dosimetria da pena, em relacdo as circunstancias judiciais consideradas
negativas, sob o argumento de que a fundamentacdo apresentada, para a
valoragado negativa da culpabilidade, foi genérica e vaga (fl. 12), e, em relagéo as
circunstancias do crime, teve cunho sexista, ndo isonémico, haja vista que a
condicdo biolégica do agente, no crime em espécie, considerada a redagao
prevista a época dos fatos, ndo tem qualquer relevancia (fl. 18).

O Juiz sentenciante, na fixacdo da pena-base, considerou desfavoraveis os
vetores da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta social, da personalidade,
das circunstéancias e consequéncias do crime (fls. 58/78).

Ao julgar a apelacao defensiva, o Tribunal de origem, em julgamento por
maioria, afastou a valoragao desfavoravel dos antecedentes e das consequéncias
do crime, mantendo, por conseguinte, a negativagdo dos vetores da culpabilidade,
da personalidade e das circunstancias do crime (fls. 88/90).

Ao apreciar o recurso especial defensivo, o Relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, deu-lhe parcial provimento para excluir o desvalor da personalidade, o
que foi mantido pela Quinta Turma mediante os seguintes fundamentos (fls. 96/99
— grifo nosso):

[...]

Nao ha como prosperar a pretenséo inicial.

Nos termos do art. 621 do Cdédigo de Processo Penal, a agao revisional é
cabivel apenas quando ocorrer uma das hipéteses estabelecidas em seus incisos:

Néo obstante as alegagdes do requerente, ndo se verifica, nos presentes
autos, nenhum malferimento a texto expresso da lei, sendo certo que a Quinta
Turma desta Corte manteve o acérdao recorrido, no tocante a valoragdo negativa
da culpabilidade e das circunstancias do crime, por entender adequada a
dosimetria procedida, bem como suficiente a motivagdo apresentada na fixagdo da
pena-base.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de
que, salvo as hipdteses de flagrante ilegalidade, € inviavel a utilizagdo da revisédo
criminal para alterar a pena fixada, uma vez que a dosimetria obedece a certa
discricionariedade, tendo em vista que o art. 59 do Cddigo Penal nao traz
regramento objetivo para fixacao da reprimenda.

Nesse sentido:

[...]

Imperioso ressaltar que contra o aresto revisando o ora requerente impetrou
habeas corpus no Supremo Tribunal Federal, sendo a ordem denegada (HC n.
176.409/DF), em 29/10/2019, pelo Ministro Gilmar Mendes.

Da decisao proferida pelo Ministro Gilmar Mendes, destacam-se os seguintes
excertos:

[...]

Desse modo, ndo se verifica nenhum malferimento a texto expresso de lei a
justificar a presente agéo revisional quanto a esse ponto, j4 que escorreita a
dosimetria da pena, embasada em motivagdo suficiente e idonea para a
exasperagido da pena- base.

[...]

Por derradeiro, em relagédo ao regime inicial de cumprimento de pena,
defende o autor o cabimento do regime semiaberto, apontando contrariedade ao
art. 33, § 2° b, do Cédigo Penal, posto que o condenado nao reincidente, cuja
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pena seja superior a 4 anos e ndo exceda a 8, podera, desde o principio, cumpri-la
em regime semiaberto (fl. 25).

Quanto ao ponto, a decisao monocratica do eminente Relator do Recurso
Especial n. 1.804.984/TO assim se manifestou (fl. 146):

[...] No que tange ao regime de pena, embora estabelecida a pena
definitiva maior que 4 e menor que 8 anos, a pena-base foi fixada acima do
minimo legal, em razdo da existéncia de circunstancias judiciais negativas
(culpabilidade e circunstancias do crime), o que justifica a imposi¢cao de
regime prisional mais gravoso, no caso, o fechado. [...]

O eminente Relator ainda fez mencao a uma série de precedentes que
reconhecem a possibilidade de estipulagdo de regime inicial semiaberto quando a
pena é fixada acima do minimo legal, diante da presencga de circunstancia judicial
desfavoravel, ainda que o réu seja primario. Foram estes os julgados invocados
para amparar o convencimento: AgRg no AREsp n. 1163912/SP, Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 19/2/2018; HC n. 418.162/MG, Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 20/2/2018, e AgRg no REsp n. 1.581.920/SP,
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 6/11/2017 (fl. 146).

No julgamento do agravo regimental, a Quinta Turma manteve os referidos
fundamentos (fl. 101).

Ora, uma vez mais inexiste contrariedade ao texto da lei penal. Havendo, no
caso, circunstancias judiciais desfavoraveis ao réu, inviavel o abrandamento do
regime prisional.

Nesse mesmo sentido continua se orientando a jurisprudéncia desta Corte,
como se depreende, entre outros, dos seguintes precedentes: [...]

Sob tal contexto, torna-se inviavel o conhecimento da presente acédo, em
relacdo aos referidos argumentos, visto que o Superior Tribunal consagra o
entendimento de que ndo se admite a mera reiteragdo de teses ja analisadas em
revisdo anteriormente proposta e indeferida, nos termos do disposto no art. 622,
paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Penal, o que ocorre na hipétese dos autos.
llustrativamente:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REVISNAO CRIMINAL.
REITERACAO DE PEDIDO CONSTANTE EM REVISAO CRIMINAL
ANTERIORMENTE PROPOSTA. ALEGACAO DE FATO NOVO. INOCORRENCIA.
INCOMPETENCIA DESTA CORTE PARA EXAMINAR, EM CARATER
ORIGINARIO, EM REVISAO CRIMINAL, DECISAO PROFERIDA PELO JUiZO DA
EXECUGCAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A questdo atinente ao pedido de anulagao dos atos processuais apods a
adesao ao parcelamento do débito previdenciario, nos termos da lei n® 11.941/09 é
mera reiteracdo de pedidos anteriores constantes na Revisdo Criminal 1.929/RJ, a
qual teve o seguimento negado, por auséncia de ofensa ao art. 621, |, do Cdodigo
de Processo Penal.

Il - Incabivel nova revisdo criminal fundada nos mesmos elementos e provas
(art. 622, paragrafo Unico, do CPP).

[Il - Nao configura prova nova a decisao do Juizo das Execu¢des que ordena
a suspensao da execucgao da pena.

IV - Incabivel a propositura de revisdo criminal diretamente nesta instancia
que pretenda o exame de decisdo proveniente do Juizo da Execugao, a qual deve
ser questionada nas vias ordinarias.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg na RvCr n. 4.101/RJ, Ministro Felix Fischer, Terceira Segéo, DJe 1°/8
12018).

No tocante aos demais argumentos, entendo ndo assistir razdo ao
requerente.
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Isso porque o pleito ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses previstas
no art. 621 do Codigo de Processo Penal.

Com efeito, sabe-se que a revisdo criminal tem o seu cabimento previsto no
rol taxativo do art. 621, I, Il e lll, do Codigo de Processo Penal, ndo constituindo
instrumento adequado para reabrir, a qualquer tempo, a discussdo sobre questées
decididas fundamentadamente e de forma definitiva, por simples irresignagdo ou
descontentamento da parte em relacdo ao provimento jurisdicional transitado em
Jjulgado (AgRg na RvCr n. 5.713/DF, Ministro Jorge Mussi, Corte Especial, DJe 9/6/2022

)-

E, em relagdo a dosimetria, o seu cabimento é restrito, apenas admitida
quando, apos a sentenca, forem descobertas novas provas que demonstrem eventual
equivoco do Juizo sentenciante, ou na ocorréncia de flagrante ilegalidade.

Acerca do tema, ja decidiu esta Corte Superior que a revisado criminal n&o
pode ser utilizada como nova apelacdo, com vistas ao mero reexame de fatos e
provas, assim como que, quando voltado ao questionamento da dosimetria da pena,
tem cabimento restrito, restrito a descoberta de novas provas, violagdo do texto
expresso da lei ou desproporcionalidade manifesta na fixagdo da pena (AgRg na RvCr
n. 6.061/MG, Ministra Daniela Teixeira, Terceira Secdo, DJe 14/5/2024).

Na mesma linha: AgRg no HC n. 719.399/BA, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 20/6/2022; e AgRg no REsp n. 1.805.996/SP, Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 29/3/2021.

No caso em exame, diante da pacifica jurisprudéncia desta Corte, constato a
impossibilidade de rediscutir aspectos ligados aos critérios de fixacdo da pena em
revisdo criminal, uma vez que a parte requerente nao indicou a existéncia de novas
provas que comprovem a existéncia de equivoco na dosimetria da pena.

Também inexiste em ilegalidade flagrante.

No caso, observa-se que a Quinta Turma indicou fundamentagao suficiente
para majorar a pena na primeira fase, bem como para justificar a redugdo da pena na
segunda fase da dosimetria; confira-se (fls. 27/29 - grifo nosso):

[...] Salienta-se que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
a exasperagao da pena-base, pela existéncia de circunstancias judiciais negativas,
deve seguir o parametro da fragao de 1/6 para cada circunstancia judicial negativa,
fracdo que se firmou em observancia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Assim, o aumento de 1/3, em razdo de duas circunstancias
judiciais negativas, encontra-se adequado.

[..]
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No que tange a preponderancia da atenuante da confissdo sobre a agravante
da dissimulagdo, com a redugdo da pena em 1/12, o recurso ndo merece acolhida.

O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico valor
redunda em afastamento de ambas, ou seja, a pena nao devera ser aumentada ou
diminuida na segunda fase da dosimetria.

Todavia, a atenuante da confissdo espontadnea compreende a personalidade
do agente, motivo pelo qual, nos termos do art. 67 do CP, deve preponderar sobre
a agravante de natureza objetiva prevista no art. 61, inciso Il, alinea "c", do CP
(dissimulagao).

Dessa forma, preponderando no presente caso a atenuante da confissdo
sobre a agravante da dissimulagdo, a pena na segunda fase da dosimetria deve
ser diminuida proporcionalmente.

Assim, a aplicacdo de circunstidncias atenuantes ou agravantes,
isoladamente, enseja a incidéncia da fracdo paradigma de 1/6 (um sexto) para o
devido ajuste da pena na segunda fase. Entrementes, no concurso entre
atenuantes e agravantes, observada a escala de preponderancia (CP, art. 67),
aquela que estiver melhor graduada sobressair-se-a, contudo, com forca de
atuacdo reduzida, haja vista a inevitavel forca de resisténcia oriunda da
circunstancia em sentido contrario. Portanto, mostra-se proporcional, nesses
casos, o patamar ideal de 1/12 (um doze avos) para valoragdo da atenuante ou
agravante preponderante, ressalvada sempre a possibilidade de adequacdo ao
caso concreto nessa estipulagdo (HC n. 441.341/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 22/5/2018, DJe 30/5/2018). Precedente: HC
n. 473.777/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 13/11/2018, DJe 22/11/2018. [...]

Das razdes delineadas na presente agao revisional, ndo se denota o esteio
que ensejaria a desconstituigdo do julgado supratranscrito. Isso porque a presente
acao revisional ndo pode ser utilizada para que a parte, a qualquer tempo, busque
novamente rediscutir questdes de mérito, por mera irresignagdao quanto ao provimento
jurisdicional obtido.

Ademais, percebe-se que o acordao revisando apresentou fundamentagao
idbnea e clara, respaldada pela jurisprudéncia desta Corte Superior, apta a justificar o
recrudescimento da pena-base, bem como o patamar de atenuagao da reprimenda na
segunda fase, considerando a existéncia de concurso entre circunstancias atenuantes
e agravantes, ndo merecendo o julgado impugnado sofrer qualquer revisdo por parte
deste Colegiado, uma vez que, insisto, inexistem elementos minimos a demonstrar a
ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 621 do Cddigo de Processo Penal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL.
NAO ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS. DOSIMETRIA DE
ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

| - O pleito ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses previstas no art.
621, do CPP, pois a revisdo criminal ndo pode ser utilizada para que a parte, a
qualquer tempo, busque novamente rediscutir questbes de mérito, por mera
irresignacao quanto ao provimento jurisdicional obtido.

Il - Quanto a dosimetria, esta Corte Superior assim decidiu que o Tribunal de
origem fundamentou de forma clara o recrudescimento da pena-base, 0 que esta
de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal. Precedentes.

lll - Segundo entendimento hegemdnico nesta Corte, "embora seja possivel
rever a dosimetria da pena em revisado criminal, a utilizacdo do pleito revisional é
pratica excepcional, somente justificada quando houver contrariedade ao texto
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expresso da lei ou a evidéncia dos autos" (AgRg no AREsp n. 734.052/MS, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 16/12/2015).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg na RvCr n. 5.676/SP, Ministro Messod Azulay Neto, Terceira Secao,
DJe 12/5/2023).

- PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL. CABIMENTO. ART. 621 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. DOSIMETRIA. REVISAO.

1. A utilizacdo da revisdao criminal, acdo cuja fungdo é a excepcional
desconstituicdo da coisa julgada, reclama a demonstragdo da presenca de uma de
suas hipéteses de cabimento, descritas no art. 621 do Cddigo de Processo Penal,
situagdo n&o ocorrente na espécie.

2. Ademais, "embora seja possivel rever a dosimetria da pena em revisao
criminal, a utilizacdo do pleito revisional é pratica excepcional, somente justificada
quando houver contrariedade ao texto expresso da lei ou a evidéncia dos autos"
(AgRg no AREsp n. 734.052/MS, QUINTA TURMA, relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, DJe de 16/12/2015).

3. Assim, os fundamentos utilizados na dosimetria da pena somente devem
ser examinados se evidenciado, previamente, o cabimento do pedido revisional,
porquanto a revisao criminal ndo se qualifica como simples instrumento a servigo
do inconformismo da parte.

4. Revisao criminal ndo conhecida.

(RvCr n. 5.247/DF, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Seg¢ao, DJe
14/4/2023).

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, CPP.
OFENSA AOS ARTS. 59 DO CP E 92, I, DO CP. INOCORRENCIA. MERO
INCONFORMISMO. PEDIDO REVISIONAL INDEFERIDO.

1. O acérdao atacado ndo padece de nenhum vicio que possa ensejar o
acolhimento do pleito revisional, inexistindo qualquer respaldo nas hipoteses
estabelecidas no art. 621, inciso |, do Codigo de Processo Penal.

2. Hipotese em que a dosimetria foi adequadamente fundamentada pelo Juiz
sentenciante, mantida pelo Tribunal de Justica Estadual e corrigida, em parte, por
esta Corte Superior, apenas para afastar a circunstancia judicial dos maus
antecedentes e a agravante de reincidéncia, em razado da existéncia de acgbes
penais em curso.

3. Revisao criminal indeferida.

(RvCr n. 3.109/MT, Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secao, DJe 19/9/2018).

Por todo o exposto, conhego em parte da presente revisdo criminal e, na
parte conhecida, julgo-a improcedente.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 6205 - TO (2024/0239414-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
REVISOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
REQUERENTE : FABIANO YUZO DE CAMPOS MURAKAMI
ADVOGADOS : MARCELO CESAR CORDEIRO - TO001556B

LARISSA MOURAO PEREIRA - DF068634

ANTONIO AUGUSTO ALCKMIN NOGUEIRA - DF012958
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

VOTO-REVISAO

FABIANO YUZO DE CAMPOS MURAKAMI ajuiza revisao criminal,
com fundamento nos arts. 621, I, e 629, ambos do Cdédigo de Processo Penal, na
qual objetiva a reforma do acérdiao proferido pela Quinta Turma desta Corte,
no Recurso Especial n. 1.804.984/TO.

O requerente se centra em dois aspectos: 1°) violagdo da

individualizacdo da pena, consubstanciada na auséncia de motivacdo para

considerar a culpabilidade e as circunstancias do crime como desfavoraveis e 2°)

equivoco na propria fixagdo ou nos critérios de fixacdo da pena.

Em relacdo ao primeiro aspecto — culpabilidade e circunstancias do
crime consideradas desfavoraveis sem a devida fundamentacao —, verifica-se que o
pedido é mera reiteragdo, sem provas novas, daquele formulado na Revisdo
Criminal n. 5.526/TO (DJe 9/3/2021), que foi julgada improcedente. Na

oportunidade, também como revisor, destaquei, que interessa, o seguinte:

Deveras, a culpabilidade, como se observa, foi considerada
desfavoravel em razdo da premeditagdo do crime, com o
planejamento de ag¢des. Tal fato, na linha da orientacdo desta
Corte, aponta maior reprovabilidade da conduta, de modo a
justificar sua valoragdo desfavoravel.

Além disso, as circunstancias do crime se lastrearam na extrema
brutalidade e covardia do requerente, que, junto com um casal,
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arrastou e agrediu intensamente uma mulher, conhecida dele, com
golpes diversos (chutes, socos, tesouradas).

No particular, portanto, € invidvel o conhecimento do pedido, conforme
pacifica orientagdo desta Corte, segundo a qual "O art. 622, paragrafo nico, do
Cdodigo de Processo Penal, preconiza que, relativamente a revisdo criminal, 'ndo
serd admissivel a reiteragao do pedido, salvo se fundado em novas provas" (AgRg
na RvCr n. 5.894/MA, relatora Ministra Laurita Vaz, DJe 3/10/2023).

No que tange ao segundo aspecto — equivocada dosimetria da pena —,
real¢co a impossibilidade de rediscutir aspectos ligados aos critérios de fixacdo da
pena em revisdo criminal, exceto nas hip6teses de manifesta contrariedade a lei,
sobretudo quando ha, em tal procedimento, a existéncia de certa discricionariedade

vinculada.

Na espécie, ndo observo que a exce¢do que permitiria a modificagdo da
pena em revisdo criminal haja ocorrido (existéncia de manifesta contrariedade & lei)
, hotadamente porque o acorddo, na primeira fase, fundamentou adequadamente o
aumento da pena-base diante de duas circunstancias judiciais desfavoraveis e, na
segunda, reduziu a reprimenda de maneira proporcional, pela incidéncia da

atenuante da confissdo, nestes termos (fls. 27-28):

[...]
Salienta-se que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido
de que a exasperagdo da pena-base, pela existéncia de
circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parametro da
fragdo de 1/6 para cada circunstancia judicial negativa, fragao que
se firmou em observancia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Assim, o aumento de 11, em razdo de duas
circunstancias judiciais negativas encontra-se adequado.
Quanto ao afastamento da agravante da dissimulagao (art. 61,
inciso II, alinea "c¢", do CP), o recurso ndo merece ser acolhido.
Isso porque, segundo consta dos autos, a referida agravante foi
reconhecida pelo Conselho de Sentenca, ndo podendo ser afastada
nesta via recursal. sob pena de violacdo a soberania dos
veredictos, prevista no art. 5". inciso XXXVIII, alinea "c", da
Constituicao Federal.
Ademais, rever tal conclusdo, como requer a parte recorrente, no
sentido da auséncia de comprovacdo da ocorréncia da
dissimulagdo, demandaria o revolvimento de matéria fatico-
probatoria dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial,
por forca da incidéncia da Simula n. 7. STJ.
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No que tange a preponderancia da atenuante da confissdo sobre a
agravante da dissimulacdo. com a redug¢dao da pena em 1/12, o
recurso ndao merece acolhida.

O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico
valor redunda em afastamento de ambas, ou seja, a pena ndo
devera ser aumentada ou diminuida na segunda fase da
dosimetria.

Todavia. a atenuante da confissdo espontinea compreende a
personalidade do agente. motivo pelo qual, nos termos do art. 67
do CI', deve preponderar sobre a agravante de natureza objetiva
prevista no art. 61. inciso II. alinea "c", do CP (dissimulagdo).
Dessa forma, preponderando no presente caso a atenuante da
confissdo sobre a agravante da dissimulagdo, a pena na segunda
fase da dosimetria deve ser diminuida proporcionalmente.

Diante do exposto, conhego em parte da revisdo criminal e, nessa
extensdo, julgo-a improcedente, na linha do voto do Ministro Relator.

Documento eletrénico VDA47604389 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 22/05/2025 19:32:39
Codigo de Controle do Documento: 8dbef008-4eda-4689-8b3f-a5e0b543da3b



NUmeros Origem: 00027768720168270000 27768720168270000 50000027520078272728
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Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Revisor
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
REQUERENTE . FABIANO YUZO DE CAMPOS MURAKAMI
ADVOGADOS : ANTONIO AUGUSTO ALCKMIN NOGUEIRA - DF012958

MARCELO CESAR CORDEIRO - TO001556B
LARISSA MOURAO PEREIRA - DF068634
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
SUSTENTACAO ORAL

O Dr. Anténio Augusto Alckmin Nogueira sustentou oralmente pela parte Requerente:
Fabiano Yuzo de Campos Murakami.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAOQ, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade, conheceu em parte da presente revisio
criminal e, nessa parte julgou-a improcedente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz (Revisor), Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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