SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2681974 - SC
(2024/0238112-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : EDVAN MARCIO OLIVEIRA SANTOS
AGRAVANTE : RACHEL VIANA SOUZA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : ITALO AMAM NEIVA CAMPOS - MG152244

DANIELLE ARAU]JO TELES - MG178107

FERNANDO HENRIQUE MARQUES WITTIG - MG217961
MULTIMARCAS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA

WASHINGTON LUIZ DE MIRANDA DOMINGUES
TRANM - MG133406

AGRAVADO

ADVOGADO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. CONSORCIO. DESISTENCIA DO
CONSORCIADO. RESTITUICAO DEVIDA. DESCONTO DAS DESPESAS
ADMINISTRATIVAS SOBRE OS VALORES PAGOS. DANO MORAL. INEXISTENCIA.
SUMULAS N. 7/STJ E 284/STF. CDC. CLAUSULAS INIQUAS.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Nao carece de fundamentagdo idénea o julgado que examina suficientemente as
questdes imprescindiveis ao deslinde da controvérsia.

2. A "taxa de administracédo a ser deduzida do valor que sera devolvido ao consorciado
desistente incide sobre as parcelas efetivamente pagas, e ndo sobre o valor total do
contrato, sob pena de enriquecimento ilicito da administradora" (REsp 2.005.951/PR,
Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
9/2/2026, DJEN de 12/2/2026).

3. E incompreensivel a alegacdo de dano moral na hipétese dos autos, @ mingua de
demonstracdo de ato ilicito praticado pela parte contraria. Incidéncia, no caso, das
Sumulas n. 7/STJ e 284/STF.

4. Quanto a alegacdo de clausulas abusivas, nos termos do Cdodigo de Defesa do
Consumidor, incidem as disposi¢des da Sumula n. 211/STJ.

5. Agravo interno a que se da parcial provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade,
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dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Nao carece de fundamentagdo idénea o julgado que examina suficientemente as
questdes imprescindiveis ao deslinde da controvérsia.

2. A "taxa de administracédo a ser deduzida do valor que sera devolvido ao consorciado
desistente incide sobre as parcelas efetivamente pagas, e ndo sobre o valor total do
contrato, sob pena de enriquecimento ilicito da administradora" (REsp 2.005.951/PR,
Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
9/2/2026, DJEN de 12/2/2026).

3. E incompreensivel a alegacdo de dano moral na hipétese dos autos, @ mingua de
demonstracdo de ato ilicito praticado pela parte contraria. Incidéncia, no caso, das
Sumulas n. 7/STJ e 284/STF.

4. Quanto a alegacdo de clausulas abusivas, nos termos do Cdodigo de Defesa do
Consumidor, incidem as disposi¢des da Sumula n. 211/STJ.

5. Agravo interno a que se da parcial provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EDVAN MARCIO OLIVEIRA
SANTOS e RACHEL VIANA SOUZA DO NASCIMENTO contra decisdo singular da
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minha lavra em que neguei provimento ao recurso especial, pelos seguintes
fundamentos: a) ndo configuragcdo de negativa de prestacgéao jurisdicional; b) validade e
retencdo da taxa de adesdo conforme art. 27, § 3° da Lei 11.795/2008; c) nao
conhecimento do pedido de aluguéis pela técnica da cumulagao eventual do art. 326 do
Cddigo de Processo Civil; d) dano moral afastado por se tratar de mero dissabor
contratual (fls. 841-848).

Os embargos de declaragdo opostos pelos autores foram rejeitados (fls.
873-877).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a controvérsia é exclusivamente juridica, sem necessidade de reexame de provas
ou de clausulas contratuais; defende violagdo do art. 182 do Cdédigo Civil por manter
devolucéo diferida e retencao da taxa de adesao apods a rescisao fundada em vicio de
consentimento; sustenta inexisténcia de inovagao sobre os aluguéis porque o pedido
constaria expressamente da inicial em tutela final; afirma negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento das teses centrais sobre consequéncias da
rescisao e danos materiais; e indica dissidio jurisprudencial com julgados do Tribunal de
Justica de Minas Gerais acerca do alcance do art. 182 do Cddigo Civil e da
compensacgao por dano moral em hipéteses de dolo (fls. 881-887).

Na sua impugnacao ao agravo interno, a parte agravada alega que é
possivel o julgamento monocratico nos termos do art. 932, Ill e IV, do Cddigo de
Processo Civil e do art. 34, XVIII, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica;
sustenta incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justiga; aponta
deficiéncia de fundamentagdo com aplicacdo da Sumula 284 do Supremo Tribunal
Federal; e requer a aplicacdo de multa do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
(fls. 895-898).

E o relatério.

VOTO

O recurso merece parcial provimento.

Originariamente, trata-se de ac¢ao anulatéria de contrato c/c declaragao de
inexisténcia de obrigacdo de pagar, restituicdo de quantias pagas e condenagao por
danos morais proposta pelos autores contra Multimarcas Administradora de Consércios
Ltda.

Alegaram promessa de carta de crédito imediata por “lance embutido”, com
disponibilizagdo em 23/12/2020, pagamento de entrada de R$ 8.790,00 e gravacao das
tratativas, requerendo anulagao, restituicado dos valores pagos, danos morais e aluguéis
(fls. 566-567).

O Juizo de primeiro grau declarou a rescisado por resiligdo promovida pelos
autores.
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Determinou restituigdo simples ao final do grupo de consércio, em até 60 dias
apos o encerramento, com correcdo e juros, autorizando descontos de taxa de
administracado, fundo de reserva e seguro. Redistribuiu a sucumbéncia em 70% para os
autores e 30% para a ré, fixando honorarios em 12% e revogando a liminar de bloqueio
(fls. 567-568).

O Tribunal de origem conheceu em parte do recurso dos autores e deu
parcial provimento ao da requerida.

Reconheceu a legalidade da retencédo da taxa de adesdo com base no
art. 27, § 3° da Lei 11.795/2008. Manteve a negativa de danos morais por mero
dissabor. Nado conheceu do pedido de aluguéis por inovagado do recurso, e fixou a
restituicdo nos termos da sentencga e do acérdao.

O acérdao tomou a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C DANOS MORAIS.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. INSURGENCIA DE AMBAS AS
PARTES.

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.

PEDIDO PARA CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE ALUGUEIS. PRETENSAO
FORMULADA EXCLUSIVAMENTE JUNTO DO PLEITO LIMINAR E DE FORMA
SUBSIDIARIA. NAQUELA OPORTUNIDADE, ACOLHEU-SE O PEDIDO
PRINCIPAL. ADEMAIS, NAO HOUVE PLEITO DE MERITO NESTE SENTIDO.
LOGO, NAO CONHECIDO O PLEITO RECURSAL.

PRELIMINAR.

SUPOSTO JULGAMENTO ULTRA PETITA . INOCORRENCIA. SENTENCA QUE
SE ATEVE AOS PLEITOS FORMULADOS, INCLUSIVE COM RELACAO AO
PEDIDO DE DEVOLUGCAO DOS VALORES PAGOS. ADEMAIS, TRATOU-SE DE
APRECIACAO QUE BUSCA EVITAR O ENRIQUECIMENTO ILICITO.

MERITO.

CONTRATO DE CONSORCIO. RESILICAO ESTABELECIDA EM SENTENCA.
AUSENCIA DE INSURGENCIA DOS LITIGANTES.

TAXA DE ADESAO. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. VALIDADE. QUANTIA
QUITADA PELO CONSORCIADO QUANDO DA CELEBRACAO DO PACTO.
DEDUCAO DO VALOR A SER RESTITUIDO A PARTE AUTORA. PRECEDENTES.
RECURSO DA REQUERIDA PROVIDO, NO PONTO.

MULTA. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE PREJUIZO
PELO CONSORCIADO AOS DEMAIS. AUSENCIA DE PROVA.

DANOS MORAIS. SENTENCA QUE NAO ACOLHEU O PEDIDO. MANUTENCAO
QUE SE IMPOE. OCORRENCIA DE DISSABOR, FRUSTRACAO, QUE NAO
ENSEJA A CONDENACAO.

RESTITUICAO DO VALOR INTEGRAL. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA AO QUE FICOU DECIDIDO EM SENTENCA, BEM COMO NESTA
DECISAO COLEGIADA.

LITIGANCIA DE MA-FE. CONDUTA DA REQUERIDA QUE NAO SE AMOLDA AS
HIPOTESES DO ARTIGO 80 DO CPC.

MANUTENCAO DA DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS.

HONORARIO RECURSAL. REGRA DO ART. 85, §11, DO CPC E OBSERVANCIA
AS ORIENTACOES CONSTANTES NO ED NO Al NO RESP N. 1.573.573/RJ DO
STJ. MAJORACAO EM FAVOR DOS CAUSIDICOS APENAS DA REQUERIDA.
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RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
RECURSO DA PARTE REQUERIDA CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.

Os embargos de declaragao opostos pelos autores e pela ré foram rejeitados
(fls. 615-617 e 618).

Os embargos de declaragao reiterados pela ré, contra 0 mesmo acordao, néo
foram conhecidos, com imposi¢cdo de multa do art. 1.026, § 2°, do CPC (fls. 646-649).

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alegou, em sintese, que o
acordao recorrido violou os arts. 182, 186, 402 e 403 do Cddigo Civil; arts. 34 e 51, |, 1l
e XV, do Cédigo de Defesa do Consumidor; art. 489, § 1°, IV, e art. 926 do Cddigo de
Processo Civil, e apontou divergéncia jurisprudencial (fls. 666-671).

Quanto ao art. 489, § 1°, IV, do CPC, os agravantes sustentaram:

(i) omissado sobre o pedido de restituicdo/indenizacdo de aluguéis, formulado em
tutela final na inicial;

(ii) omissao e contradigdo ao nao apreciar fundamentos e precedentes sobre danos
morais vinculados ao “golpe do consorcio”;

(iii) falta de enfrentamento dos argumentos nucleares sobre restituicao integral e
imediata dos valores pagos a luz do art. 182 do Cdédigo Civil (fls. 679-681 e
615-617).

Quanto ao art. 182 do Cadigo Civil, afirmaram que, rescindido o contrato,
impde-se o retorno ao status quo ante, com restituicao integral e imediata das parcelas,
nao sendo possivel manter devolugdo ao final do grupo nem retencéo de “taxa de
ades&o’ (fls. 672-675).

Disseram que o acérdéo contrariou a regra do art. 182 e precedentes que
adotam a restituicdo integral em casos de anulagdo por vicio de consentimento (fls.
568-571 e 673-675).

Apontaram que a sentenga reconheceu rescisdo e o Tribunal manteve
devolugao ao final, o que reputam incompativel com o art. 182 (fl. 673).

Quanto aos arts. 186 e 927 do Cddigo Civil, sustentaram que o “golpe do
consorcio” configurou ato ilicito que atinge direitos da personalidade e enseja
compensagao por danos morais, inclusive in re ipsa (fls. 675-678).

Afirmaram que o acordao negou o pedido sob a tese de mero dissabor
contratual, embora narrados dolo e frustragdo relevante do projeto de moradia, com
precedentes de condenacédo em casos similares (fls. 570-571 e 676-685).

Defenderam que a negativa ofende os arts. 186 e 927.

Quanto aos arts. 402 e 403 do Cddigo Civil, argumentaram que os aluguéis
pagos apds a frustracdo da promessa de liberagdo imediata do crédito constituem
danos materiais indenizaveis, por perdas emergentes e lucros cessantes (fls. 679-681).

Aduziram que o pedido foi formulado na inicial, em carater final, e foi
indevidamente ndo conhecido no acdérddo por suposta inovagdo do recurso (fls.
680-681).
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Alegaram violagao por falta de apreciagdo do pedido.

Quanto aos arts. 34 e 51, |, lll e XV, do CDC, e art. 926 do CPC, sustentaram
afronta por tolerancia a clausulas abusivas e auséncia de uniformizagdo, com nao
aplicacao de regras de responsabilidade do fornecedor e de publicidade enganosa (fls.
671-674 e 676-685). Apontam que o acordao afastou indevidamente a orientagéo
protetiva do consumidor.

Em relagdo a divergéncia jurisprudencial, apontaram dissidio com acérdaos
do TJMG sobre restituicdo integral/imediata e danos morais in re ipsa em hipoteses de
“golpe do consércio”, transcrevendo trechos e indicando semelhanga fatica e legislagao
aplicada (fls. 681-685).

Ao fim, requereram que fosse julgada a devolugéo integral e imediata das
parcelas; o reembolso dos aluguéis vencidos e vincendos desde a contratagao até a
efetiva restituicdo; e a compensagédo por danos morais em valor ndo inferior a R$
40.000,00 por recorrente (fls. 689-690).

Contrarrazbes as fls. 698-705 nas quais Multimarcas Administradora de
Consoércios Ltda. sustentou a incidéncia da Sumula 7/STJ por exigir reapreciagao de
vicio de consentimento; auséncia de impugnacado especifica; auséncia de
prequestionamento quanto aos aluguéis (Sumula 282/STF); defendeu a validade
contratual, auséncia de propaganda enganosa e suficiéncia da fundamentacao.

A nao admissao do recurso na origem ensejou a interposi¢ao de agravo, ao
qual neguei provimento, dai o presente agravo interno.

O julgador, de inicio, ndo é obrigado a abordar todos os argumentos
invocados pela parte se, para decidir a controvérsia, apenas um fundamento é
suficiente ou prejudicial aos outros. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.322.113/MG,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de 12/6/2023;
Agint no AREsp n. 1.728.763/RS, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 21/3/2023, DJe de 23/3/2023; e Agint no AREsp n. 2.129.548/GO, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022.

No que toca a taxa de adesao, concluiu-se que fazia parte das taxas de
administragao.

Esta Corte tem entendimento de que, em que pese o direito do consorciado
de desistir do consorcio, este se obriga a devolver os valores pagos, descontadas as
despesas administrativas incidentes sobre tais valores.

A saber:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL. CONSORCIO. CONSORCIADO DESISTENTE.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. PETICAO INICIAL DEVE
SER INTERPRETADA DE FORMA LOGICA E SISTEMATICA. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. ONUS SUCUMBENCIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
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1. Conforme o entendimento consolidado nesta Corte Superior, nao configura
julgamento ultra petita ou extra petita, com violagao ao principio da congruéncia ou
da adstricdo, o provimento jurisdicional proferido nos limites do pedido, o qual deve
ser interpretado logica e sistematicamente a partir de toda a peticao inicial da agao
originaria e da reconvencgao.

2. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que "a taxa de administragdo a ser
deduzida do valor que sera devolvido ao consorciado desistente incide sobre as
parcelas efetivamente pagas, e ndo sobre o valor total do contrato, sob pena de
enriquecimento ilicito da administradora" (REsp 2.005.951/PR, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de
12/2/2026). Precedentes.

3. O entendimento adotado no acoérdéo recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula
83/STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de nao ser possivel a apreciacao
do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, por implicar incursdo no
suporte fatico da demanda, esbarrando no ébice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo conhecido. Recurso conhecido e desprovido.

(AREsp n. 2.705.885/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
13/4/2026, DJEN de 22/4/2026.)

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESTITUICAO DE QUANTIAS PAGAS C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. CONSORCIO. DESISTENCIA DO PARTICIPANTE.
ENCERRAMENTO DO GRUPO. DEVOLUCAO DOS VALORES. PRAZO. TRINTA
DIAS. TEMA 312/STJ. TAXA DE ADMINISTRACAO E SEGURO. DEDUCAO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. E devida a restituicdo de valores vertidos por consorciado desistente ao grupo de
consoércio, mas nao de imediato, e sim em até trinta dias a contar do prazo previsto
contratualmente para o encerramento do plano (REsp 1.119.300/RS, Rel. Ministro
Luis Felipe Saloméo, Segunda Secéo, julgado sob o rito dos recursos repetitivos).
2. No caso concreto, tendo o grupo se encerrado em janeiro de 2022, a recusa na
devolugdo dos valores sob a alegagdo genérica de validade das clausulas
contratuais configura ato ilicito e enseja o dever de restituir.

3. A importancia a ser devolvida ndo compreende a parcela correspondente a taxa
de administracdo e ao prémio de seguro, por se tratar de remuneragao pelos
servigos prestados e cobertura de riscos, respectivamente. Precedentes.

4. O acoérdao recorrido, ao julgar improcedente o pedido de restituicdo mesmo apés
o encerramento do grupo, divergiu da orientacao firmada por esta Corte Superior.

5. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.969.645/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

RECURSO DE JURANDIR: PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RECURSO
ESPECIAL. CONSORCIO DE IMOVEL. DESISTENCIA. RESTITUICAO EM ATE 30
DIAS APOS O ENCERRAMENTO DO GRUPO (TEMA 312/STJ). TAXA DE
ADMINISTRACAO. LICITUDE E RETENCAO PROPORCIONAL (SUMULA

538/STJ). SEGURO COMPROVADO. RETENCAO MANTIDA. JUROS DE MORA
APOS A MORA DA ADMINISTRADORA. CORREGAO MONETARIA PELO INPC E,
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APOS A LEI 14.905/2024, PELO IPCA (CC, ART. 389, PARAGRAFO UNICO).
DANO MORAL NAO CONFIGURADO. OBICES DAS SUMULAS 5, 7 E 284/STF
(ANALOGA). RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Recurso especial contra acérddo que, em acdo de rescisdo contratual de
consorcio com restituicido de valores e pedido de danos morais, manteve sentenca
de devolucao das parcelas em até 30 dias apds o encerramento do grupo, com
retencao proporcional da taxa de administragao e do seguro, corre¢éo pelo INPC e,
apos a Lei 14.905/2024, IPCA, juros apés a mora, e indeferiu danos morais.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a restituicdo deve ser imediata; (ii) a taxa de
administragao e o seguro devem ser integralmente devolvidos; (iii) os juros fluem da
citacao; (iv) o INPC deve incidir até o pagamento; e (v) ha dano moral.

3. A restituicdo é devida ao consorciado desistente em até 30 dias apds o prazo
contratual de encerramento do grupo (Tema 312/STJ). A taxa de administragao é
licita e a retengdo proporcional se mantém (Sumula 538/STJ). Comprovada a
contratacido e o repasse do seguro, subsiste a retengao. Os juros de mora incidem
a partir da mora da administradora, que se configura apenas apés o
descumprimento do prazo de devolugao; a corregcado monetaria observa o INPC g, a
partir da Lei 14.905/2024, o IPCA, como recomposi¢cao da moeda (CC, art. 389,
paragrafo unico).

4. A pretensao de restituicido imediata, de afastamento das retencdes e de fixagao
de juros desde a citagdo demanda interpretagdo de clausulas e revolvimento de
provas (Sumulas 5 e 7/STJ). A manutengao do INPC até o pagamento, dissociada
da motivacado do acérdao, atrai a deficiéncia de fundamentagédo (Sumula 284/STF,
por analogia).

Ausente falha na prestacdo e dano a personalidade, nao ha dano moral.

5. Recurso conhecido em parte e, nessa extensao, ndo provido.

RECURSO DE MULTIMARCAS: PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
CONSORCIO DE IMOVEL. ALEGACAO DE REVISAO DE CLAUSULAS EX
OFFICIO. INOCORRENCIA (CPC, ARTS. 141 E 492). TAXA DE ADMINISTRACAO.
LICITUDE E RETENCAO PROPORCIONAL. TAXA DE ADESAOQ. BIS IN IDEM.
CLAUSULA PENAL E FUNDO DE RESERVA. NECESSIDADE DE PROVA DE
PREJUIZO (CDC, ART. 53, § 2°). CORRECAO MONETARIA. INPC E, APOS A LEI
14.905/2024, IPCA. INVIABILIDADE DE INCC SEM PREVISAO ESPECIFICA.
OBICES DAS SUMULAS 5, 7 E 83/STJ. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Recurso especial contra acérdao que manteve sentenga reconhecendo a
rescisao, devolugao das parcelas ao final do grupo, retengao proporcional da taxa
de administracdo e do seguro, afastando a taxa de adesdo por duplicidade,
vedando clausula penal e fundo de reserva sem prova de prejuizo, fixando correcao
pelo INPC e, apds a Lei 14.905/2024, IPCA, e juros apds a mora.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve nulidade por revisdo ex officio de
clausulas (CPC, arts. 141 e 492); (ii) a taxa de administracdo e demais obrigagbes
pecuniarias sao irredutiveis;

(iii) a taxa de adesdo é legal como antecipagcdo de taxa de administracdo (Lei
11.795/2008, art. 5°, § 3°); (iv) clausula penal e fundo de reserva sdo retidos sem
prova especifica (Lei 11.795/2008, arts. 27, § 2°, e 28; CPC, art. 374); e (v) o INCC
é o indexador aplicavel (Lei 11.795/2008, art. 27, § 1°).

3. N&o ha julgamento extra petita: a analise de validade de clausulas decorre
logicamente do pedido de resciséo e restituicdo (CPC, arts. 141 e 492). A taxa de
administracido ¢é licita e a retengdo proporcional se preserva; a taxa de adeséo,
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quando remunerar o0 mesmo servigo, configura bis in idem e é indevida. A retencao
de clausula penal e fundo de reserva exige prova de prejuizo concreto ao grupo,
nao suprivel por alegacao de fato notério (CDC, art. 53, § 2°). A corregdo monetaria
visa recompor a moeda; ausente previsao contratual especifica, aplica-se o INPC e,
apos a Lei 14.905/2024, o IPCA, nédo o INCC.

4. As teses de irredutibilidade genérica de rubricas, de validade da taxa de adeséao
no caso concreto, de retencdo sem prova e de aplicagcdo do INCC dependem de
interpretacdo contratual e reexame de provas, ou estdo em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte (Sumulas 5, 7 e 83/STJ).

5. Recurso conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp n. 2.221.051/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
2/3/2026, DJEN de 5/3/2026.)

A Corte de origem, no caso dos autos, deu provimento ao recurso de
apelagao da ré para "reconhecer a legalidade da retencédo dos valores pagos a titulo de
taxa de adesao" (fl. 572), porque entendida como componente da taxa de
administragao.

Leia-se, a propésito, como tratou a referida rubrica pelo acérdao estadual:

"No caso, restou discriminado o valor de R$ 6.508,31 a titulo de 'adesao' (evento 1 -
documentagéo 4 - fls. 5), pago uma unica vez e no inicio da relagéo, o que torna
valida e de devolugao vedada.

Deste Tribunal:

Sobre a matéria, ja decidiu este e. Tribunal: 'A taxa de adesdo é espécie
daquela de administragao, exigivel no momento da formagao do grupo e
devida inclusive pelo consorciado desistente, porquanto seu custeio
refere-se a prépria admissdo no consoércio. Sua exigibilidade encontra
embasamento legal no art. 27, caput e § 3° da Lei n. 11.795/2008 e arts. 5°,
IV e VI, "¢" e 15, Il, da Circular n. 3.432/2009 do Bacen.' (Ap. Civ. n.
0006456-80.2011.8.24.0019, de Concérdia, rel. Des. Luiz Felipe Schuch, j.
30.8.2017).

Na hipétese, o contratante adimpliu o valor referente a taxa de adesdo na
data da assinatura do contrato, conforme comprovam os documentos
carreados aos autos pela parte autora.

Logo, ndo ha razdo para deducdo da importancia paga a titulo de taxa de
adesdo, uma vez que devidamente quitada quando firmado o consércio em
voga.

Assim, afasta-se do calculo dos valores a serem restituidos a dedugao da
importancia paga a titulo de taxa de adeséo. (AC
0119315-66.2007.8.24.0023, rel. Des. Sebastiao César Evangelista, j.
5-11-2020)

No mesmo sentido: AC n. 0312035-89.2018.8.24.0018, rel. Des. Dinart Francisco
Machado, j. 16-2-2023.

Deste Relator: AC n. 0300854-16.2015.8.24.0077, j. 11-5-2023. Portanto, reforma-
se a sentenga para reconhecer a legalidade da retencédo dos valores pagos a titulo
de taxa de adesao" (fl. 569).
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Desqualificar a taxa de adesdo como parte das taxas de administracao
demandaria interpretagcdo do contrato firmado entre as partes, o que encontraria as
disposicdes da Sumula n. 5 da Sumula desta Corte.

A referida taxa de adesao, incluida como taxa administrativa pelas instancias
ordinarias, sera retida em proporg¢ao aos valores pagos pelo consorciado.

Quanto a alegada violagao dos arts. 186 e 927 do Cédigo Civil, a despeito da
longa digresséo elaborada pelo acorddo estadual quanto a inexisténcia de dano moral
pelo mero descumprimento de contrato, o recurso especial encontra os obices de que
tratam as Sumulas 7/STJ e 284/STF.

Isso se diz porque nado foi reconhecido algum ato ilicito praticado pela
recorrida, porquanto a alegacéo de indugao ao erro ou dolo foi afastada pelas instancias
ordinarias.

O dever de indenizar surge da violagao do direito, em regra, ao lado do dano,
de culpa e de nexo causal.

Nao havendo fato ilicito imputavel a agravada, o reexame da causa nao so6
demandaria incursdo nos elementos informativos do processo como também tornaria
incompreensivel a alegagao da parte recorrente.

No que toca a alegada violagdo dos arts. 402 e 403 do Cadigo Civil e,
cumulativamente, dos arts. 34 e 51, I, lll e XV, do Cédigo de Defesa do Consumidor, e
do art. 926 do Cddigo de Processo Civil, observo que o Tribunal de origem nao se
manifestou acerca do tema, a despeito da oposi¢cao dos embargos de declaragao, o que
inviabiliza o conhecimento do recurso especial nesse aspecto, diante da falta de
prequestionamento, nos termos da Sumula 211/STJ.

A admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC), em recurso
especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violacdo do art. 1.022 do CPC,
para que se possibilite a verificacdo da existéncia de negativa de prestacao
jurisdicional, que, uma vez constatada, podera dar ensejo a supressdo de grau
facultada pelo dispositivo de lei. Na espécie, porém, néo foi alegada a violagédo do
art. 1.022 do CPC quanto ao ponto. Logo, ndo ha prequestionamento ficto. Vide, nesse
sentido, o Agint no REsp n. 1.884.543/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 25/2/2022.

A analise, outrossim, da alegada divergéncia jurisprudencial fica também
inviabilizada em razdo do mesmo 6bice acima aplicado na analise da alegada negativa
de vigéncia de lei federal.

Em face do exposto, dou parcial provimento ao agravo interno para
determinar que da restituicdo a ser feita pela agravada possam ser descontadas as
taxas administrativas, inclusive a de adesado, proporcionalmente aos valores pagos
pelos recorrentes. Custas em propor¢ao, considerados os valores pedidos e deferidos.
Honorarios de 10% (dez por cento) para cada uma das partes. Para o autor, sobre o
valor devido pela empresa de consércio. Para a agravada, sobre a diferenga entre o

Documento eletrénico VDA59287288 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 20/08/2026 16:04:04
Codigo de Controle do Documento: 8321a06c-b550-4c56-a167-33684c4c5c2e



valor pedido e o devido. Tudo nos termos dos artigos 82, § 2°, 85, § 2°, e 86 do Cddigo
de Processo Civil. O juizo da execugao determinara se ha necessidade de liquidagao.
Diante do parcial provimento do recurso, fica prejudicada a analise da multa
do art. 1.021, § 4° do Cdédigo de Processo Civil cuja imputacdo foi requerida pela
agravada.
E como voto.
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Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MULTIMARCAS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO : WASHINGTON LUIZ DE MIRANDA DOMINGUES TRANM - MG133406
AGRAVADO : EDVAN MARCIO OLIVEIRA SANTOS
AGRAVADO : RACHEL VIANA SOUZA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : ITALO AMAM NEIVA CAMPOS - MG152244

DANIELLE ARAUJO TELES - MG178107

FERNANDO HENRIQUE MARQUES WITTIG - MG217961
AGRAVANTE : EDVAN MARCIO OLIVEIRA SANTOS
AGRAVANTE : RACHEL VIANA SOUZA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : ITALO AMAM NEIVA CAMPOS - MG152244

DANIELLE ARAUJO TELES - MG178107

FERNANDO HENRIQUE MARQUES WITTIG - MG217961
AGRAVADO : MULTIMARCAS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO : WASHINGTON LUIZ DE MIRANDA DOMINGUES TRANM - MG133406

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - CONSORCIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDVAN MARCIO OLIVEIRA SANTOS
AGRAVANTE : RACHEL VIANA SOUZA DO NASCIMENTO
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ADVOGADOS : ITALO AMAM NEIVA CAMPOS - MG152244

DANIELLE ARAUJO TELES - MG178107

FERNANDO HENRIQUE MARQUES WITTIG - MG217961
AGRAVADO : MULTIMARCAS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO : WASHINGTON LUIZ DE MIRANDA DOMINGUES TRANM - MG133406

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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