SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2680359 - SP (2024/0237349-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : DPS

AGRAVANTE : JCPDOSS

ADVOGADOS : EDIO ANTONIO FERREIRA - SP371781

PEDRO AUGUSTO FONTELLAS - SP403504
SAMYRA KATHLEEN DE OLIVEIRA MAROSTICA -

SP444274

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GCGPDEC

ADVOGADOS : WAGNER FRACHONE NEVES - SP076017

RAPHAEL XAVIER DE OLIVEIRA - SP407411

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
DOMICILIAR E REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, alegando omissdo quanto a concessdo de prisdao domiciliar
e a alteragdo do regime inicial de cumprimento de pena.

2. Os agravantes sustentam que a decisdo agravada ndo analisou a concessdao de prisao
domiciliar para a agravante que possui filhos menores de 12 anos e a alteragdo do regime
inicial de cumprimento de pena, fixado em regime fechado sem fundamentac¢ao idonea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo domiciliar pode ser concedida a
agravante com filhos menores de 12 anos, e se o regime inicial de cumprimento de pena
pode ser alterado de fechado para semiaberto, diante da alegada auséncia de
fundamentacao idonea.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. O art. 318 do Codigo de Processo Penal aplica-se apenas a prisdo preventiva, nao se
estendendo a execucdo de pena apods o transito em julgado, sendo a competéncia para
pedidos de prisdao domiciliar do juizo da execugdo penal.

5. A modificagdo do regime inicial de cumprimento de pena demandaria reexame do
acervo fatico-probatorio, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stmula 7/ST]J.
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6. O recurso especial ndo foi conhecido em razdo da incidéncia da Sumula 83/STIJ, pois o
acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia sobre a majorante do
emprego de arma de fogo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. O art. 318 do CPP aplica-se apenas a prisdo preventiva, ndo se
estendendo a execugdo de pena apos o transito em julgado. 2. A competéncia para
pedidos de prisdo domiciliar apos o transito em julgado ¢ do juizo da execucao penal. 3.
A modificagdo do regime inicial de cumprimento de pena em recurso especial ¢ vedada
pela Sumula 7/STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 318; LEP, art. 66, III, 'b'.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 192.408/CE, Rel. Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 10/12/2024; STJ, AgRg no HC 791.065/SP, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 08 de maio de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2680359 - SP (2024/0237349-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : DPS

AGRAVANTE : JCPDOSS

ADVOGADOS : EDIO ANTONIO FERREIRA - SP371781

PEDRO AUGUSTO FONTELLAS - SP403504
SAMYRA KATHLEEN DE OLIVEIRA MAROSTICA -

SP444274

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GCGPDEC

ADVOGADOS : WAGNER FRACHONE NEVES - SP076017

RAPHAEL XAVIER DE OLIVEIRA - SP407411

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
DOMICILIAR E REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, alegando omissdo quanto a concessao de prisdo domiciliar
e a alteragdo do regime inicial de cumprimento de pena.

2. Os agravantes sustentam que a decisdo agravada ndo analisou a concessao de prisao
domiciliar para a agravante que possui filhos menores de 12 anos e a alteragdo do regime
inicial de cumprimento de pena, fixado em regime fechado sem fundamentac¢ao idonea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo domiciliar pode ser concedida a
agravante com filhos menores de 12 anos, e se o regime inicial de cumprimento de pena
pode ser alterado de fechado para semiaberto, diante da alegada auséncia de
fundamentacao idonea.
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II. RAZOES DE DECIDIR

4. O art. 318 do Codigo de Processo Penal aplica-se apenas a prisdo preventiva, nao se
estendendo a execu¢do de pena apds o transito em julgado, sendo a competéncia para
pedidos de prisdo domiciliar do juizo da execugdo penal.

5. A modificacdo do regime inicial de cumprimento de pena demandaria reexame do
acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stimula 7/ST]J.

6. O recurso especial ndo foi conhecido em razao da incidéncia da Simula 83/STJ, pois o
acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia sobre a majorante do
emprego de arma de fogo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. O art. 318 do CPP aplica-se apenas a prisdo preventiva, ndo se
estendendo a execug¢do de pena apos o transito em julgado. 2. A competéncia para
pedidos de prisdo domiciliar ap6s o transito em julgado ¢ do juizo da execucao penal. 3.
A modificagcdo do regime inicial de cumprimento de pena em recurso especial ¢ vedada
pela Simula 7/STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 318; LEP, art. 66, III, 'b'".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 192.408/CE, Rel. Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 10/12/2024; STJ, AgRg no HC 791.065/SP, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por D P S e J C P DOS S contra

decisdo que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Sustentam os agravantes, em sintese, que a decisdo agravada ndo analisou dois
pontos importantes suscitados no recurso especial: (i) a concessao de prisao domiciliar
em favor da agravante D P S, que possui dois filhos menores de doze anos; e (ii) a
alteracao do regime inicial de cumprimento de pena imposto pelo Tribunal de origem,
que fixou o regime fechado sem fundamentagdo idonea, em alegada contrariedade as
Stimulas 718 e 719 do STF.
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Argumentam que, embora a agravante nao esteja atualmente sob custodia
cautelar, a sentenca determinou a expedi¢cdo de mandado de prisdo apds o transito em

julgado, o que justificaria a analise do pedido de prisdo domiciliar.

Quanto ao regime prisional, afirmam que ndo houve fundamentag¢do idonea
para a imposicao do regime fechado, pois a pena aplicada ndo ultrapassa 8 anos de
reclusdo (apos a exclusdo da majorante de arma de fogo) e a agravante ¢ primadria, possui

bons antecedentes e residéncia fixa.

Requerem a reforma da decisdo agravada para que seja concedida a prisao
domiciliar a agravante D P S e fixado o regime semiaberto para o inicio do cumprimento

da pena.

E o relatorio.
VOTO

Verifico que o agravo regimental ndo merece prosperar.

De inicio, observo que ja foram opostos embargos de declaracdo contra a
decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, com objeto
similar ao presente agravo regimental. Na decisdo que julgou os embargos de declaracao,

proferi o seguinte entendimento (fls. 1037-1039):

"Pela analise dos autos, verifico que os embargos merecem
acolhimento parcial.

A decisdao embargada limitou-se a conhecer do agravo para
ndo conhecer do recurso especial, pelo entendimento de que a
orientacdo do acorddo recorrido estava de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte no tocante a comprovagdo do emprego de arma de fogo no
crime de roubo, fazendo incidir a Simula 83/ST]J.

Ocorre que os embargantes, além de discutirem a majorante
do emprego de arma de fogo, também alegaram em seu recurso especial
a violagdo ao art. 318 do Cddigo de Processo Penal, sustentando o
direito a prisdo domiciliar em razdo de a embargante Daniela possuir
filhos menores de 12 anos, bem como a violagdo as Sumulas 718 ¢ 719
do STF no tocante a fixacdo do regime inicial fechado sem
fundamentacdo idonea. Tais questdes foram devidamente
prequestionadas e constam expressamente do recurso especial, como se
observa do exame das razdes recursais.

No que tange ao pleito de prisdo domiciliar, embora a
embargante D.P.S. tenha comprovado possuir filhos menores de 12
anos, verifico que o art. 318 do CPP se refere especificamente a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, ndo sendo aplicavel,
portanto, a execuc¢do provisoria ou definitiva da pena, como
corretamente apontado pelo Tribunal de origem.

Quanto ao regime inicial de cumprimento da pena, para
analise mais aprofundada dessa questdo, seria necessario o reexame do
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conjunto fatico-probatorio dos autos, notadamente para verificar se ha
circunstancias judiciais desfavoraveis que possam justificar o regime
mais severo, providéncia invidvel na via eleita, conforme o Obice da
Sumula 7/ST]J.

Embora reconhecida a omissdo parcial, verifico que os temas
nao analisados na decisdo embargada esbarram em dbices que impedem
o provimento do recurso especial, seja pela competéncia exclusiva do
juizo da execucdo para andlise do pedido de prisao domiciliar apos o
transito em julgado, seja pela necessidade de reexame de provas para
analise do regime prisional fixado."

Assim, registro que os pontos suscitados no presente agravo ja foram
devidamente enfrentados quando do julgamento dos embargos de declaragdo, tendo sido
reconhecida a omissdo na decisdo origindria ¢ sanada sem atribuicdo de efeitos

modificativos.

No tocante ao pleito de prisdo domiciliar, mantenho o entendimento de que o
art. 318 do Codigo de Processo Penal ¢ aplicavel apenas a prisdo preventiva, nao se

estendendo a execucao de pena apos o transito em julgado.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que "a competéncia para
apreciar pedidos relacionados ao cumprimento da pena e a concessao de beneficios como
a prisdo domiciliar pertence ao juizo da execug¢do, conforme disposto no art. 66, 111, 'b’,
da Lei de Execucao Penal (Lei n°® 7.210/1984). Apds o transito em julgado, o juizo de
conhecimento ndo detém mais competéncia para decidir sobre questdes executdrias"
(RHC n. 192.408/CE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
10/12/2024, DJEN de 17/12/2024).

No caso em andlise, ndo se verifica risco imediato a liberdade da agravante,
uma vez que a sentenga determinou a expedicdo de mandado de prisdo apenas apds o
transito em julgado. Assim, eventual pedido de prisdo domiciliar devera ser formulado
perante o juizo da execugdo penal, 6rgdo competente para a andlise de beneficios

executorios.

Quanto ao regime inicial de cumprimento de pena, a modifica¢do do julgado
demandaria, necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatoério dos autos, o que ¢
vedado em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ. Ademais, seria necessaria a
reanalise da dosimetria da pena para verificar se, com eventual exclusdo da majorante do
emprego de arma de fogo, a reprimenda ficaria em patamar que justificasse a alteracao

do regime.

Registro, por fim, que o recurso especial ndo foi conhecido em razao da
incidéncia da Stimula 83/STJ quanto a questdo do emprego de arma de fogo, uma vez
que o acdrdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido

de que "para a incidéncia da causa especial de aumento prevista no artigo 157, § 2°, 1, do
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Cdédigo Penal, ¢ dispensavel a apreensdao e realizacdo de pericia no respectivo objeto,
desde que existentes outros meios que comprovem a utilizagdo da arma de fogo na
pratica delituosa" (AgRg no HC n. 791.065/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 06/05/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : DPS
AGRAVANTE : JCPDOSS
ADVOGADOS : EDIO ANTONIO FERREIRA - SP371781

PEDRO AUGUSTO FONTELLAS - SP403504
ADVOGADA SAMYRA KATHLEEN DE OLIVEIRA MAROSTICA - SP444274
AGRAVANTE . GCGPDEC
ADVOGADOS . WAGNER FRACHONE NEVES - SP076017

RAPHAEL XAVIER DE OLIVEIRA -SP407411
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE DPS
AGRAVANTE JCPDOSS
ADVOGADOS EDIO ANTONIO FERREIRA - SP371781
PEDRO AUGUSTO FONTELLAS - SP403504
ADVOGADA SAMYRA KATHLEEN DE OLIVEIRA MAROSTICA - SP444274
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GCGPDEC
ADVOGADOS : WAGNER FRACHONE NEVES - SP076017

RAPHAEL XAVIER DE OLIVEIRA - SP407411
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik.
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