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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2683613 - SP(2024/0236439-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : GDBENS SECURITIZACAO DE CREDITOS LTDA
ADVOGADOS : FERNANDO KOIN KROUNSE DENTES - SP274307
ARIANE AZEVEDO CARVALHO DO NASCIMENTO -
SP443360
AGRAVADO : LUIS FERNANDO KUNS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO.
CITACAO VALIDA. INTIMACAO PESSOAL. RETORNO COMPROVANTE.
“AUSENTE”. PRESUNCAO DE VALIDADE.

1. Realizada regularmente a citacdo e inexistindo nos autos qualquer
informacao acerca de correcao ou alteracao do endereco da parte, presume-
se valida a intimacao pessoal enviada ao endereco ali constante, ainda que
o aviso de recebimento tenha retornado com a anotacdo “ausente” ou “nao
procurado”, nos termos do art. 274, Paragrafo tnico, do Cédigo de
Processo Civil.

2. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO.
CITACAO VALIDA. INTIMACAO PESSOAL. RETORNO COMPROVANTE.
“AUSENTE”. PRESUNCAO DE VALIDADE.

1. Realizada regularmente a citacdo e inexistindo nos autos qualquer
informacao acerca de correcao ou alteracao do endereco da parte, presume-
se valida a intimacao pessoal enviada ao endereco ali constante, ainda que
o aviso de recebimento tenha retornado com a anotacdo “ausente” ou “nao
procurado”, nos termos do art. 274, Paragrafo tnico, do Cédigo de
Processo Civil.

2. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por GD BENS
SECURITIZACAO DE CREDITOS LTDA., com fundamento no art. 105, inciso III,

alineas "a" e “c”, da Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica de
Sao Paulo assim ementado:

"Execucdo. Bloqueio de ativos financeiros. Intimac¢do postal encaminhada
para o mesmo endereco em que o executado foi citado. Aviso de Recebimento
que retornou com anotac¢do “ausente” e “ndo procurado”. Inviabilidade de
reconhecimento da validade da intimag¢do pessoal, nos termos do art. 274,
pardgrafo unico, e art. 841, §4°, ambos do CPC. Recurso desprovido" (e-STJ

fl. 16).

No recurso especial, a parte recorrente alega, além de divergéncia
jurisprudencial, violacao dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 274, Paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil — porque acérdao
recorrido afastou a presuncado de validade da intimacdo encaminhada ao endereco
constante dos autos, ainda que o aviso de recebimento tenha retornado com a
anotacao “ausente” ou “nao procurado”, sem comunicacdo prévia de mudanca de

endereco pelo executado; e,
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(ii) art. 841, § 4°, do Codigo de Processo Civil — argumenta ser valida a
intimacao da penhora realizada por via postal no endereco em que foi efetivada a
citacao, apesar da auséncia de constituicao de advogado e da inércia do executado
quanto a atualizacao de seu endereco.

Sem as contrarrazoes (e-STJ fl. 52), o recurso especial foi inadmitido, dando
ensejo a interposicdo do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia merece prosperar.

O Tribunal de origem entendeu ser invalida a intimacao pessoal, uma vez
que comprovante de recebimento retornou com a anotacdo “ausente” e “néao
procurado”, conforme se depreende da fundamentacdo do acérdao recorrido, a qual
ora se transcreve, na parte que interessa:

“A Carta de Citacdo foi encaminhada para o endereco declinado
na Confissdo de Divida (fls. 15/17 do original), sendo que o Aviso de
Recebimento foi recebido pelo préprio executado (fls. 24 e 27 do original).

Apés algumas tentativas de localizacdo de bens, houve o bloqueio
da quantia de R$ 3.037,14 pelo sistema Sisbajud (fls. 125/ 131 do original).

A carta de intimagdo do bloqueio de ativos foi encaminhada para
o mesmo endereco em que foi realizada a citagdo (fls. 144 do original). No
entanto, no Aviso de Recebimento consta que foram realizadas trés
tentativas de entrega da intimacdo, retornando com a informac¢do “ausente”
(fls. 145 do original). Também consta como motivo de devolucdo “ndo
procurado” (fls. 145 e 152/ 153 do original).

O art. 274, do CPC, estipula que:

‘Art. 274. Nao dispondo a lei de outro modo, as intimagoes serao
feitas as partes, aos seus representantes legais, aos advogados e aos
demais sujeitos do processo pelo correio ou, se presentes em cartorio,
diretamente pelo escrivdo ou chefe de secretaria.

Paragrafo tinico. Presumem-se vdlidas as intimagées dirigidas ao
endereco constante dos autos, ainda que ndo recebidas pessoalmente pelo
interessado, se a modificacdo tempordria ou definitiva ndo tiver sido
devidamente comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos
autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo endereco’.

Por sua vez, o artigo 841, do CPC, preconiza que:

‘Art. 841. Formalizada a penhora por qualquer dos meios legais,
dela serd imediatamente intimado o executado.

(...)

§ 2° Se nao houver constituido advogado nos autos, o executado
serd intimado pessoalmente, de preferéncia por via postal.

(..)

§ 4° Considera-se realizada a intimag¢do a que se refere o § 2°¢
quando o executado houver mudado de endereco sem prévia comunicag¢do ao
juizo, observado o disposto no pardgrafo tnico do art. 274°.

O artigo 854, do CPC, também alude a necessidade de intimag¢do
pessoal, em caso de indisponibilizacdo de ativos sem ciéncia prévia do
executado:

Art. 854. Para possibilitar a penhora de dinheiro em depdsito ou
em aplicacdo financeira, o juiz, a requerimento do exequente, sem dar
ciéncia prévia do ato ao executado, determinard as instituicées financeiras,
por meio de sistema eletronico gerido pela autoridade supervisora do
sistema financeiro nacional, que torne indisponiveis ativos financeiros
existentes em nome do executado, limitando-se a indisponibilidade ao valor
indicado na execucdo.
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2° Tornados indisponiveis os ativos financeiros do executado, este
serd intimado na pessoa de seu advogado ou, ndo o tendo, pessoalmente’.

Note-se que, embora citado, o executado ndo efetuou pagamento,
nem constituiu advogado. Por isso, em atendimento as mencionadas normas
do diploma processual civil, foi realizada a tentativa de intimac¢do pessoal,
via postal, no endereco constante nos autos.

O artigo 841, §4° remete ao pardagrafo tnico do artigo 274, do
CPC. E este ultimo considera a intimagdo ficta quando a missiva,
encaminhada ao endereco constante nos autos, for efetivamente recebida,
ainda que ndo pessoalmente, apesar da mudanca ndo ter sido previamente
comunicada. No caso concreto, a intimagdo da constricdo de ativos ndo foi
recebida, e sim devolvida pelos Correios, o que obsta considerd-la como
vdlida, nos termos do artigo 274, pardagrafo unico, do CPC, inexistindo,
também, informacdo acerca de mudanca de endereco para sua aplicacdo” (e-
STJ fls. 15/25)

Consoante o exposto, verifica-se que o Tribunal de origem, ao reconhecer a
invalidade da intimacdo pessoal, afastou-se do entendimento consolidado nesta Corte
Superior. Com efeito, € pacifico o entendimento de que, havendo alteracdo de endereco
nao comunicada nos autos, presumem-se validas as intimacoes remetidas ao
endereco anteriormente informado pela parte, nos termos do art. 274 do Codigo de
Processo Civil.

Nesse sentido:

“CIVEL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. RECURSO ESPECIAL. ABANDONO
PROCESSUAL. MITIGACAO DA APLICACAO DA SUMULA 240/STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Em caso de alteracao do endereco e nao comunicacao adequada
nos autos, as intimacoes enviadas ao endereco antigo da parte se
presumem validas (artigo 274, paragrafo tunico, do CPC/2015).
Inércia e abandono por um ano.

2. Interesse exclusivo do autor, que abandonou o processo. Aplicag¢éo
mitigada da Sumula 240/ STJ.

3. Recurso especial a que se nega provimento.”

(REsp n. 2.231.214/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 17/10/2025 - grifou-se)

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. ABANDONO DA CAUSA.
EXTINCAO DO PROCESSO. INTIMACAO. CORREIOS. EDITAL. ENDERECO
INSUFICIENTE. MUDANCA DE ENDERECO. NAO COMPROVADA.
PRESUNCAO DE VALIDADE. INEXISTENTE.

1. Acdo de cobranca ajuizada em 14/05/2009, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 01/02/2023 e concluso ao gabinete
em 22/08/2023.

2. O propésito recursal é decidir (a) se a intimag¢do que retorna com o aviso
de recebimento informando que o endereco é insuficiente possui presun¢ao
de validade, nos termos do art. 274, pardgrafo unico, do CPC, e (b) se deve
haver outras formas de intimacdo pessoal do autor, além da postal, antes de
0 processo ser extinto por abandono da causa.

3. O art. 485, 1II, do CPC determina que o juiz ndo resolverd o mérito quando,
por ndao promover os atos e as diligéncias que lhe incumbir, o autor
abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias, sendo que a parte serd
intimada pessoalmente para suprir a falta no prazo de cinco dias.

4. Nos termos do art. 274, paragrafo unico, do CPC, presumem-se
validas as intimacoes dirigidas ao endereco constante dos autos,
ainda que nao recebidas pessoalmente pelo interessado, se a
modificacao temporaria ou definitiva nao tiver sido devidamente
comunicada ao juizo.

5. Se a intimagdo ndo se perfectibiliza porque o aviso de recebimento indica
que o endereco é insuficiente, isso significa que estd ausente alguma
informagdo. A menos que se prove o contrdario, ndo se trata de mudanca de
domicilio que deveria, nos termos do art. 274, paragrafo unico do CPC, ser
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informada ao juizo, razdo pela qual ndo se presume que esta intimagdo foi
valida.

6. A intimac¢do pessoal do autor antes da extingdo do processo por abandono
da causa deve ser por carta com aviso de recebimento, mas se a intimagdo
ndo for cumprida porque ndo encontrado o endereco, deve-se utilizar o oficial
de justica e, em ultimo caso, o edital.

7. Demonstrado que o autor ndo tinha interesse em abandonar a causa, por
ter realizado atos no processo neste sentido apés o prazo de 30 dias do
art. 485, III, do CPC, ndo se mostra plausivel a extingdo do processo.

8. Na espécie, a recorrente ja havia recebido intima¢cdo no endereco
constante dos autos. Apds ficar sem promover os atos que lhe incumbiam por
mais de 30 dias, foi enviada intimag¢do por correios para que Se
manifestasse sobre o interesse na continuidade da lide.

O aviso de recebimento retornou com a informagdo de que o endereco é
insuficiente. Por isso, o processo foi extinto sem julgamento de mérito por
abandono da causa. Contra essa decis@o, foram interpostos diversos
recursos pela recorrente, pleiteando a nulidade da intima¢do e a
continuidade da lide.

9. Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp n. 2.089.756/ PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 5/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

“RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA,
EXARADA EM ACAO DE COBRANCA, FUNDADA EM ESCRITURA PUBLICA
DE CONFISSAO DE DIVIDA, COM GARANTIA HIPOTECARIA. REU
VALIDAMENTE CITADO, NA FORMA DO ART. 243 DO CPC, EM LOCAL NO
QUAL FOI CIRCUNSTANCIALMENTE ENCONTRADO (DIVERSO DO
ENDERECO INDICADO NA INICIAL E DECLINADO PELO DEMANDADO _NA
ESCRITURA PUBLICA). PRESUNCAO DE VALIDADE DAS INTIMACOES
REALIZADAS NO ENDERECO CONSTANTE DOS AUTOS (INDICADO NA
INICIAL), CONSIDERADA A INEXISTENCIA DE QUALQUER PEDIDO DE
ALTERACAO POSTULADO PELO REU. RECURSO IMPROVIDO.

1. A controvérsia posta no presente recurso especial centra-se em saber se o
réu, citado validamente para compor a lide em endereco diverso do indicado
na inicial (art. 243 do CPC), tem legitima expectativa de ser intimado dos
demais atos processuais subsequentes em referido local, ainda que ndo
tenha feito nenhum requerimento nesse sentido, deixando de constituir
advogado nos autos e de promover qualquer manifesta¢cdo no feito. Discute-
se, nesse contexto, se as intimag¢ées dos atos processuais subsequentes,
realizadas no endereco indicado na inicial pelo autor (declinado pelo réu na
Escritura Publica de Confissdo de Divida), seriam nulas, a ensejar a
invalidag¢do de todo o feito, que tramitou a revelia do réu e culminou com a
prolagdo de sentenga de procedéncia.

2. Nos termos do art. 243 do CPC, por ocasido da diligéncia engendrada pelo
Oficial de Justica, o réu deve ser citado em qualquer local em que for
encontrado, mesmo que diverso daquele indicado na exordial. Ou seja,
independentemente de o demandado manter com o local em que foi
localizado qualquer vinculo de natureza domiciliar, residencial, comercial, de
trabalho, etc, a citagdo deve ali se efetivar.

2.1 Ndo se pode admitir como vdlida a suposi¢do - e a lei assim ndo presume
- de que o local em que o réu foi circunstancialmente encontrado (e citado)
deva ser considerado, doravante, como o seu endereco oficial/principal, a
nao ser que ele, de modo expresso nos autos, assim o declare e requeira.

3. A citacao consubstancia ato processual por meio do qual o
demandado é convocado a integrar a lide, passando a ter inequivoca
ciéncia a respeito de todos os contornos da pretensao expendida em
juizo contra si (inclusive, no que diz respeito ao endereco indicado
para a sua localizacao), bem como das adverténcias inerentes ao ato
citatorio, sobretudo no que alude as consequéncias decorrentes da
eventual adocao de uma postura inerte. Cabe, pois, ao demandado,
devidamente citado para compor a lide, nao apenas constituir
advogado nos autos, caso pretenda promover a tutela de seus
interesses em juizo, como também comunicar ao Juizo o endereco no
qual pretende ser intimado para os demais atos processuais, se
porventura for diverso daquele indicado na inicial, nos exatos
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termos em que preceitua o paragrafo unico do art. 274 do Codigo de
Processo Civil. Naturalmente, ainda que nao haja obrigatoriedade no
exercicio de tais faculdades processuais, a parte deve suportar os
correspondentes onus de sua inércia.

4. Na particular hipétese dos autos, em que a citacdo ocorre em local onde o
réu é circunstancialmente encontrado - na forma do art. 243 do CPC (e,
portanto, diverso do endereco indicado na inicial) -, a intimag¢do dos demais
atos processuais somente serd realizada nesse local se o demandado assim
expressamente declarar e requerer nos autos, em conduta proativa e
colaborativa que legitimamente se espera das partes litigantes.

5. Recurso especial improvido.”

(REsp n. 2.028.157/MT, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 13/6/2023, DJe de 22/6/2023 — grifou-se)

“DIREITO DE FAMILIA. PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRISAO CIVIL POR ALIMENTOS. ACAO
AUTONOMA DE EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. INEXISTENCIA, EM
REGRA. PROCESSO SINCRETICO. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA
QUE E DESDOBRAMENTO DA FASE DE CONHECIMENTO. CITACAO DO
DEVEDOR. DESNECESSIDADE. INTIMACAO NA PESSOA DO ADVOGADO
COMO REGRA OU PESSOAL, QUANDO A LEI EXIGIR. FASE DE
CUMPRIMENTO QUE RECEBE NOVO NUMERO E NO QUAL E ORDENADA A
CITACAO. IRRELEVANCIA. INTIMACAO, NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA,
NO ENDERECO DECLINADO PELO DEVEDOR NA FASE DE
CONHECIMENTO. VALIDADE DA INTIMACAO FICTA. OBRIGACAO DO
DEVEDOR EM MANTER ATUALIZADO SEU ENDERECO. TRANSCURSO DE
LONGO LAPSO TEMPORAL ENTRE O TRANSITO EM JULGADO E O INICIO
DO CUMPRIMENTO. IRRELEVANCIA. INCIDENCIA DA REGRA DA
INTIMACAO FICTA TAMBEM NESSA HIPOTESE, POR FORCA DO ART. 513, §
4°, DO CPC/15. APLICABILIDADE DA REGRA AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA CONDENATORIA EM ALIMENTOS. POSSIBILIDADE. OBRIGACAO
DO DEVEDOR DE COMUNICAR AO JUIZO QUALQUER MODIFICACAO DE
ENDERECO, MESMO APOS O TRANSITO EM JULGADO. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO, SUSCETIVEL A REITERADOS DESARQUIVAMENTOS E
REABERTURAS.

1- O propésito do presente habeas corpus é definir se é vdlida a intimacdo
ficta para pagamento dos alimentos, sob pena de prisdo, ocorrida em 2018,
que fora considerada como efetivada no endereco que havia sido declinado
pelo devedor por ocasido do divércio consensual homologado judicialmente
em 2014.

2- Desde a reforma ocorrida no CPC/ 73 pela Lei n° 11.232/2005 e também
no CPC/ 15, nao hda mais que se falar, como regra, em ac¢cdo auténoma de
execucao de titulo judicial, para a qual o devedor deve ser citado, mas, sim,
em uma fase de cumprimento da sentenca subsequente a fase de
conhecimento, na qual a intimag¢do do devedor ocorre, em principio, na
pessoa de seu advogado.

3- E irrelevante que a fase de cumprimento de sentenca receba um nimero
distinto do processo origindrio ou que se afirme, no mandado, que o devedor
deverd ser citado para cumprimento, na medida em que, no processo
sincrético, a saida da fase de conhecimento e o ingresso na fase de
cumprimento se dd, como regra, por simples intima¢do da parte, na pessoa
de seu advogado constituido, ou pessoalmente, quando a lei assim exigir,
como, por exemplo, no cumprimento de sentencga condenatéria de alimentos
(art. 528, caput, do CPC/ 15).

4- Tanto na vigéncia do CPC/73 (art. 238, pardgrafo tnico, introduzido pela
Lei n° 11.382/2006), como no CPC/ 15 (art. 274, pardgrafo unico), serdo
consideradas vdlidas as intimagées fictamente efetivadas no endereco
informado pela parte no processo, cabendo-lhe comunicar o juizo sempre que
houver alteracdo de seu endereco.

5- O fato de ter transcorrido significativo lapso temporal entre o
transito em julgado e o inicio do cumprimento de sentenca pelo
credor nao afasta a incidéncia do art. 274, paragrafo unico, do
CPC/15, na medida em que a regra do art. 513, § 4°, do CPC/15,
admite como valida a intimacao fictamente realizada no endereco
declinado na fase de conhecimento também nessa hipotese.
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6- A regra do art. 513, § 4°, do CPC/ 15, assentada nos deveres de boa-fé e
de cooperacgdo, estda situada nas "Disposi¢cées Gerais" do cumprimento de
sentencga, razdo pela qual se aplica indistintamente a todas as modalidades
de cumprimento disciplinadas pelo CPC (obriga¢cdo de pagar quantia certa,
de fazer, de ndo fazer, de entregar coisa), salvo se incompativel com regra
prevista para o cumprimento de alguma espécie especifica de obrigacdo.

7- Dado que ndo hd, na disciplina do cumprimento de sentencga condenatoria
a obrigacgdo de pagar alimentos, dispositivo especifico que possa impedir a
aplicacdo da regra geral contida no art. 513, § 4°, do CPC/ 15, conclui-se que
serd vdlida a intimagdo pessoal fictamente realizada no endereco informado
pelo devedor na fase de conhecimento, mesmo apés o periodo de 1 ano
contado do transito em julgado da sentenca condenatéria de alimentos.

8- Isso significa dizer, pois, que o devedor estd obrigado a comunicar ao
juizo qualquer modificag@o de seu endereco, de modo a facilitar a sua célere
localizagdo, mesmo apds o transito em julgado da sentenca e, sobretudo, nas
relacoes de trato sucessivo, como é a hipotese da pensdo alimenticia.

9- Ordem denegada, revogando-se a liminar anteriormente concedida.”

(HC n. 691.631/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
Jjulgado em 29/3/2022, DJe de 1/4/2022 — grifou-se)

Assim, uma vez realizada regularmente a citacado e inexistindo nos autos
qualquer informacdo acerca de correcdo ou alteracdo do endereco da parte, presume-
se valida a intimacdo pessoal enviada ao endereco ali constante, ainda que o aviso de
recebimento tenha retornado com a anotacdo “ausente” ou “nado procurado”, nos
termos do art. 274, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento, reconhecendo a validade da intimacdo enviada no endereco constante
dos autos.

Na hipotese, ndo cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
interlocutéria, sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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Brasilia, 16 de margo de 2026
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