SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 925164 - DF (2024/0233776-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : WALISSON DE SOUZA PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO SIMPLES. MATERIALIDADE E AUTORIA. DEMONSTRACAO.
ATIPICIDADE MATERIAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

INAPLICABILIDADE. REGIME PRISIONAL FECHADO.
REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragdo da conduta
delitiva, salvo excepcionalmente, quando as instancias ordinarias entenderem
ser tal medida recomendavel diante das circunstancias concretas.

2. No caso, malgrado o pequeno valor da res furtivae, verifica-se contuméacia
delitiva do paciente, pois ostenta reincidéncia especifica e maus antecedentes,
o que demonstra desprezo sistematico pelo cumprimento do ordenamento
juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento da
atipicidade material, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofensividade da conduta e auséncia de periculosidade social da agdo, haja
vista a reiteracdo delitiva do paciente.

3. Apesar do paciente ter sido condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo,
ele ¢ reincidente e tem como desfavordveis as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Cédigo Penal, logo, correta seria a fixacdo de regime
fechado para cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, "c", e § 3°, do
Codigo Penal e da Stimula 269/STJ, contudo, em razdo do regra da non
reformatio in pejus, deve ser mantido o regime semiaberto.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 16 de setembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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1. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragdo da conduta
delitiva, salvo excepcionalmente, quando as instancias ordinarias entenderem
ser tal medida recomendavel diante das circunstancias concretas.

2. No caso, malgrado o pequeno valor da res furtivae, verifica-se contuméacia
delitiva do paciente, pois ostenta reincidéncia especifica e maus antecedentes,
o que demonstra desprezo sistematico pelo cumprimento do ordenamento
juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento da
atipicidade material, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofensividade da conduta e auséncia de periculosidade social da agdo, haja
vista a reiteracdo delitiva do paciente.

3. Apesar do paciente ter sido condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo,
ele ¢ reincidente e tem como desfavordveis as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Cédigo Penal, logo, correta seria a fixacdo de regime
fechado para cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, "c", e § 3°, do
Codigo Penal e da Stimula 269/STJ, contudo, em razdo do regra da non
reformatio in pejus, deve ser mantido o regime semiaberto.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WALISSON DE SOUZA PEREIRA,
contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

Em razdes, a agravante apenas reitera os argumentos trazidos no habeas corpus,
destacando que deve ser reconhecida a atipicidade da conduta pela aplicacdo do principio da
insignificancia, haja vista que o historico criminal do paciente nao seria determinante para a
aplicacdo da insignificdncia. Subsidiariamente, busca a fixacdo do regime inicial aberto, haja
vista a auséncia de fundamentagdo do regime mais gravoso.

Requer, assim, pelo provimento do recurso a fim de que seja concedida a ordem nos
termos do writ impetrado.
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E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida, pois a parte agravante nao trouxe argumentos
suficientes para sua alteragao.

Como afirmei quando do julgamento monocratico, esta Corte - HC 535.063/SP,
Terceira Secdo, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - ¢ o Supremo
Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em
27/3/2020; AgR no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em
30/10/2018 -, pacificaram orientacao no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Assim, passo a analise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegalidade a justificar a concessdo do habeas corpus, de oficio.

No caso, o Colegiado de origem rechacou o pleito de aplicagdo do principio da
insignificancia e substituicao da pena privativa, asseverando que:

"Na sentenga hostilizada, o Juizo a quo rechagou a aplicagdo do aludido principio.
Destacou que, ainda que o valor dos objetos subtraidos nao ultrapasse 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos, a contumécia na pratica de crimes patrimoniais
indica que a conduta do réu € mais reprovavel, inviabilizando-se a incidéncia do
principio bagatelar.

Com efeito, diversamente do que sustenta a Defesa, o quantum do prejuizo estimado,
enquanto expressao da lesdo juridica, por si s0, ndo € capaz de afastar a aplicacdo e os
rigores da lei penal, sendo necessario o cotejo do caso concreto com os demais
requisitos para a aplicagdo do principio em comento.

Em outras palavras, o reconhecimento da atipicidade material da conduta ndo se
limita & aferi¢do da simples importancia pecuniaria do bem subtraido ou atingido. Até
porque, ao se fazer isso, a infragdo penal imputada ndo serd devidamente repreendida,
0 que resultaria no aumento da reiteragdo da conduta criminosa, gerando impunidade
e inseguranga na sociedade.

Na espécie, a folha de antecedentes penais revela que o réu ¢ contumaz na pratica de
crimes patrimoniais, tendo em vista as condenagdes definitivas exaradas nos
Processos n° 2017.07.10101462 ¢ n 2014.07.1.0096659 (ID 56799224 — pags. 4/6).
Consta, ainda, que o apelante possui contra si recente imputagdo por crime contra o
patriménio, o qual teria sido praticado em setembro de 2023, no més anterior aos
fatos ora analisados (Processo n°® 0728085-71.2023.8.07.0003 — ID 56799224 - pag.
2).

Destarte, ante a reincidéncia especifica e a reiteragdo criminosa do réu em delitos
contra o patrimoénio, afigura-se inviavel o pleito absolutdrio por atipicidade material
da conduta, visto que ndo pode ser tida como irrelevante a a¢do do agente que detém
comportamento contumaz na pratica de crimes dessa natureza.

[...]

Nada deve ser alterado no tocante a fixacdo do regime semiaberto para o
cumprimento inicial da pena, em razao da reincidéncia do réu, nos termos do artigo
33, § 2°, alinea “c”, do Codigo Penal." (e-STJ, fls. 233-238)

Com efeito, o "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com
os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria penal - tem o
sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu
carater material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na aferi¢do do relevo material da
tipicidade penal, a presenga de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do
agente, (b) nenhuma periculosidade social da agdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade
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do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulagdo teorica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema penal
reclama e impode, em fungdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervengdo minima do
Poder Publico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU 19.11.2004.)

A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da insignificancia
ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragdo da conduta delitiva, salvo excepcionalmente,
quando as instancias ordindrias entenderem ser tal medida recomendavel diante das
circunstancias concretas.

A proposito:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. 1. CRIME DE FURTO. REITERACAO CRIMINOSA.
POSSIBILIDADE OU NAO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. DIVERGENCIA ENTRE QUINTA E SEXTA TURMAS. 2.
VERDADEIRO BENEFICIO NA  ESFERA  PENAL. RISCO DE
MULTIPLICACAO DE PEQUENOS DELITOS. NECESSIDADE DE SE
VERIFICAR AS CONDICOES PESSOAIS DO AGENTE NO CASO CONCRETO.
3. AGENTE REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES.
INVIABILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIiPIO DA INSIGNIFICANCIA.
RESSALVA DO CASO CONCRETO. MEDIDA QUE PODE SE MOSTRAR
SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. 4. ANALISE FATICA E PROBATORIA.
COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. 5. EMBARGOS ACOLHIDOS, COM
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIR NO JULGAMENTO
DA ACAO PENAL.

1. Furto: embora existam vetores que orientam o exame da conduta e do
comportamento do agente, bem como da lesdo juridica provocada, ndo hd consenso
sobre a possibilidade ou ndo de incidéncia do principio da insignificancia nos casos
em que fica demonstrada a reiteragdo criminosa. Para a Sexta Turma, o passado
delitivo ndo impede a aplicagdo da benesse; para a Quinta Turma, entretanto, as
condicdes pessoais negativas do autor inviabilizam o beneficio.

2. O principio da insignificancia é verdadeiro beneficio na esfera penal, razao pela
qual ndo ha como deixar de se analisar o passado criminoso do agente, sob pena de se
instigar a multiplicacdo de pequenos crimes pelo mesmo autor, os quais se tornariam
inatingiveis pelo ordenamento penal. Imprescindivel, assim, o efetivo exame das
circunstancias objetivas e subjetivas do caso concreto, porquanto, de plano, aquele
que ¢ reincidente e possui maus antecedentes ndo faz jus a benesses juridicas.

3. Nesse encadeamento de idéias, entendo ser possivel firmar a orientagdo no sentido
de que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da insignificancia,
ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, as instancias ordindrias verificarem
que a medida ¢ socialmente recomendavel.

4. Apenas as instancias ordindrias, que se encontram mais proximas da situacdo que
concretamente se apresenta ao Judiciario, tém condigdes de realizar o exame do caso
concreto, por meio da valoracdo fatica e probatoria a qual, na maioria das vezes,
possui cunho subjetivo, impregnada pelo livre convencimento motivado.Dessa forma,
ndo tendo as instidncias ordinarias apresentado nenhum elemento concreto que
autorizasse a aplicacdo excepcional do principio da bagatela, entendo que deve
prevalecer o obice apresentado nos presentes autos.

5. Acolhidos os embargos de divergéncia para reformar o acérddo embargado, dando
provimento ao agravo regimental para dar provimento ao agravo em recurso especial,
reformando o acorddo do Tribunal de origem para cassar a sentenga absolutoria,
determinando o retorno dos autos ao primeiro grau, para que, superada a
insignificancia, prossiga na instrucdo, se necessario, ou no julgamento da acdo
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penal.”
(EAREsp 221.999/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe 10/12/2015);

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA.
INAPLICABILIDADE.

Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte, ressalvado o meu entendimento pessoal,
mostra-se incompativel com o principio da insignificancia a conduta ora examinada,
haja vista que o agravante ¢ reincidente (precedentes).

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 811.128/MT, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 23/02/2016, DJe 04/03/2016)

In casu, malgrado o pequeno valor da res furtivae, verifica-se contumadcia delitiva do
paciente, pois ostenta reincidéncia especifica e maus antecedentes, o que demonstra desprezo
sistematico pelo cumprimento do ordenamento juridico.

Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento da atipicidade material, por
ndo restarem demonstradas as exigidas minima ofensividade da conduta e auséncia de
periculosidade social da acao, haja vista a reiteracao delitiva do paciente.

Sem razao quanto ao pleito de readequagao de regime.

Quanto ao regime prisional, de acordo com a Sumula 440/STJ, "fixada a pena-base
no minimo legal, ¢ vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel
em razao da san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De igual modo,
as Sumulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivagdo idonea para a imposi¢do de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada" e "a imposi¢do do regime de cumprimento
mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacao idonea".

Outrossim, consoante o disposto na Sumula 269/STJ, "¢ admissivel a adogdo do
regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos
se favoraveis as circunstancias judiciais".

Na hipdtese, malgrado o paciente tenha sido condenado a pena inferior a 4 anos de
reclusdo, ele ¢ reincidente e tem como desfavoraveis as circunstancias judiciais previstas no art.
59 do Codigo Penal, logo, correta seria a fixagdao de regime fechado para cumprimento de pena,
nos termos do art. 33, § 2°,'c', e § 3°, do Codigo Penal e da Sumula 269/STJ, contudo, em razao
do regra da non reformatio in pejus, deve ser mantido o regime semiaberto.

A seguir, ementas de acérdaos desta Corte versando a respeito da matéria e que
respaldam essa solugao:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como
coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento. Precedente.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a verificacdo da eventual
possibilidade de atuagdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal.

ROUBO SIMPLES (ARTIGO 157, CAPUT, DO CODIGO PENAL). REGIME
INICIAL FECHADO DETERMINADO COM BASE APENAS NA
REINCIDENCIA DO PACIENTE. DESCABIMENTO. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. SUMULA
269/STJ. MODO SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.
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1. Fixada a reprimenda em patamar igual ou inferior a 4 (quatro) anos de
reclusio e observada a favorabilidade das circunstincias judiciais, mostra-se
cabivel a mitigaciao do regime inicial para o semiaberto, nos termos da Stimula
269/STJ.

2. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de alterar o
regime inicial para o semiaberto." (HC 383.680/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS]I,
QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017, grifou-se)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO
NA VIA ELEITA. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO. CABIMENTO.
CONFISSAO UTILIZADA COMO ELEMENTO PARA A CONDENACAO.
COMPENSACAO COM A REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL. PACIENTE REINCIDENTE, COM PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL E CONDENADO A PENA NAO SUPERIOR A 4 ANOS.
SUMULA 269/STJ. REGIME SEMIABERTO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, ¢ a Terceira Se¢do deste
Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Nos casos em que a confissdo do acusado servir como um dos fundamentos para a
condenagdo, deve ser aplicada a atenuante em questdo, pouco importando se a
confissdo foi espontanea ou nao, se foi total ou parcial (AgRg no REsp 1412043, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 10/3/2015, DJe
19/3/2015).

- Pela leitura da sentenga, confirmada pelo Tribunal de origem, constata-se que a
confissdo foi utilizada expressamente como elemento probatdrio para a condenagado
do paciente. Além disso, o fato de a confissdo, ter sido parcial ndo afasta a atenuante
em questdo, motivo pelo qual configurado estd o constrangimento ilegal.

- Com o reconhecimento da atenuante da confissdo, de rigor sua compensagdo com a
agravante da reincidéncia, nos termos do decidido no julgamento do EREsp n.
1.154.752/RS, ocorrido em 23/5/2012 (DJe 4/9/2012), segundo o qual é possivel, na
segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da agravante da reincidéncia com
a atenuante da confissdo espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo
com o art. 67 do Codigo Penal.

- Nao obstante as circunstincias judiciais sejam favoraveis ao paciente, que foi
condenado a pena privativa de liberdade ndo superior a 4 anos, a reincidéncia
em crime doloso constitui fundamento suficiente para o estabelecimento do
regime inicial semiaberto e negativa de substituicio, na esteira do disposto nos
arts. 33, § 2°, alinea b, e 44, inciso II, ambos do Cédigo Penal, e no enunciado da
Stumula 269/STJ.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para redimensionar a
pena do paciente."”

(HC 347.245/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe 11/3/2016, grifou-se.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 16 de setembro de 2024
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