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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 924827 - MG (2024/0232268-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : HUEWERTON RAPHAEL PINHEIRO BARBOSA (PRESO)
ADVOGADOS  : MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
AGRAVANTE : JOSE BERONILDO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS  : MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. WRIT INDEFERIDO LIMINARMENTE.
CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. SUPOSTA
VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO PENDENTE DE JULGAMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. OBTENCAO DE MESMA PRESTACAO
JURISDICIONAL EM MAIS DE UMA VIA DE IMPUGNACAO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS
DECISOES  JUDICIAIS. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE
IMPETRACAO ANTERIOR NA ORIGEM. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Inexiste ilegalidade na auséncia de exame do mérito de habeas
corpus impetrado em segundo grau quando, anteriormente, havia sido
interposto Recurso em Sentido Estrito contra a senten¢a de pronuncia,
situag¢do que caracteriza ofensa ao principio da unirrecorribilidade das
decisoes judiciais, porquanto busca-se a obten¢do da mesma prestagdo
jurisdicional em mais de uma via de impugna¢do (AgRg no RHC n.
123.966/CE, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 20/2/2020,
DlJe de 2/3/2020).

2. Conforme foi dito na decisdao que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, a tese de que a pronuncia dos pacientes (ora agravantes) teria
sido supostamente embasada apenas em depoimentos indiretos e
contraditorios, bem como em elementos do inquérito policial ndo
confirmados em juizo, sequer foi efetivamente examinada pela Corte
local no julgamento do acérddao impugnado, tendo em vista que a defesa
havia interposto anteriormente recurso em sentido estrito que, até o
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presente momento, encontra-se pendente de julgamento.

3. A tese de auséncia de fundamentagdo idonea para a manutencdo da
prisdo preventiva dos pacientes nao foi objeto de analise pelo Tribunal
de origem, tendo em vista que se tratava de mera reiteracdo de pedido
formulado em habeas corpus anteriormente impetrado perante a Corte
estadual (HC n. 1.0000.23.223162-1/000), cuja ordem foi denegada e o
acordao mantido por esta Corte Superior, no julgamento do AgRg no
HC n. 862.991/MG. Por esse motivo, a referida alegacdao de periculum
libertatis em razao da alteragdo do contexto fatico e menor gravidade do
suposto delito igualmente ndo pode ser apreciada na presente
impetragao.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Danicla Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 16 de agosto de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator

Documento eletronico VDA42890795 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/08/2024 23:32:20
Codigo de Controle do Documento: ccd1f3cd-007e-45e5-b4e7-0abdc65b6e30



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 924827 - MG (2024/0232268-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : HUEWERTON RAPHAEL PINHEIRO BARBOSA (PRESO)
ADVOGADOS  : MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
AGRAVANTE : JOSE BERONILDO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS  : MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. WRIT INDEFERIDO LIMINARMENTE.
CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. SUPOSTA
VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO PENDENTE DE JULGAMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. OBTENCAO DE MESMA PRESTACAO
JURISDICIONAL EM MAIS DE UMA VIA DE IMPUGNACAO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS
DECISOES  JUDICIAIS. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE
IMPETRACAO ANTERIOR NA ORIGEM. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Inexiste ilegalidade na auséncia de exame do mérito de habeas
corpus impetrado em segundo grau quando, anteriormente, havia sido
interposto Recurso em Sentido Estrito contra a senten¢a de pronuncia,
situag¢do que caracteriza ofensa ao principio da unirrecorribilidade das
decisoes judiciais, porquanto busca-se a obten¢do da mesma prestagdo
jurisdicional em mais de uma via de impugna¢do (AgRg no RHC n.
123.966/CE, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 20/2/2020,
DlJe de 2/3/2020).

2. Conforme foi dito na decisdao que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, a tese de que a pronuncia dos pacientes (ora agravantes) teria
sido supostamente embasada apenas em depoimentos indiretos e
contraditorios, bem como em elementos do inquérito policial ndo
confirmados em juizo, sequer foi efetivamente examinada pela Corte
local no julgamento do acérddao impugnado, tendo em vista que a defesa
havia interposto anteriormente recurso em sentido estrito que, até o

Documento eletronico VDA42890934 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/08/2024 23:32:38
Codigo de Controle do Documento: 3e32aca2-c9d6-4847-92a2-220011d8c7de



presente momento, encontra-se pendente de julgamento.

3. A tese de auséncia de fundamentagdo idonea para a manutencdo da
prisdo preventiva dos pacientes nao foi objeto de analise pelo Tribunal
de origem, tendo em vista que se tratava de mera reiteracdo de pedido
formulado em habeas corpus anteriormente impetrado perante a Corte
estadual (HC n. 1.0000.23.223162-1/000), cuja ordem foi denegada e o
acordao mantido por esta Corte Superior, no julgamento do AgRg no
HC n. 862.991/MG. Por esse motivo, a referida alegacdao de periculum
libertatis em razao da alteragdo do contexto fatico e menor gravidade do
suposto delito igualmente ndo pode ser apreciada na presente
impetragao.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HUEWERTON RAPHAEL
PINHEIRO BARBOSA e JOSE BERONILDO DA SILVA contra decisio monocratica,
de minha lavra, que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado contra acérdao

proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que denegou a ordem
postulada no HC n. 1.0000.24.229910-5/000.

Depreende-se dos autos que os pacientes (ora agravantes), que estdo presos
preventivamente, foram pronunciados pela suposta pratica do delito previsto no artigo
121, § 2° II e IV, do Coédigo Penal, nos autos da acdo penal n. 0003272-
06.2023.8.13.0051, em curso perante o Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
Bambui/MG (e-STJ fls. 837/844).

Inconformada, a defesa dos pacientes interpds recurso em sentido estrito, que,

até o presente momento, ainda ndo foi julgado pela Corte local.

Ainda inconformada com a decisdo de pronuncia, a defesa impetrou o HC n.
1.0000.24.229910-5/000, oportunidade na qual, conforme relatado pela Corte local:
"Sustentam os impetrantes, inicialmente, a inexisténcia de indicios de autoria dos
pacientes na pratica do delito. Alegam que a sentenga de prontincia violou o artigo 155 e
artigo 414, ambos do Codigo de Processo Penal, tendo em vista que os inculpados foram
pronunciados exclusivamente com base em testemunhos indiretos e depoimentos com
versOes contraditorias. Aduzem que houve alteragcdo das circunstancias que motivaram a
custodia cautelar, de modo que o Magistrado a guo nao apresentou motivos concretos que
sejam passiveis de justificar a manuten¢do da prisdo preventiva dos increpados e que nao
se encontram presentes in casu 0s pressupostos e requisitos autorizadores da custddia

cautelar, elencados no artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Por fim, salientam que se
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faz necessaria a aplicacdo do instituto do 'distinguishing' ou do 'overruling' em relacao

aos precedentes colacionados na inicial, em caso de denegagdao da ordem" (e-STJ fl. 519).

Contudo, a 1* Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, a unanimidade, conheceu parcialmente da impetracdo e, na parte conhecida,

denegou a ordem, em acordao assim ementado (e-STJ fl. 518):

EMENTA: HABEAS CORPUS — HOMICIDIO QUALIFICADO — NULIDADE
DA SENTENCA DE PRONUNCIA — WRIT UTILIZADO COMO
SUCEDANEO RECURSAL — MATERIA QUE DESAFIA RECURSO
PROPRIO — AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR — REITERACAO DE IMPETRACAO ANTERIOR
~NEGATIVA DE AUTORIA — ANALISE INCABIVEL — MATERIA QUE
DEMANDA DILACAO PROBATORIA — APLICACAO DOS INSTITUTOS DO
DISTINGUISHING OU DO OVERRULING - NAO CABIMENTO
~CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.

- E cedico que na estreita via do habeas corpus ndo é possivel a andlise de
questoes que desafiem recursos proprios, ndo sendo admitido o presente
remédio constitucional como sucedaneo de regular recurso, salvo em casos
excepcionalissimos de flagrante ilegalidade. Precedente do STF.

- Tratando-se o pleito de auséncia dos requisitos autorizadores da custodia
cautelar de mera reiteracdo de habeas corpus anteriormente impetrado,
também ndo se conhece dessa parte do pedido, nos termos da Sumula n° 53
do TIMG.

- A discussdo acerca da autoria delitiva mostra-se incabivel em sede de
habeas corpus, uma vez que o presente rito ndo comporta dilagdo probatoria.
- A aplicagdo dos institutos do distinguishing ou do overruling é necessaria
quando se tratar de precedentes resultantes de Repercussdo Geral no
Supremo Tribunal Federal, de Recurso Especial Repetitivo no Superior
Tribunal de Justica, de Sumula Vinculante Comum ou de decisoes que
possuam efeito erga omnes, 0 que ndo é o caso dos autos.

Contra esse acorddo, a defesa opds embargos de declaracdo, alegando "a
existéncia de omissao no acordao embargado, por nao ter sido devidamente analisadas as
teses de violagdes legais na sentenca de pronuncia, aplicacdo dos institutos do
distinguishing e overruling, bem como o pedido de revogagdo da prisdo preventiva. Além
disso, sustentou que houve contradi¢do no corpo do voto por ndo conhecer da pretensao
entendendo se tratar de substituto recursal com pedido de desprontincia e que a matéria

fatica discutida ndo demanda dilagdo probatoria" (e-STJ fl. 533).

Contudo, a 1* Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, a unanimidade, acolheu parcialmente os embargos de declaragdo apenas para
corrigir o erro material contido no acérdao embargado, devendo constar no corpo do
acorddao a seguinte redacdo: "notadamente quando se pleiteia o reconhecimento da
violagdo do artigo 155 e artigo 414, ambos do Cddigo de Processo Penal, na sentenca de

pronuncia".
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O acordao recebeu a seguinte ementa (e-STJ fl. 532):

EMENTA: EMBARGOS  DE  DECLARACAO  EM  HABEAS
CORPUS-OBSCURIDADE — OCORRENCIA — ERRO MATERIAL
VERIFICADO —-OMISSAO E CONTRADICAO — INOCORRENCIA -
REEXAME DA MATERIA ANALISADA NO ARESTO COMBATIDO -
IMPOSSIBILIDADE —EMBARGOS ACOLHIDOS PARCIALMENTE. - Ha de
se acolher os embargos de declaragdo, se existente de fato a obscuridade,
qual seja, a existéncia de erro material no corpo do voto. - Ndo se
vislumbrando a existéncia de qualquer omissdo ou contradi¢do no acordado
vergastado, ressaindo claro o inconformismo dos embargantes com o
resultado do julgamento e o nitido proposito de rediscussdo da matéria ja
decidida a fim de que prevaleg¢a o seu entendimento, devem ser rejeitadas as
demais teses dos embargos de declaragao.

Dai o habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio, no qual a defesa
sustentou a tese de que os pacientes foram pronunciados com base unicamente em e
lementos do inquérito policial ndo confirmados em Juizo; versdes contraditorias dos
depoimentos prestados pelos policiais militares na fase policial e judicial; e testemunhos
indiretos ou de "ouvi dizer", os quais ndo podem ser considerados suficientes para a

pronuncia.

Quanto a prisao preventiva, aduziu que, com a conclusdo da instrucao
criminal, ficou demonstrada a alteracdo do contexto fatico, que resulta em menor
gravidade do suposto crime, visto que: "Ainda que haja eventual excesso na legitima
defesa, o fato de a vitima ter atacado HUEWERTON com uma faca momentos antes de
ser atingida por JOSE BERONILDO indica que as circunstincias faticas ndo apresentam

a mesma gravidade descrita na decisao que decretou a prisao preventiva" (e-STJ fl. 10).

Ao final, requereu (e-STJ fl. 11):

1. LIMINARMENTE, seja concedida a liminar para os PACIENTES
aguardarem o julgamento do mérito do HC em liberdade, nos termos do art.
300 do CPC.

2. NO MERITO, seja concedida a ordem para revogar a prisdo preventiva
dos PACIENTES em razdo da ndo subsisténcia do fumus comissi delicti e
periculum libertatis, ainda que mediante aplica¢do de medidas cautelares
diversas, nos termos do art. 316e 319do CPP.

3. SUBSIDIARIAMENTE, seja concedida a ordem para determinar que a
AUTORIDADE COATORA manifeste se houve violagdo ao art. 155 do CPP
em razdo da denuncia estar embasada em elementos do inquérito policial nao
confirmados em juizo.

4. Na remota hipotese de denegagdo da ordem, seja realizado o distinguishing
ou overruling dos precedentes invocados, nos exatos termos do art. 315, § 2°,
inciso VI, do CPP.

No entanto, em decisdo monocratica proferida no dia 27/6/2024, esta relatoria

indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ fls. 539/546).
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Ciente dessa decisdo, nada requereu o Ministério Publico Federal (e-STJ fl.
550).

No presente agravo regimental (e-STJ fls. 552/554), a defesa, em
sintese, renova o pedido de revogagao da prisao preventiva, ainda que o tema ndo tenha

sido examinado no acordao impugnado.

Nesse viés, aduz que o habeas corpus impetrado no Tribunal de origem nao ¢
mera reiteracdo do HC n. 1.0000.23.223162-1/000, pois houve alteragdo do contexto
fatico: "o HC mencionado pelo Tribunal de Origem foi julgado antes da conclusdo da
instrucao processual e da pronuncia, enquanto o HC negado pela autoridade coatora foi
interposto apos a conclusao da instrugdo processual e da sentenga de prontncia" (e-STJ
fl. 553).

Por fim, argumenta que adecisdo de pronincia ndo pode ser baseada
exclusivamente em depoimentos indiretos e contraditorios, nem em elementos do

inquérito policial que ndo tenham sido confirmados em juizo.

Ao final, "requer que seja levado ao colegiado para apreciagdo do presente

agravo, caso nao seja positivo o juizo de retratacao" (e-STJ fl. 554).

E o relatoério.

vVOTO

De plano, destaca-se que a irresignacao defensiva ndo merece prosperar, uma
vez que ndo foram apresentados argumentos novos, aptos a infirmar os fundamentos da

decisdo agravada.

Conforme foi dito na decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus,
verifica-se que a tese de que a pronuncia dos pacientes (ora agravantes) teria sido
supostamente embasada apenas em depoimentos indiretos e contraditorios, bem como em
elementos do inquérito policial ndo confirmados em juizo, sequer foi efetivamente
examinada pela Corte local no julgamento do acérdio impugnado, tendo em vista
que a defesa havia interposto anteriormente recurso em sentido estrito que, a época do

julgamento do writ originario, encontrava-se pendente de julgamento.

Confira-se (e-STJ fls. 520/522):
L]

E o relatério. Decido.
Da analise dos autos, verifico que, em 27 de agosto de 2023, os pacientes
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foram presos em flagrante em razdo dos fatos aqui analisados (fl. 47 —doc.
unico), sendo a custodia flagrancial convertida em preventiva pelo douto
Juizo plantonista.

Apos, em 26 de setembro de 2023, o Ministério Publico ofereceu denuincia em
face dos inculpados como incurso no artigo 121, §2° Il e IV, do Codigo
Penal (fls. 10/12 —doc. unico), a qual foi recebida pelo Magistrado a quo
em29 de setembro de 2023 (fls. 134/135 —doc. unico).

Posteriormente, foi realizada Audiéncia de Instrugcdo e Julgamento no dia 13
de novembro de 2023 (fls. 251/252 —doc. unico). Apos, houve continuagdo do
atoem 13 de dezembro de 2023 (fl. 317—doc. unico).

Em seguida, em 01 de marco de 2024, o d. Juiz pronunciou os acusados pelo
delito previsto no artigo 121, §2° Il e IV, do Codigo Penal (fls. 445/449 —doc.
unico).

Diante disso, a Defesa dos pacientes interpos Recurso em Sentido Estrito em
face da senten¢a de pronuncia (fl. 457 —doc. unico) e, posteriormente,
apresentou suas razoes recursais (fls. 466/481 —doc. unico). Por sua vez, o
Ministério Publico apresentou suas contrarrazoes, manifestando pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (fls. 497/506 —doc. unico).
Todavia, tal recurso ainda ndo foi julgado por este E. Tribunal de Justiga.

De plano, entendo que é caso de ndao conhecimento parcial do writ.

Isso porque, conforme entendimento ja pacificado, as hipoteses de cabimento
do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio constitucional seja
utilizado em substituicdo a recursos ordindrios, notadamente quando se
pleiteia a despronuncia do acusado, em razdo da alegada violag¢do ao artigo
155 e artigo 414, ambos do Codigo de Processo Penal.

Com efeito, o habeas corpus somente pode servir como substitutivo recursal
em casos excepcionais, o que ndo ocorre na hipotese em tela, em que as
matérias suscitadas que versam sobre a sentenca de pronuncia devem ser
analisadas em sede de recurso proprio.

Inclusive, quanto a isso, verifico que a Defesa de Huewerton Raphael
Pinheiro Barbosa, em 15 de abril de 2024, apresentou razoes do Recurso em
Sentido Estrito em face da sentengca que pronunciou os acusados, pugnando
pela reforma da sentenca para despronunciar o recorrente (fls. 445/449 —doc.
unico), estando, contudo, pendente o julgamento por esta Colenda Cdmara
Criminal.

Nesse sentido, é a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

[-]

Isto posto, em conformidade com o entendimento adotado pelo excelso
Supremo Tribunal Federal, via de regra, descabe decidir na via extrema do
habeas corpus sobre questoes que desafiam recurso proprio.

Com essas consideragoes, ndo conhego desta parte do habeas corpus.

Em consulta ao sitio eletronico do TIMG realizada no dia 5/8/2024, nos autos
do Processo n.0003272-06.2023.8.13.0051, verifica-se que ainda n3o houve o

julgamento do recurso em sentido estrito interposto em favor dos pacientes.

Assim, se o tema nao foi efetivamente debatido pelo Tribunal de origem, esta
Corte Superior fica impedida de se antecipar a matéria, sob pena de incorrer em indevida
supressdao de instancia e violacdo dos principios do duplo grau de jurisdicdo e devido

processo legal.

Em situagdes semelhantes a hipdtese dos autos, destaco os seguintes julgados
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do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADO EXCESSO
DE LINGUAGEM. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO PENDENTE DE
JULGAMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SEGUNDO GRAU CONTRA A SENTENCA DE
PRONUNCIA. OBTENCAO DE MESMA PRESTACAO JURISDICIONAL EM
MAIS DE UMA VIA DE IMPUGNACAO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE ~DAS DECISOES JUDICIAIS. AGRAVO
IMPROVIDO, COM RECOMENDACAO.

1. Configura supressdo de instancia o exame do suposto excesso de
linguagem da sentenc¢a de pronuncia na pendéncia do julgamento do recurso
cabivel, qual seja, nos termos do art. 581, inciso 1V, do Codigo de Processo
Penal, o Recurso em Sentido Estrito.

2. "4 indicag¢do expressa, no Estatuto Processual Penal quanto ao recurso
cabivel na espécie, afasta a aplica¢do do principio da fungibilidade recursal,
diante da constata¢do do erro grosseiro” (HC n. 172.515/MG, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 20/3/2012, DJe de 29/3/2012).

3. Inexiste ilegalidade na auséncia de exame do mérito de habeas corpus
impetrado em segundo grau quando, anteriormente, havia sido interposto
Recurso em Sentido Estrito contra a senten¢a de pronuncia, situacdo que
caracteriza ofensa ao principio da unirrecorribilidade das decisoes judiciais,
porquanto busca-se a obten¢do da mesma prestagdo jurisdicional em mais
de uma via de impugnacdo.

4. Agravo regimental improvido, com recomenda¢do de celeridade no
Jjulgamento do recurso em sentido estrito interposto na Corte de origem.
(AgRg no RHC n. 123.966/CE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 20/2/2020, DJe de 2/3/2020.) - negritei.

AGRAVO  REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. TESE SUPERADA. PROLACAO DE
PRONUNCIA. ANALISE DO PRONUNCIAMENTO. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO PENDENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A existéncia de pronuncia torna superada a tese de falta de fundamento na
decisdo de recebimento da denuncia, bem como configura supressio de
instdncia a apreciagdo do conteudo do pronunciamento do agravante nesse
momento em razdo da pendéncia do exame do recurso em sentido estrito.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 108.838/RJ, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
Julgado em 28/5/2019, DJe de 3/6/2019.) - negritei.

No que tange a prisdo preventiva, a Corte local destacou que (e-STJ fl. 522):
Outrossim, verifico que um dos pleitos levantados no presente writ é mera reitera¢do do
habeas corpus n° 1.0000.23.223162-1/000, no qual ja me posicionei acerca da tese de
auséncia de requisitos autorizadores da custodia cautelar dos pacientes. Logo, tratando-
se de mera reiteragdo de pedido ja analisado em habeas corpus anteriormente
impetrado, também ndo conhego dessa parte do pedido, nos termos da sumula n° 53

deste Egrégio TIMG.
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Como se v€, ndo obstante a fundamentacdo defensiva de que teria havido
alteracdo do contexto fatico, a tese de auséncia de fundamentacdo idonea para a
manutencao da prisdo preventiva dos pacientes nao foi objeto de anélise pelo Tribunal de
origem, tendo em vista que se tratava de mera reiteracao de pedido formulado em habeas
corpus anteriormente impetrado perante a Corte estadual (HC n. 1.0000.23.223162-
1/000), cuja ordem foi denegada. Por esse motivo, a referida alegacdo de periculum
libertatis em razao da alteracdo do contexto fatico e menor gravidade do suposto delito
igualmente ndo pode ser apreciada na presente impetra¢do, sob pena de configurar

indevida supressdo de instancia.

Ao ensejo:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
PROCESSUAL  PENAL. FURTO  QUALIFICADO.  PRISAO
PREVENTIVA. CONDENACAO EM REGIME FECHADO. DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE NEGADO. CORTE ESTADUAL
NAO CONHECEU DA TESE. REITERACAO DE ALEGACAO
DEDUZIDA EM WRITS ANTERIORES. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica, na estreita via do habeas
corpus - e do recurso que lhe faz as vezes -, apreciar atos oriundos dos
Tribunais Regionais Federais ou dos Tribunais de Justica estaduais,
sendo-lhe vedada a andlise per saltum da pretensdo defensiva, sob pena
de se incorrer em indevida supressdo de instancia.

2. No caso, o acorddo impugnado pelo ora agravante ndo conheceu da
tese que alega a ilegitimidade da negativa ao seu direito de recorrer
em liberdade, por se tratar de mera reiteracio de pedido ja deduzido,
analisado e rejeitado em outros habeas corpus.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 888.656/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
24/6/2024, DJe de 27/6/2024.) - negritei.

A proposito, cumpre anotar que, recentemente, o HC n. 1.0000.23.223162-
1/000 foi mantido pela Quinta do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do HC n.
862.991/MG (impetrado pelos Drs. MATHEUS DANTAS VILELA e PABLO
EDUARDO), em acérdao assim ementado:

PROCESSO  PENAL. AGRAVO  REGIMENTAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
LEGITIMA DEFESA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO
PROVIDO, COM RECOMENDACAO.

1. A defesa se insurge contra a decisdo monocrdtica desta relatoria que ndo
conheceu do habeas corpus mas, analisando o mérito de oficio, afastou a
existéncia de constrangimento ilegal e recomendou, ao Magistrado de
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Primeiro Grau, a reandlise da prisdo.

2. Legitima defesa. A tese da existéncia da excludente da legitima defesa de
terceiro ndo é matéria que ndo encontra espago de andlise na estreita via do
habeas corpus ou do recurso ordinario, por demandar exame do contexto
fatico-probatorio. Ademais, essa questdo ndo foi enfrentada pelo Tribunal de
Justi¢a local no acorddo impetrado, e sua eventual abordagem representaria
indevida supressdo de instancias.

3. Prisdo preventiva. Fundamentacdo idonea. Gravidade concreta do delito.
As decisoes que decretaram/mantiveram a prisdo cautelar do agravante
estido fundamentadas no modus operandi, revelador da gravidade concreta
do delito. Segundo descrevem os autos, a vitima foi agredida com 4 (quatro)
golpes de faca, em regioes vitais, apos discussdo e agressoes entre as partes;
a conduta tipica foi imputada ao paciente e ao corréu, seu enteado. Uma
viatura policial passava pelo local e socorreu a vitima, que estava ao
voltante de um automovel, desmaiada, na companhia de sua namorada e
testemunha dos fatos. Ha prova da materialidade, indicios de autoria e
violéncia real empregada, com adequacdo aos requisitos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal.

4. “E idénea a prisdo cautelar fundada na garantia da ordem publica quando
revelada a periculosidade social do agente pela gravidade concreta da
conduta”. (HC 219565 AgR, Rel. Ministro Nunes Marques, Segunda Turma,
julgado em 14/11/2022, DJe 23/11/2022).

5. Agravo regimental conhecido e ndo provido, com recomendagdo.

(AgRg no HC n. 862.991/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 7/11/2023.) - negritei.

Por fim, verifica-se que a Corte local, acertadamente, entendeu que nao ¢ o
caso de aplicacao dos institutos do distinguishing ou do overruling no presente feito, sob
a seguinte fundamentacdo (e-STJ fls. 523/524): [...] é de entendimento do Superior
Tribunal de Justica que para que seja necessdria a observdncia dos institutos do
distinguishing ou do overruling, os precedentes citados resultem de Repercussdo Geral
na Suprema Corte, de Recurso Especial Repetitivo no Superior Tribunal de Justiga, ou,
ainda, de Sumula Vinculante Comum ou de decisoes que possuam efeito erga omnes, isto
¢, oponiveis a todos. Contudo, tais possibilidades ndo sdo observadas no caso ora em
andlise, tendo em vista que, em que pese o pleito defensivo, os precedentes invocados
pelos impetrantes ndo formam entendimento pacificado nas Cortes Superiores. Também,
vejo que ndo possuem carater vinculante. Diante disso, ndo hd a necessidade de que haja

a diferenciagdo de tais precedentes com o caso ora em andlise.

Assim, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 13/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : PABLO EDUARDO
ADVOGADOS : MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : HUEWERTON RAPHAEL PINHEIRO BARBOSA (PRESO)
PACIENTE : JOSE BERONILDO DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . HUEWERTON RAPHAEL PINHEIRO BARBOSA (PRESO)
AGRAVANTE . JOSE BERONILDO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS . MATHEUS DANTAS VILELA - MG201253

PABLO EDUARDO - MG197048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Daniela Teixeira votaram
com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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