SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 924639 - MT (2024/0231710-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : VALDIR SIQUEIRA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADOS  : LUCIO ADOLFO DA SILVA - MG056397

LORENA VASSALO COSTA - MG180731
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. AGRAVANTE PRONUNICADO. ARTIGO 121,
CAPUT, DO CODIGO PENAL. EXCESSO DE PRAZO PARA
JULGAMENTO DO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE DESIDIA OU INERCIA DO
TRIBUNAL. COMPLEXIDADE DO FEITO. INTERPOSICAO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO TAMBEM PELO MINISTERIO
PUBLICO. RECURSO CONCLUSO PARA
JULGAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Constitui¢do Federal, no art. 5° inciso LXXVIII, prescreve: a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo. No entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com
outras de igual estatura constitucional, como o devido processo legal, a
ampla defesa e o contraditorio que, da mesma forma, precisam ser
assegurados as partes no curso do processo.

2. O agravante foi preso preventivamente em 3/1/2023. A decisdo de
prontncia foi prolatada em 21/8/2023. A defesa do acusado interpos
recurso em sentido estrito em 28/8/2023. O Ministério Publico também
interpds RESE, sendo as razdes do parquet juntadas em 27/9/2023,
pleiteando a pronuncia do agravante pela pratica, em tese, do crime de
Homicidio Qualificado, descrito no artigo 121, §2°, inciso IV (recurso
que dificultou a defesa do ofendido), por quatro vezes, na forma do
artigo 70, caput, ambos do CP, bem como artigos 304 e 305, todos do
CTB. As contrarrazdes da defesa foram juntados aos autos,
respectivamente, nas datas de 3/10/2023 e 10/10/2023. O parecer da
PGJ de ambos os apelos foi emitido em 20/5/2024, encontrando-se o
processo concluso para julgamento.

3. Considerados os dados do processo, com sua excepcional
complexidade, considerando, a interposi¢do de Recurso em sentido
estrito pela defesa e também pelo Ministério Publico, ainda, a
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informacdo de que o recurso ja se encontra concluso para julgamento,
ndo vislumbro ofensa aos principios constitucionais da
proporcionalidade e da razoavel duragdo do processo (art. 5°, LXXVIII,
da Constitui¢do Federal), o que afasta o acolhimento da tese defensiva
de excesso de prazo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de outubro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. A Constitui¢do Federal, no art. 5° inciso LXXVIII, prescreve: a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo. No entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com
outras de igual estatura constitucional, como o devido processo legal, a
ampla defesa e o contraditorio que, da mesma forma, precisam ser
assegurados as partes no curso do processo.

2. O agravante foi preso preventivamente em 3/1/2023. A decisdo de
prontncia foi prolatada em 21/8/2023. A defesa do acusado interpos
recurso em sentido estrito em 28/8/2023. O Ministério Publico também
interpds RESE, sendo as razdes do parquet juntadas em 27/9/2023,
pleiteando a pronuncia do agravante pela pratica, em tese, do crime de
Homicidio Qualificado, descrito no artigo 121, §2°, inciso IV (recurso
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respectivamente, nas datas de 3/10/2023 e 10/10/2023. O parecer da
PGJ de ambos os apelos foi emitido em 20/5/2024, encontrando-se o
processo concluso para julgamento.

3. Considerados os dados do processo, com sua excepcional
complexidade, considerando, a interposi¢do de Recurso em sentido
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informacdo de que o recurso ja se encontra concluso para julgamento,
ndo vislumbro ofensa aos principios constitucionais da
proporcionalidade e da razoavel duragdo do processo (art. 5°, LXXVIII,
da Constitui¢do Federal), o que afasta o acolhimento da tese defensiva
de excesso de prazo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em favor de VALDIR SIQUEIRA
JUNIOR contra decisdo monocratica, por mim proferida, onde deneguei a ordem do

habeas corpus, mantendo a prisao preventiva (e-STJ fls. 1836/1841).

Consta dos autos que o paciente teve sua prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica do delito tipificado no art. 121, caput, do Codigo Penal, ocorrido em
3/5/2022. O mandado de prisdo foi cumprido em 9/1/2023. Concluida a instrugao,
sobreveio sentenga de pronuncia em 21/8/2023, ocasido onde a prisdo preventiva, outrora

decretada, fo1 mantida.

Inconformado, o agravante reitera o excesso de prazo para o julgamento do
RESE, informando que "em 26/10/2023, ap6s andlise do juizo de retratagdo, O MM. Juiz
de primeiro grau manteve a decisdo por seus proprios fundamentos, determinando a

remessa dos autos a superior instancia" (e-STJ fl. 1848).

Afirma que "dez meses ap0Os a determinagdo da remessa dos autos, 0s recursos
ainda nao foram pautados para julgamento, culminando na extensdo desarrazoada da

prisdo cautelar do Agravante, a tornando ilegal pelo excesso de prazo" (e-STJ fl. 1848).

Assim, pede a reconsideracdo da decisdo anterior ou que recurso seja levado a
julgamento para Quinta Turma, bem ainda seja conhecido e processado para conceder a
ordem, de oficio, para revogar a prisdo preventiva do agravante, com a aplicacdo de

medidas cautelares previstas no artigo 319 do CPP.

E o relatoério.

vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

Subsistem inabalaveis esses fundamentos, os quais sdo suficientes para manter
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a decisdo agravada.

A Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: a todos,

no ambito judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duracdo do processo e os

meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo. No entanto, essa garantia deve ser

compatibilizada com outras de igual estatura constitucional, como o devido processo

legal, a ampla defesa e o contraditorio que, da mesma forma, precisam ser assegurados as

partes no curso do processo.

Assim, eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de

um critério aritmético, mas de uma aferi¢ao realizada pelo julgador, a luz dos principios

da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso

concreto, de modo a evitar retardo abusivo e injustificado na prestacao jurisdicional.

Nesse sentido:

[...]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e irrazoavel para a
conclusdo do feito, mormente em se tratando de réu preso, ndo pode, em
qualquer hipotese, ser tolerado. (HC n. 134.312/CE, Relatora Ministra
LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 22/6/2010, DJe 2/8/2010).

O Tribunal estadual, ao prestar as informacgdes, assim esclareceu (e-STJ fl.

[-]

Apos regular instru¢do processual, o MM. Juiz da 5a Vara da Comarca
Criminal de Alta Floresta-MT pronunciou Valdir na data de 21.8.2023. sendo
que desta decisdo o paciente interpés o Recurso em Sentido Estrito em
28.8.2023.

Em suas razoes requereu, preliminarmente: 1) a nulidade do reconhecimento
fotogrdfico, 2) o reconhecimento da nulidade pelo cerceamento de defesa, sob
argumento que a defesa ndo teve acesso a tosas as provas produzidas nos
autos. No meérito, 3) a despronuncia por auséncia de dolo por parte do
acusado ou: subsidiariamente: a desclassificagdo do crime imputado para
homicidio culposo.

Ainda, o Ministério Publico também interpos Recurso em Sentido Estrito
contra a decisdo, sendo as razoes do parquet juntadas na data de 27.9.2023 e
pleiteando, em suma, a pronuncia de Valdir pela pratica, em tese, do crime de
Homicidio Qualificado, descrito no artigo 121, §2° inciso IV (recurso que
dificultou a defesa do ofendido), por quatro vezes, na forma do artigo 70,
caput, ambos do CP, bem como artigos 304 e 305, todos do CTB.

As Contrarrazoes da acusa¢do e defesa foram juntadas aos autos,
respectivamente, nas datas de 3.10.2023 e 10.10.2023.

A douta Procuradoria de Justica Criminal emitiu parecer pelo desprovimento
de ambos os apelos em 20.5.2024, estando o processo concluso para
Julgamento.

Anota-se que o recorrente esta recluso na cadeia municipal daquela comarca,
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desde 03 de janeiro de 2023, ao passo que os autos vieram-me conclusos na
data de 20.05.2024, e inclusive, em 22.05.2024, a d. defesa peticionou nos
autos (ID 215752683), informando que fara a sustentagdo oral no julgamento
deste recurso.

Além disso, acresga-se que os autos encontram-se em andlise para, em
breve, ser posto em julgamento...

Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia do
Judiciario.

O agravante foi preso preventivamente em 3/1/2023. A decisdo de prontuncia
foi prolatada em 21/8/2023. A defesa do acusado interpds recurso em sentido estrito em
28/8/2023. O Ministério Publico também interpds RESE, sendo as razdes do parquet
juntadas em 27/9/2023, pleiteando a pronuncia do agravante pela pratica, em tese, do
crime de Homicidio Qualificado, descrito no artigo 121, §2° inciso IV (recurso que
dificultou a defesa do ofendido), por quatro vezes, na forma do artigo 70, caput, ambos
do CP, bem como artigos 304 e 305, todos do CTB. As contrarrazdes da defesa foram
juntados aos autos, respectivamente, nas datas de 3/10/2023 e 10/10/2023. O parecer da
PGJ de ambos os apelos foi emitido em 20/5/2024, encontrando-se o processo concluso

para julgamento.

Para a caracterizacdo do excesso de prazo, a demora excessiva deve estar
vinculada a desidia do Poder Publico, em decorréncia, por exemplo, de eventual
procedimento omissivo do magistrado ou da acusacdo, o que nao se verifica na espécie,

uma vez o Recurso em sentido estrito ja encontra-se concluso para julgamento.

Nesse sentido:

AGRAVO  REGIMENTAL EM EMBARGOS DE  DECLARACAO EM
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. REVISAO
DA PRISAO PREVENTIVA REALIZADA (ART. 316, PARAGRAFO UNICO,
DO CPP). PRAZO NAO PEREMPTORIO. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. RECORRENTE
PRONUNCIADO. PENDENTE JULGAMENTO DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. MORA NAO CONFIGURADA.

1. O prazo do art. 316, pardgrafo unico, do CPP ndo é peremptorio, sendo
que, conforme consta do autos, houve a revisdo da prisdo, nao havendo assim
qualquer ilegalidade a ser sanada.

2. Ndo obstante a sentenga de pronuncia ter sido prolatada em 23/4/2019,
dadas as peculiaridades do caso concreto, embargos de declara¢do opostos
pelos dois corréus e recurso em sentido estrito interposto pelas defesas e
acusagdo, ndo se revela desproporcional a demora em seu julgamento, apta a
configurar constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg nos EDcl no RHC n. 135.125/RS,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
11/05/2021, DJe 17/05/2021)
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Assim, ausente o injustificado excesso de prazo da custddia, ndo se vislumbra

constrangimento ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Enfim, considerados os dados do processo, com sua excepcional
complexidade, considerando, a interposicao de Recurso em sentido estrito pela defesa e
também pelo Ministério Publico, ainda a informacdo de que o recurso ja se encontra
concluso para julgamento, ndo vislumbro ofensa aos principios constitucionais da
proporcionalidade e da razoavel duracdo do processo (art. 5°, LXXVIII, da Constitui¢cdo

Federal), o que afasta o acolhimento da tese defensiva de excesso de prazo.

Assim, ndo obstante o tempo de prisdo cautelar ja decorrido, ndo ¢ possivel se

reconhecer o excesso de prazo, sobretudo a vista, de que o agravante ja foi pronunciado.

Dessa forma, ndo verifico a existéncia de retardo abusivo e injustificado na

prestacdo jurisdicional, de forma a caracterizar excesso de prazo na formagao da culpa.

Ante o exposto, conhe¢o do agravo regimental, mas lhe nego provimento.
Recomendo, contudo, que o Tribunal de origem promova celeridade no julgamento

do recurso em sentido estrito.

E como voto.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.

Brasilia, 07 de outubro de 2024
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