SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2676950 - MS (2024/0231087-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: MORADA IMPERIAL LOTEAMENTOS LTDA
: LEONARDO FLORES SORGATTO - MS016258
THAISE SIQUEIRA SORGATTO - MS025441
: SOLANGE CENTURIAO DA SILVA SANTOS
. JOSE LAURO ESPINDOLA SANCHES JUNIOR - MS007782

EMENTA

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA. TAXA DE OCUPACAO/FRUICAO. TERRENO
NAO EDIFICADO. COBRANCA INDEVIDA. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Decisao agravada reconsiderada, pois ficou demonstrado que houve a
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior possui entendimento no sentido de "
ser indevida a taxa de ocupagdo ou frui¢do apos o desfazimento de promessa
de compra e venda de lote ndo edificado, uma vez que a resolug¢do ndo enseja
nenhum enriquecimento do comprador ou empobrecimento do vendedor
"(REsp 2.113.745/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024).

3. Estando a decisao de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
encontra Obice na Stimula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
15/10/2024 a 21/10/2024, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 29 de outubro de 2024.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA. TAXA DE OCUPACAO/FRUICAO. TERRENO
NAO EDIFICADO. COBRANCA INDEVIDA. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Decisao agravada reconsiderada, pois ficou demonstrado que houve a
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior possui entendimento no sentido de "
ser indevida a taxa de ocupagdo ou frui¢do apos o desfazimento de promessa
de compra e venda de lote ndo edificado, uma vez que a resolug¢do ndo enseja
nenhum enriquecimento do comprador ou empobrecimento do vendedor
"(REsp 2.113.745/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024).

3. Estando a decisao de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
encontra Obice na Stimula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MORADA IMPERIAL LOTEAMENTOS

LTDA contra decisdo monocratica da Presidéncia do STJ (fls. 520-521), que ndo conheceu do

agravo por ofensa ao principio da dialeticidade.

A parte agravante, em suas razdes recursais (e-STJ, fls. 525-530), sustenta, em

sintese, que impugnou a aplicacdo da Sumula 83/STJ nas razoes do agravo em recurso especial.

Devidamente intimada, a agravada apresentou impugnagao as fls. 561-568.

E o relatério.
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VOTO

Afiguram-se relevantes os argumentos trazidos pela parte, razdo pela qual
reconsidero a decisdo de fls. 520-521.

Passa-se ao exame do mérito recursal.

Trata-se de recurso especial interposto por MORADA IMPERIAL LOTEAMENTOS
LTDA contra acérdao do eg. Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso do Sul, assim

ementado (e-STJ, fl. 348):

Do recurso de Hedge BPF Urbanizacio Ltda (Morada Imperial
Loteamentos LTDA)

"APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
RESTITUICAO DE VALORES. INAPLICABILIDADE DA LEI N. 13.786/2018
— CONTRATO FIRMADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI FEDERAL.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA — RESPONSABILIDADE
CONTRATUAL — DATA DA CITACAO. COMISSAO DE CORRETAGEM —
EXPRESSA  PREVISAO CONTRATUAL — POSSIBILIDADE DE
ABATIMENTO. TAXA DE FRUICAO — IMPOSSIBILIDADE — LOTE DE
TERRENO  NAO  EDIFICADO. RECURSO  CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

A Lei n. 13.786/2018 ndo incide a hipotese dos autos se o contrato de compra
e venda objeto da demanda é anterior a sua vigéncia. Em se tratando de
responsabilidade contratual, os juros de mora devem incidir a partir da data
da cita¢do. Conforme entendimento sedimentado em recurso repetitivo, é
valida a cobranga da comissdo de corretagem desde que o consumidor seja
previamente informado do prego total da aquisi¢do da unidade auténoma,
com o destaque do valor da comissdo de corretagem. Em se tratando de
imovel ndo edificado, é abusiva a clausula contratual de que prevé a
cobranca da taxa de frui¢do, quando ndo comprovado o uso e o proveito
economico auferido pelo consumidor em razdo da posse.”

Do recurso de Solange Centurido da Silva Santos

"APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
RESTITUICAO DE VALORES. INAPLICABILIDADE DA LEI N. 13.786/2018
— CONTRATO FIRMADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI FEDERAL. .
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

A Lei n. 13.786/2018 ndo incide a hipotese dos autos se o contrato de compra
e venda objeto da demanda é anterior a sua vigéncia. Tratando-se de
obrigacdo propter rem, a responsabilidade pelo pagamento do IPTU é do
adquirente na vigéncia do contrato.”

Os embargos de declaragdo opostos pela ora recorrente foram acolhidos, ao passo
que os opostos pela recorrida foram parcialmente acolhidos, sem alteragdo do resultado, nos

termos das seguintes ementas (e-STJ, fl. 414):

Do recurso de Hedge BPF Urbanizagdo Ltda

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. OMISSAO —
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA - OBSERVANCIA A TESE
FIRMADA NO TEMA 1002 DO STJ — VICIO SANADO. RECURSO
ACOLHIDO COM EFEITOS INFRINGENTES.

Os embargos de declara¢do se prestam a aperfeicoar o julgado e afastar os
vicios de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material porventura
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existentes. No STJ, no recurso especial n. 1740911/DF, submetido ao rito dos
recursos repetitivos, firmou-se a tese de que: "Nos compromissos de compra e
venda de unidades imobiliarias anteriores a Lei n° 13.786/2018, em que ¢é
pleiteada a resolucdo do contrato por iniciativa do promitente comprador de
forma diversa da clausula penal convencionada, os juros de mora incidem a
partir do transito em julgado da decisdo", exatamente o caso dos autos. Vicio
sanado, com efeitos infringentes."

Do recurso de Solange Centurido da Silva Santos

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. OMISSOES.
PRAZO DA VIGENCIA CONTRATUAL — INEXISTENTE. COMISSAO DE
CORRETAGEM - OBSERVANCIA DA JURISPRUDENCIA FIRMADA NO
STJ — VICIO INEXISTENTE. PRESCRICAO ARGUIDA EM
CONTRARRAZOES DE APELO - INOVACAO RECURSAL - VICIO
SANADO SEM ALTERACAO DO JULGADO. RECURSO PARCIALMENTE
ACOLHIDO. Os embargos de declaragdo se prestam a aperfeigcoar o julgado
e afastar os vicios de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material
porventura existentes. Inexistente as omissoes apontadas acerca do prazo da
vigéncia contratual e possibilidade de cobran¢a da comissdo de corretagem,
eis que o acordado recorrido analisou suficientemente as razoes apresentadas,
portanto, busca-se somente a rediscussdo da matéria, o que ¢ vedado em sede
de embargos de declarag¢do. Presente a omissdo acerca da argui¢do de
prescri¢do da comissdo de corretagem em contrarrazoes de apelo, todavia,
trata-se de inovagdo recursal, eis que ndo submetida ao juizo de origem, de
modo que ndo comporta conhecimento."”

Nas razoes do recurso especial (e-STJ, fls. 433-443), fundamentado na alinea "a" do
permissivo constitucional, a ora recorrente apontou violacao dos arts. 402, 403, 884 e 885 do
Codigo Civil de 2002.

Sustentou, em sintese, que a taxa de fruicdo nada mais ¢ do que uma indenizacao
paga pelo uso do imdvel, e, por isso, deve ser cobrada mesmo nos casos de lotes nao edificados.

Foram apresentadas contrarrazoes as fls. 466-479.

O recurso recebeu crivo negativo de admissibilidade na origem, ascendendo a esta
Corte Superior por meio da interposi¢ao de agravo.

Passo a decidir.

No caso, o Tribunal de origem decidiu que, "em se tratando de imével ndo edificado,
ndo é cabivel a taxa de frui¢do, quando ndo comprovado o uso e o efetivo proveito econéomico

auferido pelo consumidor em razdo de sua posse", in verbis (e-STJ, fls. 367-370):

"Na espécie, o contrato prevé no paragrafo sexto, as despesas devidas, no
caso de rescisdo contratual por culpa do comprador, que ¢ exatamente o caso
dos autos.

[-]

Entretanto, em se tratando de imovel ndo edificado, ndo é cabivel a taxa de
fruicdo, quando ndo comprovado o uso e o efetivo proveito economico
auferido pelo consumidor em razdo de sua posse.

[-]

No caso dos autos, cuida-se de aquisicdo de lote de terreno e ndao ha prova
nos autos de que a autora utilizou do bem, com proveito economico.
Portanto, ndo é possivel condenar a requerente ao pagamento de taxa de
frui¢do, conforme decidido na sentenca recorrida.” (Sem grifo no original).
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Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior possui entendimento no sentido de
"ser indevida a taxa de ocupagdo ou fruicdo apos o desfazimento de promessa de compra e
venda de lote ndo edificado, uma vez que a resolu¢do ndo enseja nenhum enriquecimento do
comprador ou empobrecimento do vendedor" (REsp 2.113.745/SP, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024). Corroboram esse

entendimento:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C DEVOLUCAO DE
VALORES PAGOS C/C INDENIZACAO POR BENFEITORIAS. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. TAXA DE FRUICAO INDEVIDA.
TERRENO NAO EDIFICADO. DECISAO EM CONFORMIDADE DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que "é descabido o
pagamento de taxa de fruicdo na hipotese de rescisido de contrato de
promessa de compra e venda de terreno ndo edificado, tendo em vista a
auséncia dos requisitos para configurac¢do do enriquecimento sem causa'
(AgInt no REsp 2.060.756/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de 9/6/2023).

2. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
Jjurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo e, em novo exame,
conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial."

(AgInt no AREsp n. 2.541.026/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 2/8/2024 - sem grifo no original).

"CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL (LOTE URBANO NAO
EDIFICADO). DISTRATO POR INICIATIVA DOS ADQUIRENTES. ARRAS.
PRINCIPIO DE PAGAMENTO. RETENCAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N° 83 DO STJ. COBRANCA DE TAXA DE FRUICAO/OCUPACAO. LOTE
NAO EDIFICADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 568 DO STJ.
REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N°7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na linha dos precedentes desta Corte, ndo é devida a retengdo de arras
confirmatorias pelo promitente-vendedor nas hipoteses de desfazimento do
contrato de promessa de compra e venda de imovel.

Incidéncia da Sumula n° 83 do STJ.

2. Incabivel a cobranca de taxa de fruicdo na hipotese em que o objeto do
contrato de promessa de compra e venda é um lote ndo edificado.
Precedentes. Incidéncia da Sumula n° 568 do STJ.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firme no sentido de ndo
se admitir, em recurso especial, a aferi¢do do quantitativo em que autor e réu
sairam vencidos na demanda ou a verificagdo de sucumbéncia minima ou
reciproca para efeito de fixa¢do de honorarios advocaticios. Tais questoes
ndo prescindem do revolvimento de matéria fatico-probatoria, atraindo a
incidéncia a hipotese da Sumula n.° 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido."
(AgInt no REsp n. 2.136.016/SP, relator Ministro MOURA RIBEIRO,
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Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024 - sem grifo no
original).

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE
DEMANDADA.

1. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, em recurso especial, o exame de
eventual ofensa a dispositivo da Constitui¢ao Federal, sob pena de usurpagado
da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal.

2. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciagdo,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solugdo da lide, de modo que, ausente qualquer omissdo, contradi¢do ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa ao artigo 1.022 do
CPC/15.

3. A revisdo do aresto impugnado quanto a impossibilidade da reten¢do do
valor pago a titulo de sinal demandaria, necessariamente, a interpretagdo de
clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos,
providéncias vedadas no ambito do recurso especial, ante os obices dispostos
nas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
enriquecimento sem causa no caso de terreno ndo edificado, pois o
comprador ndo pode residir no imovel, devendo ser afastada a cobranca da
taxa de ocupagdo do bem. Precedentes.

5. Esta Corte possui a orientag¢do de que a corre¢do monetdria ndo é um plus,
mas tdo somente a atualizag¢do do valor, e que o seu termo inicial é a data do
desembolso das quantias. Incidéncia, quanto ao ponto, da Sumula 83 do STJ.
6. A aferi¢cdo do decaimento de cada litigante com o objetivo de estabelecer a
propor¢do dos onus sucumbenciais é providéncia vedada nesta Corte
Superior por exigir o revolvimento probatorio da causa.

A andlise acerca da existéncia, ou ndo, de sucumbéncia minima ou reciproca
implicaria a incursdo no campo fatico-probatorio, o que é vedado a teor do
enunciado da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno desprovido."”

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.050.102/SP, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024 - sem grifo no
original).

Dentro desse contexto, estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,

0 recurso encontra 0bice na Stimula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c¢" do permissivo
constitucional.

Ademais, ainda que ultrapassado o referido Obice, a pretensdo de modificar o
entendimento firmado, quanto ao descabimento da taxa de fruicdo, em razdo da ndo
comprovagdo de que o promitente-comprador teria obtido proveito econdmico com o terreno nao

edificado, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatdrio, o que ¢ invidvel em sede de

recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. DESFAZIMENTO DO
NEGOCIO JURIDICO POR CULPA DO COMPRADOR. CONTRATO
FIRMADO APOS A LEI N. 13.786/2018. DIREITO DE RETENCAO DE
VALORES. CLAUSULA PENAL. ABUSIVIDADE. REVISAO.
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POSSIBILIDADE. VENDA DE LOTE NAO EDIFICADO. COBRANCA DE
TAXA DE FRUICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDO. DISTRIBUICAO DOS
ONUS SUCUMBENCIAIS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste negativa de prestacdo jurisdicional quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro e objetivo, as questoes que delimitam a
controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordado
recorrido.

2. E possivel a revisdo de clausula penal, ainda que se trate de contrato
firmado apos a Lei n. 13.786/2018, que acrescentou o art. 32-A a Lei n.
6.766/1979, quando sua aplicagdo for manifestamente excessiva diante da
natureza e finalidade do contrato, além de ser inviavel a cobranga de taxa de
frui¢do no caso de lote nao edificado, em razdo da ndo utilizagdo do bem.

3. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas
firmadas com base na andlise do instrumento contratual e do acervo fatico-
probatorio dos autos atrai a incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

4. A incidéncia das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ quanto a interposi¢do pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso
especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo.

5. A falta de expressa indicagdo e de demonstragdo de ofensa a artigos de lei
violados ou de eventual divergéncia jurisprudencial sobre a matéria
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, aplicando-se o disposto na
Sumula n. 284 do STF.

6. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp n. 2.100.901/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024 - sem
grifo no original).

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA.
RESCISAO DA COMPRADORA. ARRAS CONFIRMATORIAS. RETENCAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
COBRANCA DA TAXA DE FRUICAO DE LOTE NAO EDIFICADO.
IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282 E 356 DO STF. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ. PERCENTUAL
DE  RETENCAO. ONUS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indica¢do de dispositivos e diplomas legais tidos por violados,
sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acorddo recorrido, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das
Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
interpretagdo de clausula contratual ou revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2.1. No caso, sem incorrer nos referidos obices, ndo ha como apurar, nesta
instdancia, a natureza penitencial das arras, a fim de autorizar sua reten¢do
pela empesa agravante.

3. "As arras confirmatorias ndo se confundem com a prefixagdo de perdas e
danos, tal como ocorre com o instituto das arras penitenciais, visto que
servem como garantia do negocio e possuem caracteristica de inicio de
pagamento, razdo pela qual ndo podem ser objeto de retengdo na resolugdo
contratual por inadimplemento do comprador"” (Agint no REsp n.
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1.893.412/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 7/12/2020, DJe 11/12/2020).

4. Conforme a orientag¢do sedimentada no ambito desta Corte, "na hipotese de
desfazimento de contrato de promessa de compra e venda de terreno ndo
edificado por interesse exclusivo dos adquirentes, é indevida a condenag¢do
dos consumidores ao pagamento de taxa de ocupagdo/frui¢do” (Aglnt no
REsp n. 1.941.068/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/9/2021, DJe 29/9/2021).

5. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das
Sumulas n. 282, 284 e 356 do STF e 5, 7 e 83 do STJ.

6. Agravo interno parcialmente conhecido e, na parte conhecida, desprovido."”
(AgInt no REsp n. 2.020.261/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe de 14/9/2023 - sem
grifo no original).

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.676.950 / MS
Numero Registro: 2024/0231087-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08322671820198120001 0832267182019812000150003 8322671820198120001

Sesséo Virtual de 15/10/2024 a 21/10/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :MORADA IMPERIAL LOTEAMENTOS LTDA
ADVOGADOS :LEONARDO FLORES SORGATTO - MS016258
THAISE SIQUEIRA SORGATTO - MS025441
AGRAVADO  :SOLANGE CENTURIAO DA SILVA SANTOS
ADVOGADO  :JOSE LAURO ESPINDOLA SANCHES JUNIOR - MS007782

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
RESCISAO DO CONTRATO E DEVOLUGAO DO DINHEIRO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :MORADA IMPERIAL LOTEAMENTOS LTDA
ADVOGADOS :LEONARDO FLORES SORGATTO - MS016258
THAISE SIQUEIRA SORGATTO - MS025441
AGRAVADO  :SOLANGE CENTURIAO DA SILVA SANTOS
ADVOGADO  :JOSE LAURO ESPINDOLA SANCHES JUNIOR - MS007782

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
15/10/2024 a 21/10/2024, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 21 de outubro de 2024
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