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DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS.  EXECUGCAO. TRAFICO DE DROGAS.
PROGRESSAO DE REGIME. REINCIDENTE EM CRIME
COMETIDO SEM VIOLENCIA A PESSOA OU GRAVE
AMEACA. ART. 112, Il, DA LEI DE EXECUCAO PENAL - LEP.
APLICACAO DO PERCENTUAL DE 20%. UNIFICACAO DE
PENAS. REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO PELO JUIZO
DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA SOBRE A
TOTALIDADE DAS PENAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso em habeas corpus interposto contra acérddo que
denegou a ordem para retificagdo do atestado de penas,
alegando incorre¢des na contagem do tempo para progressao
de regime.

2. Fato relevante. O recorrente, condenado por trafico
privilegiado e outros crimes, teve a progressdo de regime
calculada com base em reincidéncia sem violéncia ou grave
ameaga, aplicando-se a fragado de 20% para progressao.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de origem denegou a
ordem, considerando prejudicado o pedido de habeas corpus,
uma vez que a retificacdo do atestado de penas foi parcialmente
deferida pelo Juizo de Execugéo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se o percentual de
20% aplicado para a progressdao de regime € adequado,
considerando que o recorrente nao é reincidente em crime com
violéncia ou grave ameaca, e se deveria ser aplicado o
percentual de 16% conforme o art. 112, |, da Lei de Execucgao
Penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a reincidéncia € uma
circunstancia pessoal que interfere na integralidade dos feitos
em execugdao, nao apenas nas penas em que ela foi
reconhecida.

6. O percentual de 20% para progressédo de regime foi
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corretamente aplicado, pois o recorrente é reincidente em crime
cometido sem violéncia a pessoa ou grave ameaga, conforme o
art. 112, 1l, da Lei de Execucéao Penal.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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corretamente aplicado, pois o recorrente é reincidente em crime
cometido sem violéncia a pessoa ou grave ameaga, conforme o
art. 112, 1l, da Lei de Execucéao Penal.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ fls. 1.019-1.020):

Gustavo de Souza Ferreira vinha cumprindo pena em razdo de duas
condenacgdes, sendo a primeira referente a acdo penal n.° 0013555-
23.2020.8.13.0236, pela pratica, em 8 de novembro de 2020, de trafico
privilegiado (art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/2006), e a segunda
referente @ acéo penal n.° 0000916-07.2021.8.13.0472, pela pratica,
em 31 de agosto de 2019, de trafico privilegiado (art. 33, § 4° da Lei
n.° 11.343/2006). Em razdo da pratica de falta grave, foi determinada
sua regressao ao regime fechado. Sobreveio nova condenacéo, pelos
crimes de ameaca e violagdo de domicilio (arts. 147, caput, e 150, do
CP).

Consoante relatado na decisdo da Desembargadora Relatora do
Tribunal de origem, ao indeferir a liminar no habeas corpus la
impetrado, o recorrente requereu a retificagdo do seu atestado de
penas, afirmando haver incorregbes quanto a contagem do tempo para
a progresséo de regime, ndo tendo o seu pleito sido analisado pelo
Juizo das Execugbes. Em razdo de tais incorregbes, ele estaria em
regime mais gravoso, mesmo tendo preenchido os requisitos para a
progressdo ao semiaberto.

O recorrente argumentou que na unificacdo das penas em razao da
nova condenacéo, além de ter sido desconsiderado o tempo de pena
cumprido até aquele momento, constou no atestado de penas o
percentual de 30% para a obtencdo do beneficio executoério, apesar de
ele ndo ser reincidente em crime praticado com violéncia ou grave
ameaca.

O Tribunal denegou a ordem do writ, nos termos da ementa seguinte:

"EMENTA: HABEAS CORPUS - RETIFICACAO DO
ATESTADO DE PENAS - RETIFICACAO DEFERIDA PELO
JUIZO DE EXECUCAO - PERDA DE OBJETO - PEDIDO
PREJUDICADO. - Com a superveniente analise do pedido pelo
magistrado de origem, concedendo a retificagdo do atestado de
penas, objeto do feito, resta prejudicado o writ" (fl. 996).

No presente recurso, Gustavo de Souza insiste na presenca de
constrangimento ilegal, afirmando que o atestado de penas néo teria
sido devidamente retificado, alegando que o seu pedido foi apenas
parcialmente atendido, por ter sido ajustado, de 30% para 20%, o
percentual para a progressédo relativa ao segundo e terceiro delitos,
mas que "a fragdo de 20% também néo é aplicavel ao presente caso,
que deve observar a fragdo minima, de 16%, na forma do art. 112, | da
LEP, posto que o apenado néo é reincidente em crime com violéncia
ou grave ameaga" (fl. 1010).

Argumenta o recorrente:

"Conforme calculo de pena do paciente (doc. anexo) restam 5
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ANOS E 10 DIAS de pena a cumprir. Convertendo-se o valor em
dias tem-se 1836 dias. A fracdo de 16% da pena remanescente,
por consequéncia, equivale a 294 dias. Considerando-se a data-
base para fins de contagem do beneficio da progresséo, que é
01/09/2023, data do suposto cometimento de novo crime (ainda
pendente de julgamento em segunda instédncia), a progresséao do
paciente para o regime semiaberto deveria ocorrer em
21/06/2024. Dessa forma, requer-se seja provido o presente
recurso em habeas corpus para o fim de determinar-se a
retificagdo do atestado de pena do paciente, observada a razao
de 16% para progresséo, nos termos da fundamentagdo acima”
(fl. 1010).

Como visto, o recorrente requer o provimento do recurso para que seja
observado o percentual de 16% para a progressao de regime tendo em vista que nao

é reincidente em crime com violéncia ou grave ameaga.
Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 1.019-1.022 (e-STJ).

E o relatério.
VOTO

O acordao recorrido esta assim fundamentado (e-STJ fls. 998-999):

[-]

Com efeito, verifica-se das informagbes prestadas pelo Juizo a quo,
que a retificagdo do atestado de penas foi parcialmente deferida,
sendo determinada a alteragdo da fragdo para apenas um dos crimes,
eis que as demais estdo corretas, vejamos:

“O apenado é reincidente, segundo se verifica dos autos e das
certidbes de s. 302, e tal condigéo, pessoal, parametriza toda a
execugdo penal, conforme ja exposto no s. 269. Todavia, pela
analise das referidas certidées de antecedentes criminais, nao
se verifica que o0 apenado seja reincidente na pratica de crime
violento, de modo a justificar o langamento ou com grave
ameacga contra a pessoa da fracdo de 30% para o crime de
invas&do de domicilio.

Deste modo, ante a auséncia de previséo legal para tal situagéo,
deve prevalecer a disposicdo legal mais benéfica ao
sentenciado, qual seja, o inciso Il, do artigo 112, da Lei de
Execugéo Penal: "20% (vinte por cento) da pena, se o apenado
for reincidente em crime cometido sem violéncia a pessoa ou
grave ameaca”.

A propdsito, tratando-se de crime de invasdo de domicilio, ndo
se verifica a ocorréncia de violéncia ou grave ameaca contra a
pessoa.

Assim, atualize-se o atestado de pena, langando-se a fracdo de
20% para o crime descrito no artigo 150, §1°, do Cddigo Penal.
Quanto as demais infragdes, ndo se verifica incorregdo, eis que
lancada a de 1/6 para o primeiro trafico privilegiado; e 20% para
0 segundo ftrafico privilegiado, bem como para o crime de
ameaca (em relagdo aos quais ja se caracteriza a reincidéncia)”.

Tem-se, portanto, que ratificado o atestado de penas do paciente em
12/04/2024, ha que se considerar satisfeita a prestagao jurisdicional,
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tornando, pois, prejudicada a impetragdo do writ, conforme previsto no
art. 659 do CPP, ora reproduzido:

[1
Como se vé, o percentual de 20% para a progressdo de regime foi
aplicado porque o recorrente € reincidente em crime cometido sem violéncia a

pessoa ou grave ameaca.

Dessa forma, considero que o0s elementos apresentados
pela instancia ordinaria séo idéneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte de Justica no sentido de que a reincidéncia é circunstancia pessoal que,
no momento da unificagdo das penas, interfere na integralidade dos feitos
em execucao, e nao somente nas penas em que ela tiver sido reconhecida, de forma

que inexistente o constrangimento ilegal. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PROGRESSAO DE
REGIME. REINCIDENTE ESPECIFICO. EQUIPARACAO A
HEDIONDEZ DO DELITO. ART. 112, VIl, DA LEI DE EXECUGAO
PENAL - LEP. APLICACAO DO PERCENTUAL DE 60%.
UNIFICACAO DE PENAS. REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO
PELO JUIZO DA EXECUGAO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA SOBRE
A TOTALIDADE DAS PENAS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Segundo entendimento desta Corte Superior, deve ser cumprida
60% (3/5) da pena para que haja a progressdo de regime no caso de
reincidente especifico na pratica de crime hediondo nos termos do que
dispée o art. 112, VI, da Lei de Execugdo Penal, ndo sendo
necessario que seja em razao da pratica do mesmo delito.

Na hipotese, o agravante registra condenagdo anterior pelo art. 33,
caput, da Lei de Drogas - equiparado a hediondo - e outra posterior,
pelo mesmo crime, do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, sendo
reincidente especifico. Assim, é caso de aplicagcdo do percentual de
60%, (3/5) da pena, previsto no inciso VII, do art. 112 da LEP, para o
calculo de progresséo de regime do paciente.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a reincidéncia é
circunstancia pessoal que, no momento da unificagdo das penas,
interfere na integralidade dos feitos em execucdo, e ndo somente nas
penas em que ela tiver sido reconhecida, sem que se possa falar em
ofensa a coisa julgada.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 903.170/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Regressao de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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