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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 924085 - SP (2024/0228039-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : FRANCISCO BOZANO AMELIO
ADVOGADOS : RENATA SIMOES STABILE BUCCERONI - DEFENSORA

PUBLICA - SP235145
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO.
HISTORICO PRISIONAL QUE REGISTRA A PRATICA DE FALTA GRAVE.
AVALIACAO MULTIDISCIPLINAR DESFAVORAVEL. IDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

1. Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que, ainda que haja
atestado de boa conduta carceraria, a analise desfavoravel do mérito do
condenado feita pelo Juizo das execucgdes, ou mesmo pelo Tribunal de
origem, com base nas peculiaridades do caso concreto e levando em
consideragao fatos ocorridos durante a execucdo penal, justifica o
indeferimento do livramento condicional pelo inadimplemento do requisito
subjetivo.

2. No caso dos autos, o indeferimento do livramento condicional se deu em
razdo da auséncia do requisito subjetivo, considerando, para tanto, o
histérico prisional do agravante, no qual consta que ele praticou falta de
natureza grave, além de avaliagcdo multidisciplinar desfavoravel, o que
evidencia a idoneidade da fundamentag¢ao utilizada, ndo havendo falar,
portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem.

3. "No caso, ha motivagdo concreta para determinar a realizagdo do exame
criminolégico, em razdo dos resultados desfavoraveis da avaliagdo
multidisciplinar, uma vez que oS relatorios ndo evidenciaram a evolugdo
terapéutica penal e a mitigagdo da periculosidade social do paciente” (AgRg
no HC n. 868.028/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
18/4/2024).

4. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 09 de setembro de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO BOZANO
AMELIO contra decisao proferida pela Presidéncia desta Corte Superior que indeferiu
liminarmente a impetracdo anteriormente aviada.

Consta do seu relatério (e-STJ fl. 76):

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de FRANCISCO BOZANO
AMELIO em que se aponta como ato coator o acordado proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (Agravo de
Execucgéo Penal n. 0001554-52.2024.8.26.0026).

Em suas razbes, sustenta a impetrante a ocorréncia de constrangimento
ilegal, uma vez que o paciente preenche o requisito subjetivo para
concessdo do beneficio executério, ndo havendo fundamentagdo idbénea
para a determinagdo de realizagdo do exame criminolégico.

Alega que o paciente ja esta em livramento condicional ha meses, sem que
tenha havido qualquer incidente, ndo havendo necessidade de retorno ao
regime que se encontrava anteriormente para que seja realizado o exame
criminolégico.

Requer, em suma, o restabelecimento da decisédo que concedeu o beneficio
ou, ao menos, que seja mantido em livramento condicional até a realizagdo
do exame criminoldgico.

Nas razdes do presente recurso, repisa a defesa os mesmos argumentos
anteriormente expendidos, aduzindo, para tanto, que o recorrente "€ primario e cumpre
pena de 09 anos, 07 meses e 06 dias de reclusdo, com inicio de cumprimento em
30/06/2019 e com TCP em 02/10/2026. Ele resgatou o lapso temporal necessario ao
livramento condicional, preenchendo, assim, o requisito objetivo. No que toca ao
requisito subjetivo, o paciente possui bom comportamento, pois ele ndo praticou falta
grave no dltimo ano. Assim, ele demonstra que assimilou satisfatoriamente a
terapéutica penal, cumprindo o requisito subjetivo, nos termos do art. 112, § 7°, da LEP,
incluido pela lei 13.964/19" (e-STJ fl. 89).

Postula, ao final, a reconsideragédo da decisdo agravada ou a submisséo do
feito ao colegiado para que "seja reconsiderada a r. decisdo monocratica de fls. 76/80
ou provido o presente Agravo Regimental e, consequentemente, determinando-se o
processamento, e a consequente concessdo da ordem cassando-se a exigéncia da
submissé&o ao exame criminolégico para deciséo do juizo, para deliberar sobre o pleito
de livr,amento condicional” (e-STJ fl. 92).

E o relatério.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Nada obstante as judiciosas ponderag¢des do agravante, tenho que o recurso
nao merece prosperar.

Consoante explanado na decisdao agravada, o Superior Tribunal de Justica
pacificou o entendimento de que, ainda que haja atestado de boa conduta carceraria, a
analise desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das execucgbes, ou
mesmo pelo Tribunal de origem, com base nas peculiaridades do caso concreto e
levando em consideracdo fatos ocorridos durante a execugdo penal, justifica o
indeferimento do livramento condicional pelo inadimplemento do requisito subjetivo.

No caso dos autos, o Tribunal de origem, no ponto que interessa ao
julgamento da presente impetragao, consignou que (e-STJ fl. 57):

Ao que consta, o sentenciado, reincidente, cumpre pena de 7 anos, 3 meses
e 3 dias de recluséo pela pratica de roubo majorado.

A condenagdo por crime doloso praticado mediante violéncia ou grave
ameacga a pessoa subordina o deferimento do livr,amento condicional a
constatagdo de condigbes pessoais que fagam presumir que o liberado ndo
voltara a delinquir (paragrafo unico do artigo 83 do CP).

Se tal ndo bastasse, verifica-se que o agravado registra a pratica de falta
disciplinar de natureza grave.

Mais ainda: o agravado, em expediente que visava a progressdo ao
regime semiaberto, foi submetido a avaliagdo multidisciplinar, cuja
conclusdo, elaborada em novembro de 2022, foi desfavoravel ao
deferimento de progressao, beneficio sabidamente menos amplo que o
livramento condicional.

Tais circunstancias apontam, de forma eloquente, para a necessidade da
adocgéo de extrema cautela no deferimento de tdo ampla benesse.

A vista disso, ausentes os requisitos legais, cassa-se a decisdo que
concedeu livramento condicional. (Grifei.)

Da leitura do trecho acima colacionado, verifica-se que a instancia ordinaria
logrou fundamentar o indeferimento do pedido de concessédo de livramento condicional
em razdo da auséncia do requisito subjetivo, considerando, para tanto, o historico
prisional do agravante, no qual consta que ele praticou falta de natureza grave no ano
de 2021, além de avaliagado multidisciplinar desfavoravel, o que evidencia a
idoneidade da fundamentagao utilizada, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
flagrante ilegalidade que justifique a concess&o da ordem.

Como quer que seja, é firme o posicionamento desta Corte Superior de ser
inviavel, em habeas corpus, desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias sobre o nao preenchimento do requisito subjetivo, uma vez que tal
providéncia implica o reexame do conjunto fatico-probatério, procedimento incompativel
com os estreitos limites da via eleita.

A propésito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTO IDONEO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A parte que se considerar agravada por decisao de relator, a exce¢do do
indeferimento de liminar em procedimento de habeas corpus e recurso
ordinario em habeas corpus, podera requerer, dentro de 5 dias, a
apresentacgdo do feito em mesa relativo a matéria penal em geral, para que a
Corte Especial, a Se¢ao ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a
ou reformando-a.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, desde a Lei n. 10.793/2003,
que conferiu nova redagéo ao art. 112 da Lei de Execugéo Penal, aboliu-se a
obrigatoriedade do exame criminolégico como requisito para a concesséo da
progressao de regime, cumprindo ao julgador verificar, em cada caso, acerca
da necessidade ou ndo de sua realizagdo, podendo dispensar o exame
criminolégico ou, ao contrario, determinar sua realizagdo, desde que
mediante decisdo concretamente fundamentada.

3. No caso, ha motivagdo concreta para determinar a realizagcdo do
exame criminolégico, em razdo dos resultados desfavordveis da
avaliacao multidisciplinar, uma vez que os relatérios nao evidenciaram
a evolugao terapéutica penal e a mitigacdao da periculosidade social do
paciente.

4. Desse modo, nao se verifica, no caso em apregco, nenhuma ilegalidade a
ser sanada pela via do habeas corpus, pois a exigéncia de realizacdo do
exame criminolégico foi amparada em motivagdo concreta, como exige a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 868.028/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 18/4/2024, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUGCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. HISTORICO
PRISIONAL CONTURBADO E EXAME CRIMINOLOGICO
DESFAVORAVEL. REQUISITO SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO.
PRECEDENTES. MANUTENGCAO DA DECISAO AGRAVADA.

I - O entendimento estabelecido nesta Corte Superior de Justica é no sentido
de que "a prética de falta grave pelo apenado no curso da execugédo da pena
constitui motivo suficiente para denegar a concessdo do livramento
condicional por auséncia do preenchimento do requisito subjetivo previsto no
art. 83 do Cdbdigo Penal, sendo certo que ndo ha lapso temporal para a
afericdo do requisito subjetivo, devendo o magistrado analisar todo o periodo
de cumprimento da pena. Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp n.
1.458.035/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe de 22/2/2016,
grifei).

Il - O requisito previsto no art. 83, lll, b, do Cédigo Penal, inserido pela Lei n.
13.964/2019, acerca da comprovada auséncia de falta grave nos ultimos 12
(doze) meses, constitui pressuposto objetivo para a concessao do liviamento
condicional. Tal critério ndo limita a analise ao requisito subjetivo, inclusive
quanto a fatos anteriores a vigéncia da Lei 13.964/2019, de forma
devidamente fundamenta, do mérito do apenado. Precedentes.

Il - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite que o Juiz das
Execugbes Criminais lastreie sua conclusdo sobre a falta do requisito
subjetivo para o livramento condicional em resultado desfavoravel de exame
criminolégico.
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IV - In casu, verifica-se que nao comporta reparos o v. acoérdao
vergastado, porquanto indeferiu o beneficio pleiteado pelo ora
agravante com base na existéncia de fatos concretos ocorridos no
curso da execugao da reprimenda, notadamente a pratica de faltas
graves e o resultado desfavoravel do exame criminolégico, elementos
que afastam o adimplemento do requisito subjetivo exigido pela norma
de regéncia e que constituem motivagcao idénea para a negativa do
livramento condicional.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.179.635/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 14/3/2023, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL REVOGADO. FALTA GRAVE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. No caso, o Tribunal de origem revogou a benesse do liviamento
condicional, ante a falta do elemento subjetivo, ao entendimento de que o
paciente, no curso da execugdo, cometera falta disciplinar grave (fuga
praticada em 2016), revelando, portanto, um comportamento carcerario nao
satisfatorio que gera demérito para o alcance da benesse pretendida.

2. Desconstituir a conclusdo a que chegou a Corte de origem sobre o ndo
preenchimento do requisito subjetivo implicaria o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos da execugdo, o que é incompativel com os estreitos
limites da via eleita.

3. Agravo regimental a que se nega provimento

(AgRg no HC 386.742/RS, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe de
4/10/2017).

Diante dessas consideragdes, mantenho a decisdo agravada por seus

préoprios fundamentos e nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Presidente da Sessao
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Secretario
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AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 03/09/2024
a 09/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 09 de setembro de 2024
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