SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2168664 - SP (2024/0227061-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGH]I
RECORRENTE : FABRICIO ASSAD

ADVOGADO : FABRICIO ASSAD - SP230865
RECORRIDO : LUIZ GUSTAVO BORGES MARTINS
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE FEITOSA BENATTI - SP242803
INTERES. : JOZELI CRISTINA DA SILVA TRONCOSO
INTERES. : THIAGO TRONCOSO - ESPOLIO
INTERES. : THIAGO TRONCOSO - MICROEMPRESA
INTERES. : JOSE LUIS SANTOS MASCIOLI

INTERES. : LUCAS SADAO FURUMOTO

INTERES. : ROGERIO TAKASHI NOSE JUNIOR

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCIS%O
CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE VALORES E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. JUIZADO ESPECIAL CIVEL. FALECIMENTO DE CORREU
APOS A PUBLICACAO DA SENTENGCA. INTERESSE DE HERDEIRO INCAPAZ.
REMESSA DO PROCESSO AO JUIZO COMUM. VIOLACAO AO ART. 51, IV, DA LE
9.099/95. NAO VERIFICADA. POSSIBILIDADE DE REMESSA DO PROCESSO AO
JUIZO COMUM. APROVEITAMENTO DOS ATOS. PRINCIPIO DA ECONOMIA
PROCESSUAL. PRIMAZIA DA RESOLUCAO DE MERITO.

1. Agdao de rescisdao contratual cumulada com restituicdo de valores e
indeniza¢do por danos morais ajuizada em 16/12/2019, da qual foi extraido o
recurso especial, interposto em 22/01/2024 e concluso ao gabinete em

05/09/2024.

2. O propodsito recursal consiste em decidir se é possivel a remessa de
processo que tramita junto ao Juizado Especial Civel ao Juizo Comum para
aproveitamento dos atos processuais praticados em hipdtese de
superveniéncia de impedimento previsto no art. 8 da Lei 9.099/95 apods a
publicacdo da sentenca.

3. Em regra, havendo interesse de herdeiro incapaz, o espodlio ndo podera ser
parte em acdo que tramita perante o Juizado Especial Civel, devendo o
processo ser extinto sem resolucdo de mérito, nos termos do art. 51, IV, da
Lei 9.099/95.

4. Em atengdo ao principio da primazia da resolucdo de mérito, apenas na
hipdtese de extrema impossibilidade de pronunciar o mérito é que se tolera
excepcional extingdo do processo.

5. A extincdo do processo sem resolucdo de mérito por superveniéncia de
impedimento apds a devida instrucao probatoria e publicacdo da sentenca
contraria os principios da simplicidade e celeridade préprios da Lei 9.099/95.
Desde que respeitado o devido processo legal e garantida a ampla defesa, a
solucdo processual mais adequada sera o aproveitamento dos atos
processuais praticados e a remessa dos autos ao juiz competente civel.
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6. No recurso sob julgamento, é incontroverso que (l) o falecimento do
corréu Thiago Troncoso se deu apo6s a publicacdao da sentenca pelo Juizado
Especial Civel; (II) houve a remessa dos autos ao juizo comum que aproveitou
os atos ja praticados; (lll) o herdeiro incapaz implementou a maioridade no
curso da demanda; (IV) houve o regular processamento da demanda no juizo
comum, com intimag¢do do Ministério Publico e habilitacdo do espdlio; e (V) o
espoélio ndao recorreu da sentenca ou do acorddo, demonstrando
conformidade com a decisao.

7. Na espécie, ndo se verifica vidvel a extincdo do processo sem resolugdo de
mérito apds a publicacdo da sentenca pelo Juizado Especial Civel, uma vez
convalidada pelo juizo comum, a despeito da superveniéncia de impedimento
previsto no art. 82 da Lei 9.099/95.

8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva,
Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de abril de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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6. No recurso sob julgamento, é incontroverso que (l) o falecimento do
corréu Thiago Troncoso se deu apo6s a publicacdao da sentenca pelo Juizado
Especial Civel; (Il) houve a remessa dos autos ao juizo comum que aproveitou
os atos ja praticados; (lll) o herdeiro incapaz implementou a maioridade no
curso da demanda; (IV) houve o regular processamento da demanda no juizo
comum, com intimag¢do do Ministério Publico e habilitacdo do espdlio; e (V) o
espoélio ndao recorreu da sentenca ou do acorddo, demonstrando
conformidade com a decisao.

7. Na espécie, ndo se verifica vidvel a extincdo do processo sem resolugdo de
mérito apds a publicacdo da sentenca pelo Juizado Especial Civel, uma vez
convalidada pelo juizo comum, a despeito da superveniéncia de impedimento
previsto no art. 82 da Lei 9.099/95.

8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, ndo provido.

RELATORIO
Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Examina-se recurso especial interposto por FABRICIO ASSAD, fundado
nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, em face de acérdao do TJ/SP
que, a unanimidade, negou provimento a apelacdo por ele interposta.

Recurso especial interposto em: 22/01/2024.

Concluso ao gabinete em: 05/09/2024.

Acdo: de rescisdo contratual c/c repeticdo de indébito e indenizagdo por
dano moral ajuizada por LUIZ GUSTAVO BORGES MARTINS, ora recorrido, em face
de FABRICIO ASSAD, ora recorrente, bem como de THIAGO TRONCOSO ME e
THIAGO TRONCOSO. Na inicial, a parte autora pleiteou a rescisao do contrato
celebrado entre as partes, com a restituicdo de valores (e-STJ fls. 1/31).

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos da inicial, para o
fim de rescindir o negdcio entabulado entre as partes, determinando o retorno ao
status quo ante, com a restituicdo de valores a parte autora (e-STJ fls. 3045/3063).

Decisdo interlocutéria: o juizo de origem determinou a redistribuicdo do
feito a uma das Varas Civeis da comarca, diante da noticia do falecimento do réu
Thiago Troncoso, ocorrido apds a publicacdao da sentenca, tendo em vista que
dentre os herdeiros figurava seu filho contando, a época, com 15 (quinze) anos de
idade (e-STJ fls. 3082/3087).

Acérddo: o TJ/SP negou provimento ao recurso de apelagdo interposto
pela ora recorrente, conforme julgamento assim ementado:

Apelacdo Civel. Acdo de rescisdo contratual c/c restituicdo de valores e indenizacdo
por danos morais. Sentencga de parcial procedéncia. Insurgéncia de um dos corréus.
Acdo fundada em contrato de sociedade em conta de participacdo. Esquema de
piramide financeira instrumentalizado por meio da referida avenca. Custas iniciais
gue somente serdo cobradas apds o transito em julgado, conforme determinado
por decisdo ndo recorrida. Réu falecido apds sentenca do juizado especial.
Determinada remessa dos autos a Justica Comum, em razdo da existéncia de
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interesse de herdeiro menor. Inaplicabilidade do art. 51, IV da Lei 9.099/1995.
Cerceamento de defesa inocorrente. Auséncia de prejuizos ao contraditorio e a
ampla defesa. Grande volume de documentos probatdérios apresentados e, até
mesmo, notoriedade do contexto fatico em analise, tendo sido propostas diversas
demandas relativas a contratacdes similares ou idénticas, assim como veiculadas
matérias jornalisticas correspondentes em noticiarios regionais tratando do “Projeto
Rota 33”. Ofensa pelo ilicito cometido que possui mais de um autor, autorizando a
condenacdo solidaria dos réus. Esquema sofisticado de piramide que ndo seria
possivel sem a participacdo do apelante, apresentando-se como fundamental a sua
conduta para criar “cenario ilusério de rigueza e sucesso”, necessario para atrair
outras vitimas. Sentenga mantida. Recurso desprovido. (e-STJ, fls. 3389/3399)

Recurso especial: alega, em sintese, violacdo aos arts. (I) 98, |, da
Constituicao Federal, por negativa de prestacao jurisdicional; (Il) 51, IV, e 82 da Lei
9.099/95, tendo em vista a ilegitimidade de incapaz para figurar no polo passivo de
acdes que tramitam junto ao Juizado Especial Civel, devendo-se extinguir o feito
sem resolucdo de mérito; além de (lll) dissidio jurisprudencial (3405/3419).

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso especial (e-
STJ fls. 5352/5355), o que deu ensejo ao AREsp n2 2675596 - SP (e-STJ fls. 5358
/5365), convertido em recurso especial, para melhor exame da matéria (e-STJ fl.
5388).

Parecer do MPF: intimado, ndo apresentou manifestacdo (e-STJ fl. 5399).

E o relatdrio.
VOTO
Relatora: Ministra Nancy Andrighi

O propdsito recursal consiste em decidir se é possivel a remessa de
processo que tramita junto ao Juizado Especial Civel ao Juizo Comum para
aproveitamento dos atos processuais praticados em hipdtese de superveniéncia
de impedimento previsto no art. 82 da Lei 9.099/95 apds a publicacdo da sentenca.

1. DA RECONSTRUGAO CONTEXTUAL

1. Trata-se, na origem, de acdo de rescisdo contratual com repeticdo de
indébito e indenizacdo por dano moral ajuizada por LUIZ GUSTAVO BORGES
MARTINS junto ao Juizado Especial Civel da Comarca de Catanduva/SP.

2. Apds a publicacdao da sentenca, que julgou parcialmente procedentes
os pedidos formulados pelo autor, sobreveio informacdo de falecimento do corréu
Thiago Troncoso, que além de constar no polo passivo na sua pessoa fisica, era o

Unico socio da pessoa juridica requerida.
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3. A fim de regularizar sua sucessao processual, constatou-se que o de
cujus deixou, dentre seus herdeiros, um filho que contava com 15 (quinze) anos de
idade a época do falecimento, fato que atrairia a incompeténcia do Juizado
Especial Civel, em atencdo ao que prevé o art. 82 da Lei 9.099/90.

4. Por essa razao, o juizado especial determinou, de modo excepcional, a
remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Comarca, tendo em vista que o
processo ja se encontrava sentenciado, com o aproveitamento dos atos até entdo
praticados.

5. O TJ/SP confirmou a adequagdo da remessa do processo ao juizo
comum de primeiro grau ante a superveniéncia do falecimento do corréu Thiago
Troncoso, especialmente tendo em vista que ja prolatada sentenca de mérito
antes do seu falecimento.

6. No presente recurso especial, postula o recorrente Fabricio Assad a
extincdo do feito sem resolucdao de mérito, em razao da superveniéncia de
impedimento previsto no art. 82 da Lei 9.099/95.

2. DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL

7. A interposicdao de recurso especial ndao é cabivel quando ocorre
violacdao de sumula, de dispositivo constitucional ou de qualquer ato normativo
gue ndo se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no art. 105, I,
"a" da CF/88.

8. Assim, a anadlise de alegada violacdo ao art. 98, |, da Constituicao
Federal desafia o conhecimento do presente recurso especial.

3. DA IMPOSSIBILIDADE DE HERDEIRO INCAPAZ FIGURAR NO POLO
PASSIVO DE DEMANDA EM CURSO NO JUIZADO ESPECIAL CIVEL

9. Tem o espolio legitimidade para figurar como parte em demanda
perante o Juizado Especial Civel, conforme ja decidiu esta Corte no ambito do juizo
federal de juizado especial civel: “o espdlio pode figurar no poélo ativo em feitos
dos Juizados Especiais Federais, aplicando-se, subsidiariamente, por auséncia de
expressa previsao na Lei n. 10.259/2001, as normas previstas na Lei n. 9.099/95”
(CC 97520/SP, Primeira Secdo, DJe 09/12/2008. No mesmo sentido: CC 104151/SP,
Primeira Secdo, DJe 04/05/2009).

10. Ainda que existente a figura intermediaria do espdlio, por se tratar
de ente despersonalizado, a personalidade dos herdeiros se sobressai. Isso porque,
em atencdo aos principios da celeridade, simplicidade e informalidade, a Lei 9.099
/95 prevé, em seu artigo 82, que ndo podera ser parte em processos que tramitam
no Juizado Especial Civel, dentre outros, o incapaz. Tal previsdo decorre da
necessidade de preservacao dos interesses de pessoa incapaz, que pressupde

Documento eletronico VDA46587453 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 02/04/2025 14:12:06
Codigo de Controle do Documento: 89bd8add-5597-41b7-8818-686632323f4f



formalidade e rigor contrarios a simplicidade do procedimento previsto para o
Juizado Especial Civel, pensado em atender causas de menor complexidade

11. Assim, a hipotese de o de cujus deixar herdeiros incapazes se torna
um impeditivo para a sua presenca no juizado especial (ROCHA, Felippe B. Manual
dos Juizados Especiais Civeis Estaduais - Teoria e Pratica - 122 Edicao 2022. 12. ed.
Rio de Janeiro: Atlas, 2022. p.65).

12. Portanto, na eventualidade de falecimento de parte que tenha
deixado herdeiro incapaz o processo deverd, em regra, ser extinto sem resolucao
de mérito, nos termos do art. 51, IV, da Lei 9.099/95.

4. DA IMPOSSIBILIDADE DE EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO
DE MERITO APOS A PUBLICACAO DA SENTENCA — PRIMAZIA DO JULGAMENTO DE
MERITO E ECONOMIA PROCESSUAL

13. O Codigo de Processo Civil de 2015 inaugurou um novo olhar para o
processo, deixando de ser um fim em si mesmo, mas um instrumento capaz de
conferir as partes uma tutela adequada, efetiva e tempestiva de direitos.

14. Desse modo, é necessario que se realize uma interpretacdo
sistematica e teleoldgica das regras previstas na Lei 9.099/95 em conjunto com o
ordenamento juridico, a fim de que se possa atender aos fins sociais e exigéncias
do bem comum, observando-se os principios da proporcionalidade, razoabilidade,
legalidade e eficiéncia (art. 82, CPC).

15. O reconhecimento de incompeténcia do Juizado Especial Civel e
consequente extincao do processo sem resolucao de mérito nos moldes do art. 51,
VI, da Lei 9.099/95 deverd ser realizado levando-se em conta o momento
processual em que sobrevier qualquer dos impedimentos previstos no art. 82 do
diploma legal, bem como a situacao em concreto.

16. Apds a publicacdo da sentenca, devidamente realizada a instrucdo
probatdria, ndo parece razoavel ao juiz desperdicar a pratica de todos os atos
realizados no curso do processo com a sua extingao.

17. Consoante sustenta Alexandre Freitas Camara, o processo & “um
método de resolucdo do caso concreto, e nao um mecanismo destinado a impedir
que o caso concreto seja solucionado”. Extinguir o processo sem resolucdo de
mérito, além de medida extrema, ndo atinge a finalidade social do processo
(CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil Brasileiro, 52 edicdo, S3o
Paulo: Atlas, 2019, p. 7).

18. Ha, pois, no moderno direito processual civil brasileiro, um principio
da primazia da resolucdo do mérito. Deve haver, sempre que possivel, um esforco
para que sejam superados os obstaculos e desenvolvida atividade tendente a
permitir a resolucao do mérito da demanda.
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19. Conforme positivado no art. 42 do CPC, “as partes tém o direito de
obter em prazo razoavel a solucao integral do mérito, incluida a atividade
satisfativa”.

20. E por forca do principio da primazia do julgamento de mérito que o
judicidrio realiza a garantia constitucional do acesso a justica, “garantia que so se
cumpre quando o provimento jurisdicional desagua em decisdo de mérito justa e
efetiva” (THEODORO JUNIOR, Humberto. Cédigo de Processo Civil Anotado, 2282
edicdo, Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 8).

21. Dai porque a regra maxima é a resolugdo do litigio, de modo que
apenas na hipdtese de extrema impossibilidade de pronunciar o mérito é que se
tolera excepcional extincao do processo.

22. Nesse contexto, a extincao do processo sem resolucao de mérito por
superveniéncia de impedimento apds a devida instrucao probatéria e publicacdo
da sentenca parece contrariar os principios da simplicidade e celeridade préprios
da Lei 9.099/95.

23. Portanto, a depender da hipdtese concreta, desde que respeitado o
devido processo legal e garantida a ampla defesa, a solugao processual mais
adequada sera o aproveitamento dos atos processuais praticados e a remessa dos
autos ao juiz competente civel.

5. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

24. No particular, é incontroverso que o falecimento de Thiago
Troncoso, corréu e unico socio da empresa corré, se deu apos a regular publicacdo
da sentenca pelo Juizado Especial Civel que, constatando a superveniéncia de
impedimento, determinou a remessa do processo ao juizo competente.

25. O TJ/SP, por sua vez, confirmou a viabilidade de remessa dos autos e
aproveitamento dos atos ja praticados pelo Juizado Especial Civel, em atencdo aos
principios da celeridade, efetividade e economia processual. A propdsito,
transcreve-se o seguinte excerto do aresto:

Note-se que a sentenca ja havia sido regularmente prolatada no juizado
especial, ndo sendo légico e sequer razodvel exigir que as partes praticassem
novamente todos os atos processuais necessarios para obtencdo de uma nova
sentenca no juizo comum, com uma perda injustificada dos esforcos despendidos e
a indesejavel manutencdo da pendéncia de um litigio ja submetido a uma
apreciacdo meritoria exaustiva.

Assim, inclusive diante dos principios da celeridade, efetividade e
economicidade processual, além da conservacdo dos atos processuais, reputa-se
como adequado o mecanismo sanatério utilizado, consistente na remessa ao juizo
comum de primeiro grau para convalidar a sentenga prolatada e os demais atos
processuais, praticados indubitavelmente em contraditério pleno e efetivo.
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Assim, ndo se pode cogitar de extingdo do feito com fundamento no
artigo 51, inciso IV da Lei 9.099/1995. (e-STJ fls. 3395)

26. Note-se, ademais, que o herdeiro, incapaz a época, implementou a
maioridade no curso do processo, bem como que houve a correta intimagao do
Ministério Publico estadual na qualidade de custos legis, que, a propdsito,
manifestou-se pela legalidade da remessa dos autos ao juizo comum (e-STJ fls.
3352/3355).

27. Ainda, observa-se que houve a regular habilitacdo do espdlio de
Tiago Troncoso no processo (e-STJ fls. 3104), que deixou de se manifestar a
respeito da remessa dos autos ao juizo comum, uma vez que nao interpds recurso
de apelacdo ou especial, demonstrando conformismo com a condenacao.

28. Assim, excepcionalmente, na hipdtese sob julgamento, ndo se
verifica vidvel a extingcdo do processo sem resolucao de mérito apds a publicacdo
da sentenca pelo Juizado Especial Civel, uma vez convalidada pelo juizo comum, a
despeito da superveniéncia de impedimento previsto no art. 82 da Lei 9.099/95,
uma vez que devem prevalecer os principios da economia processual e a primazia
do julgamento de mérito.

6. DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
29. Diante da andlise do mérito pela alinea “a” do permissivo
constitucional, fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial alegada.

7. DISPOSITIVO

Forte nessas razGes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa extensao, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, visto que nao foram
arbitrados em desfavor da parte recorrente no julgamento do recurso pelo
Tribunal de origem.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especial
e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva,
Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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