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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. CONDENACAO. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
SENTENCA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE EM
CONCRETO DA CONDUTA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A INTEGRIDADE FIiSICA E
PSIQUICA DA VITIMA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do que dispde o art. 387, § 1° do Cddigo de
Processo Penal — CPP, o Juiz sentenciante, por ocasidao da prolagao da
sentenca condenatéria, pode, de forma fundamentada, decretar a prisao
preventiva, mesmo que o acusado tenha aguardado em liberdade o
encerramento da instrugdo processual, desde que demonstrada a
presenca dos requisitos exigidos para a segregagao antecipada, o que se
verificou na hipotese dos autos.

2. Presentes elementos concretos para justificar a decretagéo
da prisdo preventiva na sentenca, para garantia da ordem publica.
A negativa ao direito de recorrer em liberdade foi devidamente
fundamentada pelas instancias ordinarias, tendo sido demonstrada, com
base em elementos concretos, a gravidade concreta das condutas em
razao das quais o réu foi condenado, porquanto, por diversas vezes,
durante o ano de 2022, na condi¢do de padrasto da infante, o agravante
praticou atos libidinosos diversos da conjungao carnal com a vitima que
contava com apenas 6 anos de idade. Destacou-se, diante das
circunstancias dos crimes praticados, que a vitima passou a necessitar de
acompanhamento psicoldgico apds os abusos sofridos, 0 que evidencia a
necessidade da custddia cautelar, a fim de resguardar a integridade fisica
e psiquica da vitima.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condi¢cbes favoraveis do réu, por si sés, ndo impedem a manutencéo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.
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5. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 21 de novembro de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Regimental interposto por R A DA S, contra decisdo de
minha lavra na qual ndo conheci do habeas corpus (fls. 568/578).

No presente recurso, a Defesa reitera que as medidas cautelares diversas da
prisdo elencadas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal — CPP sao suficientes e
cabiveis no presente caso, alegando a auséncia de fundamentagdo concreta que
justifique a decretagdo da prisdo preventiva na sentenga condenatodria, reputando n&o
atendidos os requisitos do art. 312 do CPP.

Menciona que a prisdo esta baseada na gravidade abstrata do delito e que nao
ha fatos novos e contemporéaneos que justifiquem a imposigdo da medida extrema.

Reforga argumentos no sentido de que o réu conta com condi¢gdes pessoais
favoraveis, quais sejam, primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito e ressalta que ele permaneceu em liberdade durante toda a instru¢édo do
processo.

Pondera que o receio de fuga néo justifica a imposigdo da priséo, pois o réu
compareceu a todos os atos processuais e possui emprego formal que demonstra
vinculo com o distrito da culpa.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisumou o julgamento pelo o6rgao
colegiado a fim de que a ordem seja concedida nos termos requeridos inicialmente,
com a revogagao da prisdo preventiva.

E o relatério.

VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Consoante ja destacado, acerca dos fundamentos da custddia, verifica-se que o
Juizo de origem, por ocasido da sentenga, decretou a prisdo preventiva com os

seguintes fundamentos:

"[...] PRISAO PREVENTIVA

Em atengcédo ao art. 387, § 1° do Codigo de
Processo Penal, verifico que o Réu permaneceu solto
durante a instrugdo processual. Porém, em audiéncia
realizada nesta data, restou cabalmente demonstrado
tratar-se de fato gravissimo; o Reéu destruiu por
completo a vida da vitima, que em tenra idade passou a
necessitar de acompanhamento psicolégico em razdao
dos abusos perpetrados pelo Réu. Ainda, verifico que
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foram praticados diversos atos libidinosos, todos eles
dotados de gravidade absurda, pervertendo a pureza
da crianga com apenas 6 anos de idade. Sem embargo,
calha asseverar o altissimo risco de se evadir para se
furtar ao cumprimento da pena. Tal fato revela risco
concreto de frustrar a Lei e a pena aplicada nesta
Sentencga, além da gravidade concreta acima delineada.
Logo, considerando que o crime aqui julgado possui pena
privativa de liberdade maxima (e aplicada) superior a 04
(quatro) anos (art. 313, inciso I, do Cddigo de Processo
Penal), acolho o requerimento do Ministério Publico e
decreto a prisdo preventiva de R A DA S, para assequrara
aplicagdo da Lei Penal e para a garantia da ordem publica
(art. 312 do Codigo de Processo Penal)” (fls. 275/276).

Ao julgar o writ, o Tribunal a quo assim consignou acerca da custodia

antecipada:

-1

O paciente foi denunciado como incurso, por
diversas vezes, no art. 217-A, § 2°-B, inciso Il, na forma do
art. 71, todos do CP, porque em datas ndo precisadas, mas
durante o ano de 2022, até o dia 27/11/22, em horarios
incertos, na [...], por diversas vezes, em continuidade
delitiva, praticou atos libidinosos contra a vitima A. N.
B., que contava com 6 (seis) anos de idade a época dos
fatos. R. A. D. S. foi casado com T. A. N., mae da vitima,
e, portanto, era padrasto da crianca. Os trés residiam
na mesma casa. Enquanto a vitima dormia, por
diversas vezes, R. tirou sua cueca e as calcas dela,
tapou a boca da crianca e colocou o pénis nas
genitalias da vitima, balancando-a, sem penetragao.
Além disso, R. lubrificou sua mao, com saliva, e
passou na vagina da menor. Durante a pratica dos
atos, R. dava o celular para a vitima assistir e entreté-
la. O paciente respondeu ao processo em liberdade, em
10/08/23 foi colhido o depoimento especial da vitima, em
30/01/24 realizou-se a audiéncia de instrugdo, debates e
Julgamento, em que restou encerrada a colheita da prova.
O d. Promotor de Justica apresentou alegacgées finais orais
pugnando pela condenagéo e pelo decreto da preventiva
do paciente e, a sequir, apos a manifestagcdo da d. Defesa,
a acdo penal foi julgada procedente para condenar o
paciente como incurso no art. 217-A, c. ¢ o art. 226, inciso
Il, na forma do art. 71, caput, todos do CP, a pena de 30
(trinta) anos de reclusdo, no regime inicial fechado. A
majorar a pena-base, fundamentou o d. juiz de Direito que
“a culpabilidade, aqui entendida como graus de reprovagdo
da conduta, desborda a normalidade do tipo penal.
Verifica-se que o réu: i) praticou os atos libidinosos
diversos da conjungéo carnal na residéncia da familia, ou
seja, local onde todos esperam absoluta seguranga a
menor; i) causou lesées, além de despir, passou a mao,
chacoalhou o pénis e lambeu a vagina da crianga; e iii)
submeteu a vitima a intenso sofrimento, expressamente
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relatado pela crianga, impedindo-a, inclusive, de ir ao
banheiro urinar”. Ainda, erigiu que “as circunstancias do
crime sdo deveras reprovaveis, considerando que o Réu
praticou os atos aproveitando-se dos momentos em que
permanecia sozinho com a vitima, enquanto a genitora
dela dormia. Ademais, além de aumentar o som da TV,
fechava a boca da infante com suas mé&os. Consta,
também, que um dos episodios teria sido praticado na
presencga de outra crianga de aproximadamente 02 (dois)
anos de idade. Por sua vez, as consequéncias do crime
sé&o gravissimas e superam aquelas toleradas e previstas
para tal espécie delitiva. E que no depoimento da avo foi
exposto que a crianga nao pode ver um veiculo
semelhante ao do Réu que se desespera. Sem
embargo, também necessitou de acompanhamento
psicolégico, até os dias atuais. Ou seja, os atos
praticados pelo denunciado deixaram consequéncias
que superam em muito a reprovagcdo contida no
proprio tipo penal.” Finalmente, o d. magistrado acolheu a
representagcdo do Ministério Publico e decretou a prisdo
preventiva de R..

[...]

No caso dos autos nota-se, da leitura do decreto
da prisdo preventiva, ter a d. autoridade impetrada
invocado elementos concretos, presentes nos autos,
relativos a empreitada criminosa e a pessoa do
paciente, que demonstram sua periculosidade a se
impor a excepcional prisdo preventiva como
necessadria a garantia da ordem publica (art. 312, §2° e
art. 315, §1°, ambos do CPP). A esse respeito, da
propria fundamentacdo do decreto da preventiva, aqui
transcrito, é possivel se aferir e se valorar, sob a
disciplina que rege a excepcional prisdo preventiva, a
dindmica dos delitos pelos quais foi o paciente
condenado, demonstradora da necessidade da
excepcional prisao preventiva para que o paciente, em
liberdade, nao torne a delinquir. Embora o decreto da
pris@o exija, por forga da Lei (art. 312, §2° do CPP, com
redagéo conferida pela Lei n.° 13.964/19, conhecida como
“Pacote Anticrime”), fundamentagdo em receio de perigo e
na existéncia concreta de fatos novos ou contemporaneos
que justifiquem a excepcional prisdo, no particular caso
dos autos cuidou o d. magistrado de expor, com razées
faticas e colhidas na audiéncia de instru¢gao e
julgamento que se deu em unica solenidade e com
alegacées finais orais e prolacdo e sentenca, os
motivos que levaram ao acolhimento da representagao
do Ministério Publico para a imposicdao da prisao
processual. Nesta direcdo: “A circunstancia de o réu ter
respondido solto ao processo ndo obsta que lhe seja
negado o apelo em liberdade, quando a prisdo preventiva,
na sentenga penal condenatdria, ¢ justificada em sua real
indispensabilidade” (STJ, HC n. 535.878/SC, Rel. Ministra
Laurita Vaz, 67 Turma, j. 09/06/20). Ainda: “E da
jurisprudéncia das Turmas que compbem a Terceira Se¢do
deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao
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acusado o direito de recorrer solto da sentenca
condenatodria, se presentes 0os motivos para a segregacao
preventiva, ainda que o réu tenha permanecido solto
durante a persecugdo penal. 5. As medidas cautelares
diversas da segregagdo cautelar n&o se mostram
satisfatorias, pois néo surtiriam o efeito almejado para a
protecdo da ordem publica. 6. Habeas corpus n&o
conhecido”. (STJ, HC n. 472.208/SC, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, 5% Turma, j. 06/11/18). Nota-se que a
d. autoridade impetrada invocou elementos da prova
que, na data em que decretada a prisao, por ocasiao da
prolacdo de sentenga penal condenatéria (art. 387, §1°,
do CPP) foram aferidos na instru¢do do processo,
reveladores de periculosidade do agente que, em
liberdade, representaria risco concreto de tornar a
cometer o crime de estupro de vulneravel. Nao se trata,
portanto, de se fundamentar a prisdo em elementos que ja
constavam dos autos. Trata-se, no caso dos autos, de
decreto de prisdo preventiva a partir de representagdo
do Ministério Publico e com fundamento em elementos
colhidos pelo d. juiz de Direito que presidiu a audiéncia
una de instrugdo e julgamento e que proferiu a r.
sentenca logo apos a solenidade, de modo que a
prisdo tem por estrutura motivos contempordneos
justificadores da imposicao da medida extrema, nao
havendo, portanto, ofensa ao art. 312, §2°, do CPP" (fls.
15/21).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando o principio da presuncdo de
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custédia cautelar somente deve
persistir em casos em que nao for possivel a aplicagao de medida cautelar diversa, de
que cuida o art. 319 do CPP.

Ainda, nos termos do que dispde o art. 387, § 1° do CPP, o Juiz sentenciante,
por ocasido da prolagcdo da sentenca condenatédria, pode, de forma fundamentada,
decretar a prisdo preventiva, mesmo que o acusado tenha aguardado em liberdade o
encerramento da instrugcdo processual, desde que demonstrada a presenga dos
requisitos exigidos para a segregacéo antecipada.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta das condutas em razado das quais o réu foi
condenado: durante o ano de 2022, até o dia 27/11/2022, na condi¢do de padrasto da
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infante, o agravante praticou atos libidinosos diversos da conjung&o carnal com a vitima
que contava com apenas 6 anos de idade. Destacou-se, diante das circunstancias dos
crimes praticados, que "o Reéu destruiu por completo a vida da vitima, que em tenra
idade passou a necessitar de acompanhamento psicoloégico em razdo dos abusos
perpetrados” e, ainda, que "foram praticados diversos atos libidinosos, todos eles
dotados de gravidade absurda, pervertendo a pureza da crianga com apenas 6 anos de
idade" (fl. 275) o que evidencia a necessidade da custddia cautelar, a fim de resguardar
a integridade fisica e psiquica da vitima.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em
existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacéao.

A propésito, vejam-se os seguintes precedentes:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. NEGADO O DIRIETO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTOS DA
PRISAO PREVENTIVA. MATERIA NAO ANALISADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECONHECIMENTO DE
REITERACAO DE  PEDIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONTEMPORANEIDADE DA PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA NA SENTENCA
CONDENATORIA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Os fundamentos da prisdo preventiva ndo foram
objeto de exame no acorddo impugnado, porquanto o
Tribunal estadual reconheceu a reiteracdo de pedido
quanto ao ponto, tendo em vista que a analise ja foi feita
em outro habeas corpus (HC n. 2080322-
75.2020.8.26.0000) por aquela Corte, o que obsta a analise
por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

2. A contemporaneidade ndo esta restrita a época
da pratica do delito, e sim da verificacdo da necessidade no
momento de sua decretagdo, ainda que o fato criminoso
tenha ocorrido em um periodo passado.

In casu, observa-se que a instrugdo criminal restou
comprometida pelo fato de o réu ter deixado de
comparecer as audiéncias para oitiva da vitima e
testemunhas e, interrogatorio, tornando-se revel,
motivando, assim, a decretagdo da prisdo preventiva, em
raz§do do comportamento processual desidioso do
agravante durante toda a instru¢do criminal, bem como
para assegurar a aplicagdo da lei penal, além da gravidade
concreta do delito, no qual o paciente abusou sexualmente
de sua enteada, dos 8 anos aos 12 anos de idade da
menor.
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Além do mais, "ndo procede a alegag¢do de auséncia
de contemporaneidade do decreto prisional, uma vez que o
Obice criado pelo recorrente no curso da instrugéo criminal
ndo pode ser utilizado em seu beneficio como pretexto
para auséncia de contemporaneidade do decreto cautelar”
(RHC n. 88.099/RJ, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
DJe 4/9/2018).

3. Mesmo que o réu tenha respondido solto ao
processo, a gravidade do delito, bem como para
prevenir a pratica de novas condutas criminosas e
resguardar a ordem publica, justificam a decretagdo da
segregagdo cautelar na sentenca condenatdria, haja
vista que cabe ao Juiz analisar, na forma do art. 387, §
1°, do Cddigo de Processo Penal - CPP a necessidade
ou ndo de sua decretagdo. "E da jurisprudéncia das
Turmas que compéem a Terceira Se¢ao deste Superior
Tribunal a permissividade de se negar ao acusado o
direito de recorrer solto da sentenca condenatoria, se
presentes os motivos para a segregagdo preventiva,
ainda que o réu tenha permanecido solto durante a
persecugdo penal” (RHC 100.750/SC: Rei. Ministro
Reynaldo Soares Da Fonseca, Quinta Turma, DJe
29/8/2018).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 721.259/SP, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 13/12/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. RECORRER EM
LIBERDADE. ARTS. 312 E 387, § 1°, DO CPP. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.

AGRAVO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, a prisdo preventiva, nos termos do
art. 312 do Cobdigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicagéo da lei penal.

2. Segundo o disposto no art. 387, § 1°, do Codigo
de Processo Penal, "o juiz decidira, fundamentadamente,
sobre a manutengdo ou, se for o caso, a imposi¢cdo de
prisGo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser
interposta”.

3. No caso, a custdodia preventiva esta
suficientemente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem puablica, diante da gravidade
concreta da conduta delituosa, ressaltando-se que,
durante quase cinco anos e no ambito das relagées
domésticas, o paciente praticou atos libidinosos contra
seus enteados, menores de 14 anos a época dos fatos.
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4. Esta Corte Superior possui entendimento de que
"ndo ha ilegalidade na negativa do direito de recorrer em
liberdade ao réu que permaneceu preso durante a
instrugdo criminal, se persistem 0s motivos da priséo
cautelar", como é a hipotese em apregco (HC 396.974/BA,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
22/8/2017, DJe 30/8/2017).5. Nesse contexto, tem-se por
inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a gravidade concreta da conduta delituosa
e a periculosidade do paciente indicam que a ordem
publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

Precedentes.6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 869.656/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024.)

Ademais, destaca-se que, mesmo que o réu tenha respondido solto ao
processo, a gravidade do delito, bem como para prevenir a pratica de novas condutas
criminosas e resguardar a ordem publica, justifica a decretagdo da segregacao cautelar
na sentencga condenatdria, haja vista que cabe ao Juiz analisar, na forma do art. 387, §
1°, do Cédigo de Processo Penal a necessidade ou nao de sua decretagao.

Quanto ao tema, "é da jurisprudéncia das Turmas que compbéem a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao acusado o direito de
recorrer solto da sentenga condenatoéria, se presentes os motivos para a segregagao
preventiva, ainda que o réu tenha permanecido solto durante a persecucdo penal”
(RHC 100.750/SC: Rei. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 29/8/2018).

A propdsito, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA NA SENTENCA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. LIDER DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. DECISAO
FUNDAMENTADA. AGRAVO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é cabivel mediante decisdo
fundamentada em dados concretos, quando evidenciada a
existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312,
313 e 315 do Codigo de Processo Penal.

2. O juiz, ao prolatar a sentenga condenatoria,
podera, de forma fundamentada, decretar a prisdo
preventiva (art. 387, § 1°, do CPP) de acusado que tenha
respondido ao processo em liberdade.

3. Agravo regimental provido para restabelecimento
da prisdo preventiva do agravado.
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~ (AgRg no RHC 126.220/BA, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, DJe
21/5/2021.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL  PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA SENTENCA
CONDENATORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DOS RECORRENTES. ELEMENTO
COLHIDO NO CURSO DA INSTRUCAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A custodia cautelar dos Recorrentes, decretada
na sentenga condenatdria, encontra-se suficientemente
fundamentada, nos termos do art. 387, § 1.°, c.c. o art. 312
do Codigo de Processo Penal, diante de elementos
concretos, obtidos no curso da instrugdo, que retratam a
periculosidade dos Agentes, a indicar a necessidade da
segregacgao para a garantia da ordem publica: os Acusados
seriam responsaveis pelo comando do principal ponto de
comercializagdo de drogas da cidade, possuem o titulo de
"donos do morro”, sendo temidos pelos moradores da
Comunidade do Morro da Cabocla/Coca Cola.

2. "As Turmas que compbem a Terceira Segdo
desta Corte Superior de Justica admitem a negativa do
direito de recorrer em liberdade aquele que respondeu
solto durante a persecugdo criminal, se presentes 0s
motivos para a segregagado provisoria”" (RHC 68.267/PA,
Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 22/03/2017).

3. Recurso ordinario desprovido.

(RHC 111.400/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, DJe 11/9/2019.)

Cumpre registrar que esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condigdes pessoais favoraveis do agente nao representa obice,
por si sO, a decretagao da prisao preventiva, quando identificados os requisitos legais
da cautela.

Ademais, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutengao da ordem publica.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. CONTINUACAO
DA AlJ MARCADA PARA DATA PROXIMA.
INEXISTENCIA DE DESIDIA DO JUIZO PROCESSANTE.
PERICULOSIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA PRATICADA. MEDIDAS ALTERNATIVAS A
PRISAO. INAPLICABILIDADE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE

Documento eletronico VDA44364643 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 07/11/2024 19:00:26
Codigo de Controle do Documento: 5d69fdbb-c09f-45fc-ba22-dfa657467f27



CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excegdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipote se em que se concede a ordem de oficio.

[...]

6. Tem-se por inviavel a aplicagcdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade
concreta da conduta delituosa e a periculosidade do
agente indicam que a ordem publica nao estaria
acautelada com sua soltura.

7. A presenca de condi¢cbes pessoais favoraveis
nao tem o condao de, por si sO, garantir a liberdade ao
acusado, quando ha, nos autos, elementos habeis que
autorizam a manutencao da medida extrema nos
termos do art. 312 do CPP. Precedente.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 856.915/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
14/2/2024.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA,
IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES. INVIABILIDADE.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. NAO
CONFIGURADA. RECORRENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em hnoSSO
ordenamento juridico, € a liberdade. Assim, a prisdo de
natureza cautelar revela-se cabivel t&o somente quando, a
par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi
delicti), estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

3. As condigées subjetivas favoraveis do
acusado, por si s6s, nao impedem a prisdao cautelar,
caso se verifiquem presentes os requisitos legais para
a decretagao da segregagao provisoria.

4. As circunstiancias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319
do Cédigo de Processo Penal nao surtiriam o efeito
almejado para a protecao da ordem publica.

5. "Sobre a contemporaneidade da medida extrema,
este Superior Tribunal de Justica ja decidiu que 'a Suprema
Corte entende que diz respeito aos motivos ensejadores da
prisdo preventiva e ndo ao momento da pratica
supostamente criminosa em si, ou seja, € desimportante
que o fato ilicito tenha sido praticado ha lapso temporal
longinquo, sendo necessaria, no entanto, a efetiva
demonstragdo de que, mesmo com o transcurso de tal
periodo, continuam presentes os requisitos (i) do risco a
ordem publica ou (i) a ordem econbmica, (iij) da
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conveniéncia da instru¢gdo ou, ainda, (iv) da necessidade
de assegurar a aplicagdo da lei penal (AR no HC n.
190.028, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma,
DJe11/2/2021)' (HC 661.801/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe
25/6/2021). Vale ressaltar, ademais, que a gravidade
concreta dos delitos narrados, obstaculiza o esgotamento
do periculum libertatis pelo simples decurso do tempo" (HC
n. 741.498/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 29/6/2022, grifei).

6. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC n. 188.821/PE, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 12/12/2023.)

Desse modo, nédo se verifica a existéncia de ilegalidade na manutencdo da
custddia cautelar que justifique a reforma da decisao impugnada.

Ante o exposto, voto no sentido negar provimento ao presente agravo

regimental.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de novembro de 2024
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