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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 199897 - MG (2024/0226006-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE - EBDEPO
ADVOGADOS  : GEORGE HAMILTON MAURICIO MAIA - CE016524
ALCEU MORAES JUNIOR - DF066993
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. REU CONDENADO A 22 ANOS E 6
MESES DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL FECHADO.
PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO EFETIVO DE REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO AO ART. 316, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INEXISTENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O agravante foi foi condenado a 22 anos ¢ 6 meses de reclusdao, em
regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no art. 217-A c/c
art. 226, 11, na forma do art. 71, todos do Cédigo Penal, sendo denegado
ao réu o direito de recorrer em liberdade.

2.Para a decretacio da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Asinstancias ordinarias fundamentaram a prisdo preventiva na
necessidade de garantir a ordem publica, tendo em vista o risco efetivo
de reiteracao delitiva, pois o réu ostenta outra condenacdo em primeira
instancia pela pratica do mesmo crime.

4. Nesse sentido, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte, maus antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras acoes
penais ou inquéritos em curso justificam a imposicdo de segregacao
cautelar como forma de evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a
ordem publica" (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022,
DJe 18/02/2022).
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5. Além disso, ndo ha que se falar em auséncia de contemporaneidade
da medida, pois, conforme ressaltado pelo Juizo de primeiro grau,
apesar de os fatos terem ocorrido entre os anos de 2013 e 2019, o réu
manifestou a sua intengdo de fugir no ano de 2022, o que justifica a
decretacdo da prisdo preventiva para garantir a aplicagdo da lei penal.

6. Além disso, a medida extrema ¢ contemporanea, pois, conforme
ressaltado pelo Juizo de primeiro grau, apesar de os fatos terem ocorrido
entre os anos de 2013 e 2019, o réu manifestou a sua intencao de fugir
no ano de 2022, o que justifica a decretacao da prisdo preventiva para
garantir a aplicacdo da lei penal.

7. No mais, ndo ha que se falar em violagado ao art. 316, paragrafo tnico,
do CPP, porquanto, em 8/5/2024, o Magistrado processante indeferiu o
pedido de revogacao da prisdo preventiva do recorrente, concluindo pela
imprescindibilidade da sua manutengao.

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em sessdo virtual de
03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de setembro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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ESTUPRO DE VULNERAVEL. REU CONDENADO A 22 ANOS E 6
MESES DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL FECHADO.
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1. O agravante foi foi condenado a 22 anos e 6 meses de reclusdao, em
regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no art. 217-A c/c
art. 226, 11, na forma do art. 71, todos do Cédigo Penal, sendo denegado
ao réu o direito de recorrer em liberdade.

2.Para a decretacio da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime ¢ a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipodteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Asinstancias ordinarias fundamentaram a prisdo preventiva na
necessidade de garantir a ordem publica, tendo em vista o risco efetivo
de reiteracdo delitiva, pois o réu ostenta outra condenagdo em primeira
instancia pela pratica do mesmo crime.

4. Nesse sentido, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte, maus antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras acoes
penais ou inquéritos em curso justificam a imposicdo de segregacao
cautelar como forma de evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a
ordem publica" (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022,
DJe 18/02/2022).

5. Além disso, nao ha que se falar em auséncia de contemporaneidade
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da medida, pois, conforme ressaltado pelo Juizo de primeiro grau,
apesar de os fatos terem ocorrido entre os anos de 2013 e 2019, o réu
manifestou a sua intengdo de fugir no ano de 2022, o que justifica a
decretacdo da prisdo preventiva para garantir a aplicagdo da lei penal.

6. Além disso, a medida extrema ¢ contemporanea, pois, conforme
ressaltado pelo Juizo de primeiro grau, apesar de os fatos terem ocorrido
entre os anos de 2013 e 2019, o réu manifestou a sua intencao de fugir
no ano de 2022, o que justifica a decretagdo da prisdo preventiva para
garantir a aplicacdo da lei penal.

7. No mais, ndo ha que se falar em violagdo ao art. 316, paragrafo tnico,
do CPP, porquanto, em 8/5/2024, o Magistrado processante indeferiu o
pedido de revogacao da prisdo preventiva do recorrente, concluindo pela
imprescindibilidade da sua manutengao.

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por E B DE P O contra decis@o desta
relatoria que negou provimento ao recurso em habeas corpus, mantendo a prisao

preventiva do agravante (e-STJ fls. 393/402).

Segundo consta dos autos, o agravante foi foi condenado a 22 anos ¢ 6 meses
de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no art. 217-A c/c
art. 226, 11, na forma do art. 71, todos do Codigo Penal, sendo denegado ao réu o direito
de recorrer em liberdade (e-STJ fls. 287/338).

Nas razdes do presente recurso, a defesa reitera que, apoés a condenagao,
surgiram fatos novos que comprovam a inocéncia do agravante, vez que a menor teria
sido obrigada a fazer as acusagdes contra o genitor. Sustenta que os requisitos para a
prisdo preventiva nao estdo preenchidos. Assevera a auséncia de contemporaneidade da
medida, uma vez que os fatos ocorreram entre os anos de 2013 ¢ 2019 e a prisdo somente
foi efetuada em 2022. Aduz que o agravante estd preso hd 2 anos e a necessidade de
manuten¢ao da sua custodia ndo foi revisada pelo juiz de primeiro grau, violando o art.
316, paragrafo tnico do CPP. Afirma que o réu tem residéncia fixa, trabalho licito e a
instrucao criminal ja foi encerrada, de modo que a sua liberdade ndo representa risco para

a ordem publica.

Diante disso, requer a reconsideragao da decisdo agravada ou o julgamento do
recurso pelo 6rgao colegiado para dar-lhe provimento e revogar a prisdo preventiva do

agravante.

E o relatoério.
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VOTO

Em que pesem os esfor¢os argumentativos da defesa, a decisdo agravada deve

ser mantida por seus proprios fundamentos.

Busca-se, em sintese,a revogagcdo da prisdo preventiva do agravante,
condenado a 22 anos e 6 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do

crime de estupro de vulneravel.

De plano, a tese de que surgiram novas provas que comprovam a inocéncia do
recorrente ndo pode ser examinada na vis estreita do habeas corpusou do recurso
ordinario, por demandar exame do conjunto fatico-probatorio. Cabe, portanto, ao
Tribunal de origem examinar a referida alegacao no julgamento do recurso de apelagao,

jé interposto pela defesa.

Com efeito, segundo o STF, “ndo se admite no habeas corpus a analise
aprofundada de fatos e provas, a fim de se verificar a inocéncia do Paciente” (HC n.
115.116/RJ, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
16/09/2014, DJe 17/11/2014).

Também ¢ o entendimento desta Corte que “reconhecer a auséncia, ou ndo, de
elementos de autoria e materialidade delitiva acarreta, inevitavelmente, aprofundado
reexame do conjunto fatico-probatorio, sendo improprio na via do habeas corpus” (RHC
n. 119.441/CE, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 07/11/2019,
DJe 03/12/2019).

Superada esta questao, passa-se ao exame dos fundamentos da custodia.

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual condenacdo com transito em julgado
(art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF).

Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presencga de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo

Penal, que assim dispoe:

A prisdao preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem economica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para
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assegurar a aplica¢do da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

Embora a nova redacdo do referido dispositivo legal tenha acrescentado o
novo pressuposto — demonstracdo do perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado —, apenas explicitou entendimento ja adotado pela jurisprudéncia patria ao
abordar a necessidade de existéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do
acusado ndo represente perigo a ordem publica, econdmica, a instrugdo criminal ou a
aplicacao da lei penal, ndo se justifica a prisao (HC n° 137.066/PE, Rel. Ministro DIAS
TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP,
Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 02/09/2014, DlJe
10/10/2014; RHC n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999; ¢ RHC n. 97.893/RR, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, Dle
19/12/2019; HC n. 503.046/RN, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, ainda, na linha inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, e agora
normatizada a partir da edi¢do da Lei n. 13.964/2019, que a decisdo esteja pautada em
motivagdo concreta de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatério que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideracdes genéricas e vazias sobre a
gravidade do crime (HC n. 321.201/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n. 296.543/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No particular, ao proferir a sentenga condenatoria, o Juizo de primeiro grau
denegou ao réu o direito de recorrer em liberdade pelos seguintes fundamentos (e-STJ fls.
336/337):

Desta forma fixo a pena definitiva em 22 (vinte e dois) anos e 06 (seis) meses
de reclusdo.

Fixo o regime fechado para o inicio do cumprimento de pena, nos termos do
artigo33, §2° “a” e §3°, do Codigo Penal, considerada a quantidade de pena
e a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel.

()

Mantenho o réu preso, reiterando os fundamentos da decisdo de
ID9458930387, folhas 06/08, vez que considero essa medida necessaria
para aplicagdo da lei penal e garantia da ordem publica. Cumpre destacar,
no caso em tela, que se nota a reitera¢do delitiva, visto que o réu praticou o
mesmo crime (art.217-A do CP), sendo condenado nestes autos e nos autos
0009992-73.2016.8.13.0555, ainda que em primeira instancia em ambos.
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Ademais, ¢é notorio destacar que ha noticias nestes autos de que, para a
vitima, o réu afirmou que fugiria caso ndo fosse preso.

Por sua vez, ao manter a segregacdo cautelar, assim se manifestou o Tribunal

de origem (e-STJ fls. 360/363):

Em andlise aos autos, observa-se que o paciente foi condenado pela pratica
do crime disposto no art. 217-A do Codigo Penal, a pena de 22 (vinte e dois)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo, sendo negado o direito de recorrer em
liberdade.
Na ocasido de prolagdo da sentenga condenatoria a segregac¢do cautelar do
paciente foi mantida, veja-se:
()
Apos a prolagao da sentenca, a defesa do paciente requereu a
revogagdo da custodia preventiva, pleito que restou indeferido ao
seguinte fundamento:
()
Primeiramente, cumpre esclarecer que o requerente teve a prisdo
preventiva  decretada  nos autos do  processo  0000460-
65.2022.8.13.0555 e mantida no processo 0000874-63.2022.8.13.0555,
sendo condenado nesse ultimo pela pratica do crime previsto no
art.217-A c/c art. 226, 11, na forma do art. 71, todos do Codigo Penal, a
pena de reclusdo em regime inicial fechado.
A prisdo cautelar restou fundamentada na necessidade de garantir a
ordem publica, diante da probabilidade concreta de reiteragdo delitiva,
demonstrada pela reincidéncia especifica, bem como no risco para a
aplicacao da lei penal, vez que foi noticiada a inten¢do do autuado de
fugir para o exterior para se furtar de responsabilidade penal.
Verifico que o fato novo ventilado pela Defesa resta consubstanciado
em ata notarial lavrada em 19/04/2024, na qual consta que A A
R declarou ser genitora de uma ex-colega da vitima e que em
determinada ocasido a ouviu dizer que Evaldo ndo tinha feito nada e a
made dela estava “escrevendo umas coisas” para a adolescente falar no
forum. Contudo, tal documento em nada influi nos fundamentos da
prisdo preventiva.
Destaco ndo ser mais cabivel, nessa instancia, discussdo sobre a
culpabilidade do réu, eis que a instrug¢do processual se encerrou e ja foi
prolatada sentenga de mérito, devendo a tese de inocéncia do
requerente ser apresentada em sede recursal.
Sobre a contemporaneidade dos fatos que ensejaram a prisdo, entendo
que a alegagdo da Defesa ndo merece prosperar, pois apesar do crime
ter sido praticado entre os anos de 2013 e 2019, no ano de 2022 é que o
réu teria manifestado a intengdo de fugir, deixando evidente o risco
para a aplicagdo da lei penal.
Por fim, quanto ao fato da prisdo preventiva ndo ter sido reavaliada
apos a sentenga, assevero que o objetivo do art. 316 do CPP é evitar o
prolongamento da prisdo cautelar por prazo indeterminado, sem
formagdo da culpa, e que ndo se pode impor ao Judiciario o onus de
revisar a prisdo por toda a cadeia recursal.(...) Portanto, entendo que
as razoes que fundamentaram a decretacdo da prisdo preventiva do
acusado continuam higidas, inexistindo qualquer novo fato capaz de
ensejar uma nova decisdo, ndo merecendo prosperar o pleito de
revogacdo da custodia cautelar.
Contra a manuten¢do da segregac¢do preventiva se insurge a presente
impetragdo.
Todavia, razdo ndo assiste ao impetrante.
A autoridade coatora, entendendo que os requisitos necessarios para a
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decretagdo da prisdo preventiva do acusado se encontravam presentes na
ocasido em que a senten¢a condenatoria foi proferida, negou ao paciente o
direito de recorrer em liberdade.

Desse modo, entendo que ndo resta duvida quanto a existéncia de
fundamentagdo juridicamente idonea apresentada pelo d. Magistrado,
restando devidamente fundamentada a presenga dos requisitos para a prisao
preventiva do paciente sobretudo em ateng¢do a garantia da ordem publica,
diante da patente gravidade concreta dos fatos em questdo e do quantum da
reprimenda aplicada ao paciente.

Em virtude das proprias peculiaridades que envolvem o caso em tela, entendo
que as medidas cautelares diversas da prisdo apontadas no art. 319 do CPP
se apresentam inadequadas e insuficientes.

De mais a mais, registro que ndo faz sentido permitir que o réu preso
preventivamente durante a instru¢do processual aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se permanecem os motivos que ensejaram a
segregacgdo cautelar, nos termos dos arts. 312 e 313, inciso I, do Codigo de
Processo Penal.

Cumpre verificar se o carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal e sem fundamentacao idonea, como

aduz a inicial.

No caso, o agravante foi condenado a 22 anos € 6 meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, pela pratica, por reiteradas vezes, de atos libidinosos diversos da

conjuncao carnal contra a sua filha menor de 14 anos.

Nesse contexto, as instncias ordindrias fundamentaram a prisdao preventiva na
necessidade de garantir a ordem publica, tendo em vista o risco efetivo de reiteracao
delitiva, pois o réu ostenta outra condenacao em primeira instancia pela pratica do mesmo

crime.

Com efeito, a perseveranga do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretagdo da prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica como forma de conter a reiteragdo, resguardando, assim, o

principio da prevencao geral e o resultado util do processo.

Sobre o tema, o entendimento da Suprema Corte ¢ no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteragdo criminosa constituem
fundamentacdo idonea para a decretacdo da custddia preventiva" (AgRg no HC n.
150.906/BA, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
13/4/2018, DJe 25/4/2018).

Nesse mesmo sentido, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte,
maus antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras acdes penais ou inquéritos em curso
justificam a imposicao de segregagao cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva

e, assim, garantir a ordem publica" (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
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SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022).

Além disso, a medida extrema ¢ contemporanea, pois, conforme ressaltado
pelo Juizo de primeiro grau, apesar de os fatos terem ocorrido entre os anos de 2013 e
2019, o réu manifestou a sua intencdo de fugir no ano de 2022, o que justifica a

decretacao da prisdo preventiva para garantir a aplicagdo da lei penal.

No mais, ndo ha que se falar em violagdo ao art. 316, paradgrafo tnico, do CPP,
porquanto, em 8/5/2024, o Magistrado processante indeferiu o pedido de revogacao da

prisdo preventiva do recorrente, concluindo pela imprescindibilidade da sua manutengao.

Portanto, mostra-se legitimo, no caso, o decreto de prisdo preventiva, uma vez
ter demonstrado, com base em dados empiricos, ajustados aos requisitos do art. 312 do

CPP, o efetivo risco a ordem publica gerado pelo estado de liberdade do agravante.

A propdsito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL (POR DUAS VEZES). NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA
INSTRUCAO. FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONRETA E PRATICA
REITERADA DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. WRIT
IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO
TRIBUNAL A QUO. SUMULA N. 691/STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensdo firmada no sentido de
ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar em
prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. No caso, como mencionado pela Corte a quo, o réu permaneceu preso
durante toda a instru¢do criminal (pela gravidade concreta da conduta e pelo
risco de reiteragdo, pois, além desse feito, o réu responde a outra agdo penal
pelo mesmo delito, em tese praticado contra sua propria filha) e, ao ser
condenado, teve negado o direito de recorrer em liberdade por permanecerem
integros os fundamentos do decreto prisional.

3. O entendimento abragado pelas instancias ordindrias encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, tendo o
paciente permanecido preso durante todo o andamento da ag¢do penal, ndo
faria sentido, ausentes alteragbes nas circunstancias faticas, que, com a
superveniéncia da condena¢do ou da senten¢a de pronuncia, fosse-lhe
deferida a liberdade. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a
superacdo da Sumula 691 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 855.796/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de 30/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ~ SENTENCA  CONDENATORIA.  RECURSO EM
LIBERDADE INDEFERIDO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. MODUS OPERANDI DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU
QUE PERMANECEU PRESO DURANTE QUASE TODA A INSTRUCAO DO
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PROCESSO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE
NAO EVIDENCIADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica
a possibilidade da sua imposi¢cdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal -
CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando ndo for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos previstos no art.
319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente mantida pelo Magistrado
sentenciante, tendo sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base
em elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e da
periculosidade do agente, evidenciadas pelas circunstancias do delito, em que
entre os anos de 2017 e 2018, o réu praticou atos libidinosos contra sua neta
- crianga com apenas onze anos de idade quando os fatos se iniciaram -,
aproveitando-se da relagdo familiar e das oportunidades em que a vitima
dormia em sua residéncia (fls. 36/45). Tais elementos somados a necessidade
de se evitar a reiteracdo delitiva, considerando que o réu praticou o mesmo
delito em outras ocasioes, evidenciam a necessidade da manutencdo da
custodia antecipada a fim de se preservar a integridade fisica e psiquica da
ofendida.

3. Ademais, a prisdo preventiva também se mostra necessaria para assegurar
a aplicagado da lei penal, considerando que, decretada a prisdo preventiva do
agravante em 27/9/2018, este permaneceu foragido, o que ensejou a sua
citagdo por edital e a suspensdo do processo e do curso do prazo
prescricional, somente sendo cumprido o mandado de prisao em 5/2/2020.

4. Tendo o recorrente permanecido preso durante quase toda a instru¢do
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, inalteradas as circunstancias que justificaram a custodia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenag¢do em Juizo de primeiro
grau.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condigbes
favoraveis do réu, por si sos, ndo impedem a manutengdo da prisdo cautelar
quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutengdo da ordem publica.

7 . Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 800.476/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 18/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL (ART. 217-A, C/C O ART. 226, 1I, AMBOS DO CP).
SENTENCA  CONDENATORIA. VEDACAO DO RECURSO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
ALEGACAO DE INOVACAO POR PARTE DO TRIBUNAL. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. No caso, além de o agravante haver permanecido preso durante boa parte
da instrugdo processual, a prisdo preventiva mantida na sentenga encontra-se
devidamente justificada na garantia da ordem publica, vulnerada na
gravidade concreta da conduta, no modus operandi (estupro de vulneravel,
praticado com sua enteada - crianga que contava com apenas 9 anos de idade
a época dos fatos -, depois de ministrar-lhe substancias sedativas, das quais
tinha conhecimento e facilidade de acesso por ser médico) e no real risco de
reiteragdo delitiva, tendo sido destacado que o réu é propenso a reitera¢do
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delitiva, pois praticou novo crime durante a agdo penal (fl. 148).

2. Ha precedentes de ambas as Turmas que compoem a Terceira Se¢do
dispondo que o risco real de reiteragdo delitiva demonstra a necessidade de
se acautelar o meio social para que seja resguardada a ordem publica, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal (HC n. 409.072/PI, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 4/12/2017), além de admitir a negativa do
direito de recorrer em liberdade aquele que respondeu solto durante a
persecu¢do criminal, se presentes os motivos para a segrega¢do provisoria
(RHC n. 68.267/PA, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe
22/3/2017).

3. Ndo ha se falar em inovagdo de fundamentos por parte do Tribunal a quo,
pois tanto a decisdo proferida pelo Magistrado de piso, ao vedar o recurso
em liberdade, quanto o acordao recorrido foram devidamente fundamentadas
em elementos concretos carreados aos autos, sobretudo na gravidade em
concreto da conduta e no risco de reiteracdao delitiva, ausente, portanto
constrangimento ilegal.

4. Eventuais condigoes pessoais favoraveis do agravante ndo tém o conddo
de, por si sos, garantir a revogag¢do da prisdo preventiva.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 146.276/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 15/2/2022.)

Registre-se, ainda, que eventuais condigdes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagao da prisao

preventiva.

Nesse sentido, “¢ firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condi¢des subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego
licito, residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segrega¢do cautelar” (AgRg no
HC n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
5/5/2015, DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribunal, “a presenga de condigdes pessoais
favoraveis ndo representa Obice, por si sO, a decretagdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela” (HC n. 472.912/RS, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes para a
consecucao do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas

cautelares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribunal Federal no

seguinte sentido: "[...] Necessidade da prisdo provisoria justificada. Gravidade concreta
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dos delitos. As medidas cautelares alternativas diversas da prisdo, previstas na Lei
12.403/2011, ndao se mostram suficientes a acautelar o meio social [...]" (HC n.
123.172/MG, Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
3/2/2015, DJe 19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que ¢ indevida a aplicacio de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a constricdo se encontra justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infracdo indicando que providéncias mais
brandas ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica (RHC n. 120.305/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Nao se vislumbra, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado por este

Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ADVOGADOS :GEORGE HAMILTON MAURICIO MAIA - CE016524
ALCEU MORAES JUNIOR - DF066993

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
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03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de setembro de 2024
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