SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2672798 - SE (2024/0222838-3)

RELATOR MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . SINDICATO DAS EMP DE TRANSP DE PASS DO MUN DE ARACAJU

OUTRO NOME SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS
DO MUNICIPIO DE ARACAJU - SETRANSP

ADVOGADOS - ANDRE SILVA VIEIRA - SE002663
DIEGO JOSE DE SOUZA - SE006519
PRISCILLA EUZEBIO SENA - SE004543
ABDIAS MATHEUS RODRIGUES FERREIRA - SE011629

AGRAVADO . RGA ENGENHARIA LTDA

ADVOGADA :  MONICA LIMA GARCIA - AL006391

INTERES. :  ADIERSON CARNEIRO MONTEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGAO
MONITORIA FUNDADA EM CHEQUE PRESCRITO. NEGATIVA
DE PRESTAGAO JURISDICIONAL AFASTADA. EXCEGAO DO
CONTRATO NAO CUMPRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E
7/STJ E OBICE DA SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Il. Questiao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se (i) houve
negativa de prestagcado jurisdicional, por suposta auséncia de
enfrentamento especifico das teses suscitadas, em afronta aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015; e se (ii) € possivel aplicar, em
sede de recurso especial, a excecdo do contrato ndo cumprido
prevista no art. 476 do Codigo Civil, sem reexame do acervo
probatorio e das clausulas contratuais.

lll. Razoes de decidir
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3. A Agravante ndo impugnou o Obice da Sumula 284/STF,
operando-se a preclusdo da matéria ndo enfrentada no agravo
interno.

4. Nao ha violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando
o0 acordao recorrido dirime integralmente a controvérsia com
fundamentacdo suficiente, sendo desnecessario rebater
individualmente todos os argumentos apresentados.

5. A analise da exceptio non adimpleti contractus (art. 476 do
Cddigo Civil) exigiria revolvimento de matéria fatico-probatéria e
interpretacdo de clausulas contratuais, providéncias vedadas em
recurso especial, a luz das Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator

Documento eletronico VDA60706568 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 08/10/2026 17:43:54
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 8df0d023-9ed7-4bc0-abe8-a0leab901dc3



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2672798 - SE (2024/0222838-3)

RELATOR MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . SINDICATO DAS EMP DE TRANSP DE PASS DO MUN DE ARACAJU

OUTRO NOME SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS
DO MUNICIPIO DE ARACAJU - SETRANSP

ADVOGADOS - ANDRE SILVA VIEIRA - SE002663
DIEGO JOSE DE SOUZA - SE006519
PRISCILLA EUZEBIO SENA - SE004543
ABDIAS MATHEUS RODRIGUES FERREIRA - SE011629

AGRAVADO . RGA ENGENHARIA LTDA

ADVOGADA :  MONICA LIMA GARCIA - AL006391

INTERES. :  ADIERSON CARNEIRO MONTEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGAO
MONITORIA FUNDADA EM CHEQUE PRESCRITO. NEGATIVA
DE PRESTAGAO JURISDICIONAL AFASTADA. EXCEGAO DO
CONTRATO NAO CUMPRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E
7/STJ E OBICE DA SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Il. Questiao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se (i) houve
negativa de prestagcado jurisdicional, por suposta auséncia de
enfrentamento especifico das teses suscitadas, em afronta aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015; e se (ii) € possivel aplicar, em
sede de recurso especial, a excecdo do contrato ndo cumprido
prevista no art. 476 do Codigo Civil, sem reexame do acervo
probatorio e das clausulas contratuais.

lll. Razoes de decidir

Documento eletronico VDA60118801 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 21/09/2026 17:47:07
Codigo de Controle do Documento: c680al6c-8d92-4fed-a06a-d3b3e8823aac



3. A Agravante ndo impugnou o Obice da Sumula 284/STF,
operando-se a preclusdo da matéria ndo enfrentada no agravo
interno.

4. Nao ha violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando
o0 acordao recorrido dirime integralmente a controvérsia com
fundamentacdo suficiente, sendo desnecessario rebater
individualmente todos os argumentos apresentados.

5. A analise da exceptio non adimpleti contractus (art. 476 do
Cddigo Civil) exigiria revolvimento de matéria fatico-probatéria e
interpretacdo de clausulas contratuais, providéncias vedadas em
recurso especial, a luz das Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno interposto por
SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS DO MUNICIPIO
DE ARACAJU - SETRANSP, contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo foi interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, fundado na alinea a do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, em
desafio a acérddo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sergipe, assim
ementado (fls. 573-576, e-STJ):

APELAGAO CIVEL. AGAO MONITORIA. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO DO REQUERIDO. REJEITADA. AGAO PROPOSTA DENTRO
DO ESTABELECIDO NO ART. 700, |, DO CPC. CHEQUES PRESCRITOS,
DISPENSABILIDADE DA MENGAO AO NEGOCIO JURIDICO SUBJACENTE A
EMISSAO DA CARTULA. SUMULA 531, DO CPC. SENTENGA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. DECISAO UNANIME.

Nas razbes de recurso especial (fls. 452-468, e-STJ), a parte recorrente
sustentou violagdo aos seguintes dispositivos:

a) art. 489, § 1° incisos IV e V, do CPC, afirmando auséncia de
enfrentamento, pelo acérdao recorrido, de argumentos capazes de infirmar a conclusao
adotada, bem como limitacdo indevida a invocagdo de enunciado de sumula sem
demonstragdo do ajuste do caso concreto aos seus fundamentos;

b) art. 476 do Cadigo Civil, aduzindo exceptio non adimpleti contractus e a
impossibilidade de exigir o pagamento sem demonstragao da prestacao correlata.
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Apontou, ainda, divergéncia jurisprudencial e alegou ma valoragao da prova,
sob o angulo juridico da utilizagdo e distribuicdo do 6énus probatoério, notadamente
quanto a comprovantes de pagamento e depoimento colhido.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 625-634, e-STJ.

Em sede de juizo provisorio de admissibilidade, o Tribunal local inadmitiu o
recurso especial (fls. 640-642, e-STJ), dando ensejo ao agravo de fls. 648-657, e-STJ,
buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Contraminuta apresentadas as fls. 671-680, e-STJ.

Em decisdo singular (fls. 761-766, e-STJ), conheceu-se do agravo para
negar provimento ao recurso especial, ante: a) inexisténcia de violagdo aos arts. 489 e
1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem dirimiu clara e integralmente a
controvérsia com fundamentagao suficiente; b) deficiéncia de fundamentacdo quanto a
alegada ma valoragdo da prova, incidindo a Sumula 284/STF; c) necessidade de
reexame de provas e de clausulas contratuais para a aplicagéo do art. 476 do Codigo
Civil, vedado pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 770-779, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese: a tempestividade do recurso; a negativa de prestacao
jurisdicional por violagdo ao art. 489, § 1°, IV e V, do CPC, ante a auséncia de
enfrentamento especifico das teses sobre exceptio non adimpleti contractus, vicio de
representacdo e comprovantes de pagamento; a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por
se tratar de erro de direito na valoragao da prova; e a indevida aplicacdo das Sumulas 5
e 7/STJ quanto a tese de ofensa ao art. 476 do Codigo Civil, pugnando pela reforma da
decisdo monocratica para o conhecimento e provimento do recurso especial.

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pela parte agravante sao incapazes de infirmar a decisao
agravada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra, por seus proprios
fundamentos.

1. Cinge-se a irresignacao no presente agravo interno acerca da negativa de
prestacao jurisdicional e violagao art. 476 do Cdédigo Civil, porquanto a parte agravante
nao impugnou o bice da Sumula 284/STF.

Opera-se, assim, a preclusdo da matéria ndo impugnada.

2. Consoante asseverado na decisao singular, a apontada violagao aos arts.
489 e 1.022 do CPC/15 nao se configura. Constata-se, da leitura do aresto objurgado,
que a Corte estadual, ao apreciar o recurso interposto pela parte, dirimiu a controvérsia
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e decidiu as questdes postas a apreciacdo de forma suficientemente fundamentada,
sem omissdes, porém, em sentido contrario ao pretendido pela recorrente, o que nao
configura negativa de prestagao jurisdicional ou deficiéncia de fundamentacgao.

Assim constou do acordéo (fl. 576, e-STJ):

Opostos, pela requerida, embargos a acdo monitéria, na forma do art. 702, do
CPC, foram inacolhidos. Valendo-se o embargante do presente recurso, a fim de
impugnar os termos da decisdo de origem. A Sumula 531, do STJ é cristalina ao
estabelecer que “em agao monitdria fundada em cheque prescrito, ajuizada
contra o emitente, € dispensavel a mencdo ao negdcio juridico subjacente a
emissdo da cartula.” A cartula emitida esta em nome da requeridal/
embargante SETRANSP, ndao havendo o que se falar em inexisténcia de
relacdo juridica entre as partes. As alegadas formalidades exigidas no
instrumento do Sindicato para a devida validacido do documento nao
invalida a emissdo do cheque para o terceiro adquirente de boa-fé.

Nao é demais lembrar a orientacdo desta Corte no sentido de que o julgador
nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a
indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagéo
satisfatoria para dirimir o litigio.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE POS TERMO A
EXECUCAO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE,
PORQUANTO NAO HA DUVIDA A RESPEITO DO RECURSO ADEQUADO.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao ha violagao aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil de
2015, tendo em vista que o v. acérdao recorrido, embora nao tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela parte,
adotou fundamentacgao suficiente, decidindo integralmente a controvérsia.

2. A interposicdo de agravo de instrumento contra sentenga que extingue
processo de execug¢do configura erro grosseiro e inviabiliza a aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1520112/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/02/2020, DJe 13/02/2020)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. OMISSAOQ.
INEXISTENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DA AUSENCIA DE NOVACAO. MERO
PARCELAMENTO DA DIVIDA. SUMULAS 5 E 7/STJ. APLICACAOQO.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexistem omissées ou mesmo contradicio a serem sanadas no
julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para
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reconhecimento de ofensa aos arts. 10, 489, § 1°, IV e VI, e 1.022 do
CPC/2015 do novo CPC. O acérdao dirimiu a controvérsia com base em
fundamentacdao solida, sem tais vicios, o que nao se confunde com
omissao ou contradigido, tendo em vista que apenas resolveu a celeuma em
sentido contrario ao postulado pela parte insurgente. Ademais, o 6rgao
julgador nao esta obrigado a responder a questionamentos das partes, mas
apenas a declinar as razées de seu convencimento motivado, como de fato
ocorre nos autos.

(-..)
3. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1445088/SP, Rel. Ministo MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/12/2019, DJe 19/12/2019)

Ressalta-se que ndo ha falar em omissdo quando ndo acolhida a tese
ventilada pelo recorrente, mormente se o acérdao abordar todos os pontos relevantes
ao deslinde do feito, como ocorre na hipotese.

Inexiste, portanto, violagdo ao artigo 1.022 do CPC/15, visto que as questdes
foram apreciadas pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagéo foi clara e suficiente
para o deslinde da controvérsia.

3. Por fim, em relacdo a alegada ofensa ao art. 476 do CC, a deciséo
agravada também merece ser mantida.

O Tribunal de origem, no caso, consignou o seguinte (fl. 576, e-STJ):

Opostos, pela requerida, embargos a agdo monitéria, na forma do art. 702, do
CPC, foram inacolhidos. Valendo-se o embargante do presente recurso, a fim de
impugnar os termos da decisdo de origem.

A Sumula 531, do STJ é cristalina ao estabelecer que “‘em acdo monitoria
fundada em cheque prescrito, ajuizada contra o emitente, € dispensavel a
mengao ao negocio juridico subjacente a emissao da cartula.”

A cartula emitida esta em nome da requerida/embargante SETRANSP, nao
havendo o que se falar em inexisténcia de relagao juridica entre as partes. As
alegadas formalidades exigidas no instrumento do Sindicato para a devida
validagcao do documento nao invalida a emissao do cheque para o terceiro
adquirente de boa-fé.

Conforme restou consignado, a analise da aplicagdo da excegéao do contrato
nao cumprido demandaria reexame de provas e clausulas contratuais, vedado pelas
Sumulas 5 e 7 do STJ.

A propdsito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. PROVA ESCRITA SEM EFICACIA DE TITULO EXECUTIVO.
EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. PREQUESTIONAMENTO.
AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E NAO PROVIDO.
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|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundamentado no art. 105, Ill, "a", da Constituicdo Federal, em acéao
monitdria ajuizada para constituicao de titulo executivo judicial referente a valores
pactuados em contrato de licenga de uso de imagem de atleta profissional de
futebol.

Il. Questao em discussao
2. Ha trés questdes em discussao:

(i) saber se a auséncia de assinatura no documento que instrui a agdo monitéria
inviabiliza a constituicao do titulo executivo; (ii) saber se a exce¢ao do contrato
nao cumprido pode ser aplicada em razido da auséncia de notas fiscais e
comprovantes de recolhimento de tributos; e (iii) saber se houve violacdo ao
principio da liberdade contratual e da intervengdo minima ao desconsiderar
clausulas contratuais especificas para a exigibilidade do pagamento.

Ill. Razdes de decidir

3. A acdo monitéria pode ser instruida com prova escrita sem eficacia de titulo
executivo, como fotocépias, conforme previsto no art. 700 do CPC, sendo
suficiente para demonstrar a relagao contratual entre as partes.

4. A alegacgao de excegao do contrato ndo cumprido foi afastada, pois a conduta
do requerido, que nao observava a exigéncia de notas fiscais em pagamentos
anteriores, inviabiliza a aplicagdo do art. 476 do Cdédigo Civil.

5. A modificagdo do entendimento sobre a exce¢ao do contrato nao
cumprido demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatéria e
interpretacao de clausulas contratuais, o que é vedado em recurso especial,
conforme as Sumulas 5 e 7 do STJ.

6. A tese de violagao ao art. 421 do Cédigo Civil ndo foi analisada pelo Tribunal
de origem, faltando o requisito indispensavel do prequestionamento, incidindo as
Sumulas 282 e 356 do STF.

IV. Dispositivo e tese

7 . Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.895.747/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
20/10/2025, DJEN de 29/10/2025.)

RECURSO DE SERIEMA. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. REEXAME
DE PROVAS E |INTERPRETACAO CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A pretensao de reverter as conclusdes do acoérdao recorrido sobre a
suficiéncia da prova (julgamento antecipado) e o cumprimento das
obrigagdes contratuais (exce¢ao do contrato ndao cumprido) exige o
reexame do acervo fatico-probatéorio e a interpretagcio de clausulas
contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, esbarrando,
consequentemente, nos enunciados das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal
de Justica.

(-..)
4. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.930.112/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 9/12/2025, DJEN de 12/12/2025.)
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De rigor, portanto, a manutencéo da decisao agravada.
4. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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PRISCILLA EUZEBIO SENA - SE004543

ABDIAS MATHEUS RODRIGUES FERREIRA - SE011629
AGRAVADO : RGA ENGENHARIALTDA
ADVOGADA : MONICA LIMA GARCIA - AL006391
INTERES. : ADIERSON CARNEIRO MONTEIRO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria

Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026

Documento eletronico VDA60661890 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 06/10/2026 11:34:24
Codigo de Controle do Documento: €2984651-c6a4-4836-9f59-467fbacbbb4b



