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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2673278 - PR(2024/0222556-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : TATIANE JASKIU DA SILVA
ADVOGADOS : ELIAS GUILHERME TREVISOL - SC029078
ELIAS GUILHERME TREVISOL - PR098730
AGRAVADO : CONSOLI EVENTOS LTDA
ADVOGADO : JONATHAN LUIZ NARDELLI - SC063210
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA DO
ART. 99, § 3°, DO CPC. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STI.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado do Parana que inadmitiu o recurso especial por incidéncia da Stimula n. 7
do STJ e por auséncia de demonstracao do dissidio jurisprudencial nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do RIST]J.

2. A controvérsia versa sobre agravo interno que discutiu a concessao da
gratuidade da justica, a presuncdo do art. 99, § 3°, do CPC e a alegada
hipossuficiéncia de pessoa natural.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdoes em discussdo: (1) saber se o acorddo recorrido negou vigéncia
ao art. 98 do CPC ao indeferir a gratuidade de justiga a pessoa natural; (i1) saber se
o acordao recorrido afastou indevidamente a presungdo de insuficiéncia do art. 99,
§ 3° do CPC; e (ii1) saber se houve divergéncia jurisprudencial com o Aglnt no
AREsp n. 2. 108.561/MG.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Incide a Sumula n. 7 do STJ, pois a revisdao do indeferimento da gratuidade
demandaria reexame de fatos e provas sobre receitas, despesas, padrdo de gastos e
conduta processual.
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5. Aplica-se o Tema n. 1178 do STJ: € possivel afastar a presun¢ao do art. 99, § 3°,
do CPC quando existirem elementos concretos nos autos, com determinagdo de
comprovacao nos termos do art. 99, § 2°, do CPC.

6. O acdérdao recorrido estd em consonancia com essa orientacdo, atraindo a
Stimula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o acolhimento da
pretensdo demanda reexame do conjunto fatico-probatério. 2. Aplica-se a Simula
n. 83 do STJ quando o acérddo recorrido esta alinhado ao Tema n. 1178 do STJ
sobre a gratuidade de justi¢a e a interpretacdo do art. 99, § 2° e § 3°, do CPC. 3.
Ausente comprovagao do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°, do
CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98, 99 §§ 2°, 3°,1.029 § 1°,85 § 11; CF,
art. 105 1II, a, c; RIST]J, art. 255 § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7, 83.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2673278 - PR (2024/0222556-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : TATIANE JASKIU DA SILVA

ADVOGADOS : ELIAS GUILHERME TREVISOL - SC029078
ELIAS GUILHERME TREVISOL - PR098730

AGRAVADO : CONSOLI EVENTOS LTDA
ADVOGADO : JONATHAN LUIZ NARDELLI - SC063210
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA DO
ART. 99, § 3°, DO CPC. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STIJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justi¢a do
Estado do Parana que inadmitiu o recurso especial por incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ e por auséncia de demonstragdo do dissidio jurisprudencial nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ.

2. A controvérsia versa sobre agravo interno que discutiu a concessao da gratuidade
da justica, a presuncdo do art. 99, § 3°, do CPC e a alegada hipossuficiéncia de
pessoa natural.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (1) saber se o acorddo recorrido negou vigéncia ao
art. 98 do CPC ao indeferir a gratuidade de justi¢a a pessoa natural; (i1) saber se o
acordao recorrido afastou indevidamente a presuncao de insuficiéncia do art. 99, §
3°, do CPC; e (ii1) saber se houve divergéncia jurisprudencial com o Aglnt no
AREsp n. 2.108.561/MG.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Incide a Simula n. 7 do STJ, pois a revisao do indeferimento da gratuidade
demandaria reexame de fatos e provas sobre receitas, despesas, padrao de gastos e
conduta processual.
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5. Aplica-se o Tema n. 1178 do STJ: é possivel afastar a presun¢ao do art. 99, § 3°,
do CPC quando existirem elementos concretos nos autos, com determinagdo de
comprovacao nos termos do art. 99, § 2°, do CPC.

6. O acordao recorrido estd em consonancia com essa orientacao, atraindo a Sumula
n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando o acolhimento da
pretensdo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio. 2. Aplica-se a Simula n.
83 do STJ quando o acoérdao recorrido estd alinhado ao Tema n. 1178 do STJ sobre a
gratuidade de justica e a interpretagdo do art. 99, § 2° e § 3°, do CPC. 3. Ausente
comprovacao do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do
art. 255, § 1°, do RISTJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98, 99 §§ 2°, 3°,1.029 § 1°, 85 § 11; CF,
art. 105 III, a, c; RIST]J, art. 255 § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por TATIANE JASKIU
DA SILVA TREVISOL contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, por
incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto as alegac¢des de violagdao aos arts. 98 e 99
do Cédigo de Processo Civil, e por auséncia de demonstracdo do dissidio
jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil e do
art. 255, § 1°, do RISTJ.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana.

O julgado foi assim ementado (fl. 130):

PROCESSO CIVEL - AGRAVO INTERNO - INSURGENCIA CONTRA
DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU A GRATUIDADE DA JUSTICA —
PESSOA NATURAL NO REGULAR EXERCICIO DE PROFISSAO DE NIVEL
SUPERIOR — PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE DA DECLARACAO
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DE HIPOSSUFICIENCIA - SUPOSTA ALTERACAO DA CONDICAO
ECONOMICA — DEMONSTRACAO DE ESTABILIDADE FINANCEIRA NOS
TRES MESES ENTRE O AJUIZAMENTO E O PEDIDO DE ASSISTENCIA —
ELEMENTOS DOS AUTOS QUE INDICAM CAPACIDADE FINANCEIRA
INDIVIDUAL DA PARTE DE ARCAR COM O PREPARO RECURSAL -
REGULAR RECOLHIMENTO DAS CUSTAS AO LONGO DA MARCHA
PROCESSUAL — COMPORTAMENTO INCOMPATIVEL COM O PEDIDO DE
GRATUIDADE — DECISAO INALTERADA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos foram decididos nestes termos (fls.

153-154):

EMBARGOS DE DECLARACAO — RECURSO DE AGRAVO INTERNO —
GRATUIDADE DA JUSTICA — AVENTADA ADOCAO DE ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO STJ — TESE DESACOLHIDA — CARATER RELATIVO DA
PRESUNCAO DE INSUFICIENCIA FINANCEIRA — CAPACIDADE NAO
ELIDIDA — MERA PRETENSAO DE REAPRECIACAO DO JULGADO EM
ATENDIMENTO A EXPECTATIVA DA EMBARGANTE - VIA ELEITA
INADEQUADA - DECISAO MANTIDA - EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 98 do Codigo de Processo Civil, porque o acérddo recorrido teria
negado vigéncia ao direito a gratuidade de justi¢a a pessoa natural comprovadamente
pobre, que ndo poderia arcar com custas e despesas sem prejuizo do proprio sustento;

b) 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil, ja que o acérdao recorrido teria
afastado, indevidamente, a presuncdo juris tantum de insuficiéncia econdmica
deduzida por pessoa natural e exigido comprovacao prévia da hipossuficiéncia.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que nao haveria
comprovagdo de hipossuficiéncia e manter o indeferimento da gratuidade, divergiu
do entendimento do STJ firmado, entre outros, no Agint no AREsp n. 2.108.561/MG,

que reconheceu a presuncao legal do § 3° do art. 99 do CPC.
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Requer o provimento do recurso para que se conceda a gratuidade de
justica.

E o relatorio.
VOTO

No recurso especial, a parte recorrente alega que o acérdao negou vigéncia
ao direito a gratuidade de justi¢a e afastou a presuncao do § 3° do art. 99 do CPC.
Afirma que, por ser pessoa natural, sua declaragao de hipossuficiéncia deveria ter
sido acolhida sem a exigéncia de prova robusta (fls. 167-171, 192-193).

O Tribunal de origem concluiu que ndo houve comprovacgdo de alteracao
superveniente da situagdo econdmica, destacando as receitas e despesas da
recorrente, seu padrdao de gastos e o comportamento processual incompativel com a
gratuidade, razao pela qual manteve o indeferimento do beneficio (fls. 131-135).

Confira-se trecho do acordao (fl. 133):

O pedido de gratuidade da justica, segundo a alegacdo da agravante, decorreria
da alteracdo de sua situacao financeira. No entanto, ndo restou comprovado qualquer
evento que resultasse na impossibilidade do exercicio profissional ou em perda de
receita. Pelo contrario, no periodo apurado a agravante auferiu individualmente mais

de dez mil reais.

Portanto, o Tribunal a quo analisou a controvérsia com base em elementos
faticos e probatdrios (receitas, despesas, padrao de gastos e conduta processual).
Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que € incabivel em
recurso especial ante o 6bice da Simula n. 7 do STIJ.

A recorrente afirma dissidio com o Agint no AREsp n. 2.108.561/MG,
sustentando que a Corte estadual contrariou a presunc¢ao legal do § 3° do art. 99 do

CPC (fls. 171-176, 182-183).

Documento eletronico VDA52617741 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/11/2025 23:26:32
Codigo de Controle do Documento: 02709db0-201d-4611-9154-a89c4d4a45al



O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema n. 1178 sob o rito
dos recursos repetitivos, fixou as seguintes teses sobre a concessdo da gratuidade
judiciaria:

i) E vedado o uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato da
gratuidade judiciaria requerida por pessoa natural;
11) Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos a afastar a presuncao de

hipossuficiéncia econdmica da pessoa natural, o juiz devera determinar ao requerente a

comprovacdo de sua condic¢ao, indicando de modo preciso as razdes que justificam tal

afastamento, nos termos do art. 99, § 2°, do CPC;
ii1) Cumprida a diligéncia, a ado¢do de parametros objetivos pelo magistrado
pode ser realizada em cardter meramente suplementar e desde que nao sirva como

fundamento exclusivo para o indeferimento do pedido de gratuidade.

Verifica-se que o acérdao recorrido estd em conformidade com as teses
firmadas pelo Superior Tribunal de Justi¢ca no Tema n. 1178, uma vez que o Tribunal
de origem afastou a presunc¢do de hipossuficiéncia com base em elementos concretos
constantes dos autos, como receitas, despesas e padrao de gastos, justificando de
modo especifico as razdes para o indeferimento da gratuidade. Assim, a decisdo esta
alinhada a orientagdo firmada em sede de recurso repetitivo.

Dessa forma, além do 6bice da Simula 7 do STJ, que impede o reexame
de provas, incide também o 6bice da Simula 83 do STJ, pois o acordao recorrido
encontra-se em consonancia com precedente vinculante desta Corte Superior,
circunstancia que igualmente impede o conhecimento do recurso especial, tanto pela
alinea a quanto pela alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicao Federal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : TATIANE JASKIU DA SILVA

ADVOGADOS : ELIAS GUILHERME TREVISOL - SC029078
ELIAS GUILHERME TREVISOL - PR098730

AGRAVADO : CONSOLI EVENTOS LTDA

ADVOGADO : JONATHAN LUIZ NARDELLI - SC063210

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - VENDAS CASADAS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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