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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2671771 - SP (2024/0222244-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - CASSIO NUNES DA SILVA

ADVOGADO : JULIANA MARIA QUIRINO DE MORALIS - SP223994

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que ndo conheceu
do recurso especial, aplicando a Sumula n. 284 do STF, por deficiéncia de
fundamentacao.

2. O recorrente ndo indicou quais dispositivos de lei federal teriam sido violados, nem
fundamentou adequadamente o pedido de absolvi¢ao ou a aplicagdo do redutor do artigo
33, §4°, da Lei n. 11.343/06.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de indicagdo clara e precisa
dos dispositivos legais violados e a deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial
impedem o seu conhecimento.

I11. Razdes de decidir

4. A auséncia de indicagao dos dispositivos de lei federal violados implica deficiéncia de
fundamentacao, incidindo a Sumula n. 284 do STF.

5. Nao ¢ cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula,
conforme a Sumula n. 518 do STIJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de indicacdo clara e precisa dos dispositivos legais
violados implica deficiéncia de fundamentagdo do recurso especial. 2. Nao ¢ cabivel
recurso especial fundado em alegada violagao de enunciado de sumula".

Dispositivos relevantes citados: Lein. 11.343/06, art. 33, §4°; CF/1988, art. 105, III, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula 284; STJ, Sumula 518; STJ, AgRg no
AREsp 2.105.869/BA, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 19/9/2022; STJ, AgRg no
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AREsp 2.128.151/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 22/8/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 22 de outubro de 2024.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2671771 - SP (2024/0222244-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - CASSIO NUNES DA SILVA

ADVOGADO : JULIANA MARIA QUIRINO DE MORALIS - SP223994

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da
Presidéncia do STJ que ndo conheceu do recurso especial,
aplicando a Sumula n. 284 do STF, por deficiéncia de
fundamentacao.

2. O recorrente ndo indicou quais dispositivos de lei
federal teriam sido violados, nem fundamentou
adequadamente o pedido de absolvicao ou a aplicagdo do
redutor do artigo 33, §4°, da Lei n. 11.343/06.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a
auséncia de indicacdo clara e precisa dos dispositivos legais
violados e a deficiéncia de fundamentacdo do recurso
especial impedem o seu conhecimento.

IT1. Razdes de decidir

4. A auséncia de indicagdo dos dispositivos de lei
federal violados implica deficiéncia de fundamentagdo,
incidindo a Stimula n. 284 do STF.

5. Nao ¢ cabivel recurso especial fundado em alegada
viola¢ao de enunciado de simula, conforme a Simula n. 518
do STIJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de indicacao clara
e precisa dos dispositivos legais violados implica deficiéncia
de fundamenta¢do do recurso especial. 2. Nao ¢ cabivel
recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado
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de sumula".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/06, art. 33,
§4°; CF/1988, art. 105, III, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Stmula 284; STIJ,
Stimula 518; STJ, AgRg no AREsp 2.105.869/BA, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe 19/9/2022; STJ, AgRg no AREsp
2.128.151/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
22/8/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CASSIO NUNES DA SILVA
contra a decisdo da Presidéncia desta Corte que, fundamentada no art. 21-E, inciso V, do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conheceu do recurso especial,
por incidéncia da Stimula n. 284, STF (fls. 411/412).

Nas razdes recursais, a Defesa reitera os fundamentos expostos no recurso
especial e no agravo em recurso especial, aduzindo que o presente recurso merece
provimento. Requer seja o presente agravo regimental conhecido e provido a fim de
absolver o recorrente e, subsidiariamente, a aplicar o vetor maximo da minorante diante
da incidéncia do trafico privilegiado, bem como a fixar o regime aberto para inicio de

cumprimento de pena (fls. 418/424).

O Ministério Publico Federal opina pelo ndo provimento do agravo regimental
(fls. 442/445).

Por manter o decisum, trago o feito a julgamento do Colegiado.

E o relatoério.

VOTO

Em que pesem os argumentos do agravante, a decisdo impugnada deve ser

mantida.
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A Presidéncia desta Corte Superior entendeu que incide no caso o Obice
descrito na Simula n. 284, STF, tendo em vista que a parte se absteve de indicar, no

recurso especial, quais dispositivos de lei federais foram violados.

Este Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido de
que o recorrente deve apontar os dispositivos legais que teriam sido violados nas razoes
do recurso especial, bem como explicar as razdes da ofensa a lei federal pelo Tribunal de

origem.

No que concerne ao pleito de absolvi¢do, verifico que o recorrente sequer
apontou qual norma legal teria sido violada e nem mesmo teceu qualquer tipo de
fundamentacdo a esse respeito e, quanto ao pleito de aplicagdo do redutor do artigo 33,
§4°, da Lei 11.343/06 em seu grau maximo, verifico, deficiéncia na fundamentag¢dao do
recurso, pois, a Defesa se limitou a citar o referido dispositivo de lei infraconstitucional
tidos por violados, sem contudo, especificar de forma clara e especifica, como teria

havido violagao a legislagao federal.

O apelo especial, dessa forma, em tais topicos, esbarra na Simula 284 do STF,
verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua

fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

A proposito:

"2. A auséncia de indicagcdo do dispositivo de lei federal
eventualmente violado implica em deficiéncia de fundamentag¢do do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedentes."”

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp n. 2.105.869/BA, Sexta Turma, Rel. Min.
Sebastiao Reis Junior, DJe de 19/9/2022)

"4. A falta de indica¢do clara e precisa do dispositivo de lei
federal alegadamente afrontado implica deficiéncia na fundamentagdo
do recurso especial. Sumula n. 284/STF

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no AREsp n.
2.128.151/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 22/8/2022).

", n

"1.0 recurso especial, embora fundamentado nas alineas "a
e "c" do art. 105, III, da Constituicdio Federal, ndo demonstra, de
maneira adequada, em que medida o acorddo recorrido teria violado os
dispositivos legais indicados. Incidéncia da Sumula 284/STF.

Deficiéncia de fundamentagdo. Ndo conhecimento” (REsp n.
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1.988.114/RN, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2024, DJe de 9/8/2024).

Ademais, ndo ¢ cabivel recurso especial fundado na ofensa a enunciado

de sumula dos tribunais, inclusive em se tratando de simulas vinculantes.

Assim, incide o 6bice da Sumula n. 518 do STIJ: "Para fins do art. 105, 111, 'a’,
da Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de

enunciado de sumula."

Nesse sentido: "A interposi¢do de recurso especial nao ¢ cabivel com
fundamento em violagdo de simula vinculante do STF, porque esse ato normativo nao se
enquadra no conceito de lei federal previsto no art. 105, III, "a" da CF/88" (REsp n.
1.806.438/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 19/10/2020).

Assim, deve ser mantida a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 15009189120218260648
EM MESA JULGADO: 22/10/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CASSIO NUNES DA SILVA
ADVOGADO : JULIANA MARIA QUIRINO DE MORAIS - SP223994
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASSIO NUNES DA SILVA

ADVOGADO : JULIANA MARIA QUIRINO DE MORAIS - §P223994

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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