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AgRg no HABEAS CORPUS N° 922898 - SP (2024/0221793-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : KLEBER RICARDO ADAO (PRESOQO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL RODRIGUES VELOSO - DEFENSOR PUBLICO -
MG143786
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. INDEFERIMENTO LIMINAR. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. ACRESCIMO DE
FUNDAMENTACAO NA ORIGEM. REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte pacificou o entendimento segundo o qual, apesar
de a falta grave nao interromper o prazo para a obtencado de livramento
condicional, as infragcdes disciplinares praticadas no decorrer da execugao
penal podem justificar o indeferimento do beneficio pelo inadimplemento
do requisito subjetivo.

2. "O julgador pode complementar os fundamentos da decis&o
ou voto impugnado de outra instédncia, como também apresentar
argumentos totalmente diversos, desde que o faca de forma idénea e de
acordo com os autos e o caso concreto, tendo em vista o principio do
Livre Convencimento do Juiz e do duplo grau de jurisdigdo. O que ndo se
admite € que, em recurso exclusivo da defesa, o resultado se agrave -
reformatio in pejus" (AgRg no HC n. 847.625/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe
de 5/10/2023).

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. INDEFERIMENTO LIMINAR. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. ACRESCIMO DE
FUNDAMENTACAO NA ORIGEM. REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte pacificou o entendimento segundo o qual, apesar
de a falta grave ndo interromper o prazo para a obtenc&o de livramento
condicional, as infragcdes disciplinares praticadas no decorrer da execugao
penal podem justificar o indeferimento do beneficio pelo inadimplemento
do requisito subjetivo.

2. "O julgador pode complementar os fundamentos da decis&o
ou voto impugnado de outra instédncia, como também apresentar
argumentos totalmente diversos, desde que o faca de forma idénea e de
acordo com os autos e o caso concreto, tendo em vista o principio do
Livre Convencimento do Juiz e do duplo grau de jurisdigdo. O que ndo se
admite € que, em recurso exclusivo da defesa, o resultado se agrave -
reformatio in pejus" (AgRg no HC n. 847.625/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe
de 5/10/2023).

3. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por KLEBER RICARDO ADAO em
face da decisao da presidéncia desta Corte Superior de fls. 67/61 que indeferiu
liminarmente a impetracdo substitutiva de recurso proprio e deixou de conceder a
ordem de oficio, uma vez que ausente qualquer ilegalidade no indeferimento do
livramento condicional pleiteado pelo paciente.

No presente agravo, a defesa insiste na alegacéo de que o paciente preenche
todos os requisitos necessarios a concessao do livramento condicional, ndo havendo
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previsao legal de que o paciente necessite passar pelo regime intermediario antes de
alcancar o livramento.

Aduz que o Tribunal de origem inovou na fundamentagdo ao negar provimento
ao agravo regimental.

Requer, assim, o provimento do recurso e a concessédo da ordem nos termos da
inicial.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pelo desprovimento do
agravo regimental, conforme parecer de fls. 112/115

E o breve relatério.
VOTO

A decisédo impugnada deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

A propdsito, confira-se o seu teor:

"Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor
de KLEBER RICARDO ADAO em que se aponta como ato
coator o acordédo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado:

Agravo de Execugdo Penal. Livramento condicional.
Indeferimento na origem, sob o fundamento de ser necessaria
prévia passagem pelo regime intermediario. Descabimento.
Manutencdo do indeferimento, por fundamento diverso.
Reeducando que n&do cumpriu o requisito subjetivo. Agravo
desprovido.

Em suas razées, sustenta a impetrante a ocorréncia
de constrangimento ilegal, uma vez que esta preenchido o
requisito subjetivo para concessdo do beneficio de
livramento condicional, considerando o atestado de boa
conduta carceraria.

Alega, ainda, que houve agravamento da situagdo
do paciente em recurso exclusivo da defesa, pois o
Tribunal de origem inovou em relagdo a fundamentagéo
apresentada pelo juiz de primeiro grau para o0
indeferimento do beneficio.

Requer, em suma, a concessao do beneficio de
livramento condicional.

E, no essencial, o relatério. Decido.

A Terceira Seg¢do do STJ, no julgamento do HC n.
535.063/SP, firmou entendimento no sentido de que n&o
cabe habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se o0 ndo conhecimento da impetragdo, salvo
quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de
25/8/2020).

Assim, passo a analise das razbes da impetracéo a
fim de verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concessao do writ de oficio.

Na espécie, consta do voto condutor do acordéo
impugnado a seguinte fundamentagcdo quanto a

controvérsia apresentada:
Contudo, seu boletim aponta histérico prisional conturbado,
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marcado por falta disciplinar grave, consistente em
desobediéncia praticada em 13/1/2022 (fl. 95 do processo
originario).

Nem se olvide que anterior exame criminoldgico,
realizado em 29/6/2023, para instruir pedido de livramento
condicional concluiu pela necessidade de manutengdo do
sentenciado no regime em que se encontrava para melhor
absorcdo da terapéutica correcional (vide fl. 101 do feito de
origem).

Com efeito, por ser aquele um beneficio de tdo ampla
envergadura, o livramento condicional exige, de parte do
reeducando, demonstragao inequivoca do senso de disciplina e
responsabilidade, a fim de que n&do corramos riscos de
frustragdo no quanto investido para sua ressocializagdo. Ha de
se pensar também na seguranca da sociedade. Dai porque é
essencial analisar o mérito do sentenciado de forma global, ndo
bastando mero atestado de boa conduta carceraria ou
reabilitagdo das faltas perpetradas (fls. 57-58).

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
que a gravidade abstrata do crime e a longa pena a

cumprir,

por ndo serem aspectos relacionados ao

comportamento do sentenciado durante a execugdo penal,
nao justificam o indeferimento dos beneficios executorios
pelo ndo preenchimento do requisito subjetivo, que deve
estar fundado em fatos ocorridos ao longo da execugéo

penal.

Da mesma forma o entendimento firmado por esta
Corte é de que ndo ha obrigatoriedade de o sentenciado
passar por regime intermediario para que obtenha o
beneficio do livr,amento condicional, ante a inexisténcia de
previséo no art. 83 do Cdodigo Penal.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. HISTORICO
PRISIONAL QUE REGISTRA A PRATICA DE FALTA GRAVE
(FUGA). IDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

1. Esta Corte Superior pacificou o entendimento segundo o
qual, ainda que haja atestado de boa conduta carceraria, a
analise desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo
das execugbes, ou mesmo pelo Tribunal de origem, com base
nas peculiaridades do caso concreto e levando em
consideracéo fatos ocorridos durante a execugao penal, justifica
o indeferimento tanto do pleito de progressdo de regime
prisional quanto do de concessao de livramento condicional pelo
inadimplemento do requisito subjetivo.

2. No caso dos autos, o indeferimento do livramento
condicional se deu em raz&do da auséncia do requisito subjetivo,
considerando, para tanto, o historico prisional do paciente, no
qual consta que ele praticou falta de natureza grave (fuga), o
que evidencia a idoneidade da fundamentagdo utilizada, nio
havendo falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade
que justifique a concessao da ordem.

3. Ressalte-se, ainda, que o afastamento dos fundamentos
utilizados pelas instancias ordinarias quanto ao mérito subjetivo
do paciente demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria,
providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
HC n. 584.224/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 18/12/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. PROGRESSAO PER SALTUM.
FALTA GRAVE RECENTE QUE CONSTITUI FUNDAMENTO
IDONEO PARA O INDEFERIMENTO DA BENESSE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justiga, alinhando-se a nova
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jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as
hipéteses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o
remédio constitucional seja utilizado em substituigdo ao recurso
ou agao cabivel, ressalvadas as situagdes em que, a vista da
flagrante ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo
da liberdade do paciente, seja cogente a concessao, de oficio,
da ordem de habeas corpus. (AgRg no HC 437.522/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
07/06/2018, DJe 15/06/2018).

2. Na hipotese, o indeferimento do pedido de livramento
condicional foi mantido, pelo Tribunal de Justica com
fundamento na necessidade de o apenado experimentar por
mais tempo o regime semiaberto ao qual foi recentemente
progredido, assim como na existéncia de falta grave recente
decorrente de cometimento de novo delito, enquanto cumpria
pena.

3. A jurisprudéncia desta Superior Corte de Justica
consolidou entendimento no sentido de que ndo ha
obrigatoriedade de o sentenciado passar por regime
intermediario para que obtenha o beneficio do livramento
condicional, ante a inexisténcia de tal previsdo no art. 83 do
Cadigo Penal.

Precedentes: AgRg no HC n. 681.079/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/10/2021,
DJe de 4/11/2021;

AgRg no REsp 1.952.241/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 9/11/2021,
DJe 12/11/2021; (RHC 116.324/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 10/9/2019,
DJe 18/9/2019.

4. Isso ndo obstante, a jurisprudéncia d esta Corte também é
assente no sentido de que a pratica de falta grave cometida
durante a execugdo da pena impede a concesséo do livramento
condicional, por evidenciar a auséncia do requisito subjetivo
exigido durante o resgate da pena.

Nessa linha, em recente julgamento do Recurso Especial n.
1.970.217/MG (Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Terceira
Secao, julgado em 24/5/2023, DJe de 1°/6/2023), na sistematica
dos recursos representativos de controvérsia (Tema 1161), em
sessdo de 24/5/2023, a Terceira Segado desta Corte firmou tese
no sentido de que "A valoracdo do requisito subjetivo para
concessdo do livramento condicional - bom comportamento
durante da execugédo da pena (art.

83, inciso lll, alinea "a", do Cddigo Penal) - deve considerar
todo o histdrico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12
meses referido na alinea "b" do mesmo inciso Ill do art. 83 do
Cddigo Penal."

5. No caso concreto, o executado interrompeu o
cumprimento da pena em 12/08/2015, por abandono, ao nio
retornar da saida temporaria, tendo sido recapturado em virtude
de prisdo em flagrante em 18/09/2018, sendo de se reconhecer
que a falta grave homologada e somente reabilitada em
17/09/2019 perdurou pelo tempo durante o qual o apenado
permaneceu evadido.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n.
872.027/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 15/12/2023.)

Ainda na mesma linha: AgRg no HC n. 835.267/RJ,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
27/10/2023.

Contudo, na espécie, o entendimento adotado na
origem encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia
consolidada por esta Corte no sentido de que, embora a
falta grave n&o interrompa o prazo para obtengdo de
livramento condicional, a pratica de infracbes disciplinares
graves durante a execugdo da pena, bem como a
existéncia de exame criminolégico desfavoravel, ainda que
somente alguns de seus aspectos sejam negativos,
demonstram a auséncia do requisito subjetivo para
concessao do referido beneficio executorio.

Nessa linha, os seguintes julgados: AgRg no HC n.
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813.574/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 29/6/2023; AgRg no HC n. 763.755/SP,

relator

Ministro

Jesuino Rissato  (Desembargador

Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DJe de 10/3/2023.);
AgRg no HC n. 778.699/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, DJe de 15/6/2023; AgRg no HC n.
764.854/MS, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta
Turma, DJe de 21/12/2022; AgRg no HC n. 788.010/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 19/12/2022; AgRg no HC n. 823.985/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
16/8/2023; AgRg no HC n. 843.673/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 28/9/2023; AgRg no HC
n. 823.985/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, DJe de 16/8/2023.

Ademais,

a modificacdo as premissas faticas

delineadas pelas instancias de origem ensejam o reexame
do conteudo probatorio dos autos, o que é inadmissivel em
sede de habeas corpus.

Quanto a alegacdo de que o Tribunal de origem
teria apresentado fundamentos novos para o indeferimento
do beneficio, ndo utilizados pelo juiz de primeiro grau,
a jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento no
sentido de que o Tribunal de origem pode, desde que néo
agrave a situagdo final do condenado e mantenha as
circunstancias faticas delineadas nos autos, lastrear-se em
fundamentos diversos dos adotados em primeira instancia.

Nesse sentido, vale citar o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA. PEDIDO DE
PRISAO DOMICILIAR EM CASO DE MAE DE MENOR DE 12
ANOS. MANUTENCAO DO INDEFERIMENTO.
FUNDAMENTOS DIVERSOS. INEXISTENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS, SE NAO OCORRE AGRAVAMENTO
DA SITUACAO DO APENADO. EXECUTADA QUE CUMPRE
PENA POR CRIME DE TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AO TRAFICO, COM ENVOLVIMENTO DE
CRIANCA E ADOLESCENTE. SUMULA 182/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

[-]

2- No caso, a defesa, ao invés de impugnar o fundamento
da decisdo agravada, limitou-se a afirmar ser vedado inovar
fundamentos, no habeas corpus, em relagéo ao acorddo coator.

3- E permitido a Corte julgadora complementar os
fundamentos da decis&o ou voto impugnado de outra instancia,
como também apresentar argumentos totalmente diversos,
desde que o faga de forma idénea, tendo em vista o principio do
Livre Convencimento do Juiz e do duplo grau de jurisdicdo. O
que ndo se admite € que, em recurso exclusivo da defesa, o
resultado se agrave - reformatio in pejus. No caso, ndo houve
agravamento da situacdo da executada, tendo esta Corte
apenas mantido o indeferimento da prisao domiciliar, embora se
utilizando de fundamento diverso.

4- Nao ha falar em ofensa ao principio que veda a reformatio
in pejus, diante da adogao de novos fundamentos a embasar a
imposigcdo do modo prisional mais gravoso, pois "Segundo o
principio da ne reformatio in pejus, o juizo ad quem ndo esta
vinculado aos fundamentos adotados pelo juizo a quo, somente
sendo obstado no que diz respeito ao agravamento da pena,
inadmissivel em face de recurso apenas da Defesa. Inteligéncia
do art. 617 do Codigo de Processo Penal" (HC 142.443/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 15/12/2011,
DJe 2/2/2012). [..] (HC 350.837/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/6/2016, DJe 1°/8/2016).

[.]

7 - Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n.
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828.652/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 14/8/2023.)

De igual sorte: AgRg no HC n. 822.114/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 29/6/2023;
AgRg no HC n. 806.737/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 14/4/2023;
AgRg no HC n. 737.933/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de 23/5/2022.

No caso, ndo houve agravamento da situagdo do
executado, tendo a Corte de origem apenas mantido o
indeferimento do beneficio executorio, embora se utilizando
de fundamento diverso.

Conclui-se, assim, que no caso em analise ndo ha
manifesta ilegalidade a ensejar a concessado da ordem de
oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V,
c/c o art. 210, ambos do RISTJ, indefiro liminarmente o
presente habeas corpus.

Cientifique-se o Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se."

Nos termos do que dispde o art. 83, do Cdodigo Penal — CP, o apenado devera
cumprir os requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva (comportamento
satisfatério durante a execugao da pena, bom desempenho no trabalho que lhe foi
atribuido e aptidao para prover a prépria subsisténcia mediante trabalho honesto) para
a obtencao do beneficio do livramento condicional.

Esta Corte pacificou o entendimento segundo o qual, apesar de a falta grave,
ainda que consistente em novo crime, n&o interromper o prazo para a obtengado de
livramento condicional — Sumula n. 441/STJ —, as faltas disciplinares praticadas no
decorrer da execugdo penal justificam o indeferimento do beneficio, pelo
inadimplemento do requisito subjetivo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
DECISAO  MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO.
AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. PRISAO EM
FLAGRANTE NO  LIVRAMENTO  CONDICIONAL.
INEXISTENCIA DE MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL

1. Ndo ha como abrigar agravo regimental que néo
logra desconstituir os fundamentos da decisao atacada.

2. Esta Corte Superior pacificou o entendimento
segundo o qual, ainda que haja atestado de boa conduta
carceraria, a analise desfavoravel do mérito do condenado
feita pelo Juizo das execugbes, com base nas
peculiaridades do caso concreto e levando em
consideragdo fatos ocorridos durante a execug¢do penal,
justifica o indeferimento do pleito de progressdo de regime
prisional pelo inadimplemento do requisito subjetivo (HC n.
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468.765/RS, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe 18/12/2018).

3. O Tribunal local considerou ndo atendido o
requisito subjetivo para o ora agravante progredir, diante
da prisdo em flagrante pelo crime de receptagéo,
perpetrado quando se encontrava em livramento
condicional em 12/11/2016.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 498.061/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
6/6/2019, DJe 18/6/2019.)

De igual sorte, em que pese o Juizo de primeiro grau ter se valido de
fundamento inidbneo — necessidade de passagem prévia pelo regime semiaberto — a
decisdo agravada manteve-se alinhada com a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que o Tribunal de origem pode, desde que n&o agrave a situagao final do
apenado, valer-se em fundamentos diversos dos adotados em primeira instancia para

indeferir beneficios da execucao penal.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA.
ALEGACAO DE NAO ENFRENTAMENTO DE TODAS AS
TESES RECURSAIS . DESNECESSIDADE.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. FALTA GRAVE EM
2023, AINDA EM FASE DE APURACAO. NAO JUSTIFICA
O INDEFERIMENTO DO LIVRAMENTO CONDICIONAL,
MAS PODE OCASIONAR A REGRESSAO CAUTELAR DE
REGIME. LIVRAMENTO CONDICIONAL. MANUTENCAO
DO INDEFERIMENTO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL,
COM BASE EM FUNDAMENTO DIVERSO DO INDICADO
PELO JUIZO DE EXECUCAO. FALTA GRAVE
PRATICADA EM 2021. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE REFORMATIO IN PEJUS. RECURSO IMPROVIDO.

1- O julgador ndo é obrigado a manifestar-se sobre
todas as teses trazidas pela parte no recurso ou habeas
corpus, ainda que para fins de prequestionamento, desde
que apresente fundamentos suficientes e idéneos que
justificaram suas razées de decidir. Assim, tendo a matéria
recebido o devido e suficiente tratamento juridico, ndo cabe
a esta Corte construir teses com base em dispositivos da
Carta Magna a pedido da parte, mesmo que a finalidade
seja prequestionar a matéria.

2- Situagdo em que os dois pedidos da defesa
(revogagédo da sustagdo cautelar de regime e deferimento
do livi)amento condicional) foram devidamente examinados
na decisdo agravada, que assinalou que, muito embora a
suposta falta grave praticada pelo apenado em 3/01/2023
ndo possa ser aventada como Obice a concessdo do
livramento condicional, ja que ainda né&o havia sido
homologada a data da deciséo referente a benesse, dita
falta autoriza a regressao cautelar de regime.

A decisdo agravada frisou, ainda, que existe
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fundamento independente e suficiente, por si soO, para
justificar o indeferimento do pedido de livramento
condicional: a existéncia de falta grave recente praticada
em 19/05/2021 que demonstra a auséncia de requisito
subjetivo.

3- O julgador pode complementar os
fundamentos da decisdo ou voto impugnado de outra
instdncia, como também apresentar argumentos
totalmente diversos, desde que o fagca de forma idénea
e de acordo com os autos e o caso concreto, tendo em
vista o principio do Livre Convencimento do Juiz e do
duplo grau de jurisdicdo. O que nao se admite é que,
em recurso exclusivo da defesa, o resultado se agrave
- reformatio in pejus.

4- No caso, ndo houve agravamento da situagdo do
agravante, porquanto foi negado o agravo em execug¢ao
interposto por sua defesa, ou seja, o beneficio do
livramento condicional continuou sendo indeferido, bem
como o pedido de revogacdo da sustagcdo cautelar do
regime semiaberto.

5- A valoragdo do requisito subjetivo para
concesséo do livramento condicional - bom comportamento
durante da execucgéo da pena (art.

83, inciso lll, alinea "a", do Coédigo Penal) - deve
considerar todo o histérico prisional, ndo se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea "b" do mesmo
inciso Ill do art. 83 do Cddigo Penal. (julgamento do
Recurso Especial n. 1.970.217/MG, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Terceira Segéo, julgado em 24/5/2023,
DJe de 1°/6/2023), na sistematica dos recursos
representativos de controvérsia (Tema 1161), em sesséo
de 24/5/2023).

6- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 847.625/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo
regimental.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de outubro de 2024
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