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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2671374 - SP (2024/0221185-8)

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADOS
AGRAVADO

REPR. POR
ADVOGADA

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: SAO FRANCISCO SISTEMAS DE SAUDE SOCIEDADE

EMPRESARIA LIMITADA

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

IGOR MACEDO FACO - CE016470

: APARECIDO DONIZETTI PAIVA - ESPOLIO
: REGINA ISABEL PIRES PAIVA
: THAIS PEREIRA DA COSTA - SP345173

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO
DE CANCER. MEDICAMENTO COM REGISTRO NA ANVISA.
USO OFF-LABEL. ROL DA ANS. NATUREZA IRRELEVANTE.
NEGATIVA DE COBERTURA ABUSIVA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso especial manejado por operadora
de plano de saude, em demanda na qual se discute a
obrigatoriedade de custeio de medicamento prescrito por médico
assistente da parte autora para tratamento de céancer de reto,
com fundamento na jurisprudéncia consolidada do STJ. A
operadora recusou a cobertura sob os argumentos de uso off-
label e de auséncia do farmaco no rol da ANS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se € abusiva a
recusa de cobertura de medicamento antineoplasico registrado
na Anvisa e prescrito por médico assistente sob a justificativa de
uso off-label e auséncia no rol da ANS; (ii) verificar se o agravo
interno atende ao requisito da impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisao agravada.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada do STJ reconhece como abusiva
a recusa da operadora de plano de saude em custear
medicamento registrado na Anvisa e prescrito para tratamento
de cancer, ainda que fora da bula (uso off-label), quando
necessario a preservacao da saude e da vida do beneficiario.

4. E irrelevante a discussdo sobre a natureza taxativa ou
exemplificativa do rol da ANS em casos de tratamento
oncolégico, conforme entendimento firmado no julgamento do
EREsp 1.886.929/SP pela Segunda Sec¢ao do STJ.
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5. A recusa de cobertura, nessas hipoteses, contraria os deveres
contratuais e a boa-fé objetiva, configurando pratica abusiva
vedada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

6. O recurso interno ndo impugnou de forma especifica os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alegacgdes
genéricas e repeticdo de argumentos, 0 que enseja a incidéncia
do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Sumula 182/STJ.

7. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia dominante do STJ, atraindo o ébice da Sumula 83
ISTJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtua de
03/06/2025 a 09/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva €
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de junho de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletrénico VDA48134150 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 11/06/2025 15:58:27
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: 463235d7-18cd-4abd-8719-476627b0777d



%

o
&

]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2671374 - SP (2024/0221185-8)

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADOS
AGRAVADO

REPR. POR
ADVOGADA

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: SAO FRANCISCO SISTEMAS DE SAUDE SOCIEDADE

EMPRESARIA LIMITADA

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

IGOR MACEDO FACO - CE016470

: APARECIDO DONIZETTI PAIVA - ESPOLIO
: REGINA ISABEL PIRES PAIVA
: THAIS PEREIRA DA COSTA - SP345173

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO
DE CANCER. MEDICAMENTO COM REGISTRO NA ANVISA.
USO OFF-LABEL. ROL DA ANS. NATUREZA IRRELEVANTE.
NEGATIVA DE COBERTURA ABUSIVA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso especial manejado por operadora
de plano de saude, em demanda na qual se discute a
obrigatoriedade de custeio de medicamento prescrito por médico
assistente da parte autora para tratamento de céancer de reto,
com fundamento na jurisprudéncia consolidada do STJ. A
operadora recusou a cobertura sob os argumentos de uso off-
label e de auséncia do farmaco no rol da ANS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se € abusiva a
recusa de cobertura de medicamento antineoplasico registrado
na Anvisa e prescrito por médico assistente sob a justificativa de
uso off-label e auséncia no rol da ANS; (ii) verificar se o agravo
interno atende ao requisito da impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisao agravada.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada do STJ reconhece como abusiva
a recusa da operadora de plano de saude em custear
medicamento registrado na Anvisa e prescrito para tratamento
de cancer, ainda que fora da bula (uso off-label), quando
necessario a preservacao da saude e da vida do beneficiario.

4. E irrelevante a discussdo sobre a natureza taxativa ou
exemplificativa do rol da ANS em casos de tratamento
oncolégico, conforme entendimento firmado no julgamento do
EREsp 1.886.929/SP pela Segunda Sec¢ao do STJ.

Documento eletrénico VDA47869850 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 02/06/2025 15:41:17
Codigo de Controle do Documento: d6242c34-747f-4471-9abe-5422b07e8a79



5. A recusa de cobertura, nessas hipoteses, contraria os deveres
contratuais e a boa-fé objetiva, configurando pratica abusiva
vedada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

6. O recurso interno ndo impugnou de forma especifica os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alegacgdes
genéricas e repeticdo de argumentos, 0 que enseja a incidéncia
do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Sumula 182/STJ.

7. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia dominante do STJ, atraindo o ébice da Sumula 83
ISTJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da relatoria do
Ministro Marco Aurélio Bellizze, que negou seguimento ao agravo em recurso
especial interposto.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cédigo
de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideragcdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 1017-1022):

Brevemente relatado, decido.

A controvérsia do presente recurso refere-se a obrigatoriedade ou n&o
de custeio de medicamento indicado pelo médico assistente da parte
autora, diante da natureza do Rol de Procedimentos e Eventos em
Saude da ANS, se taxativo ou exemplificativo, bem como por ser de
uso "off-label".

Dito isso, a Corte de origem manteve o reconhecimento da ocorréncia
de recusa injustificada, por parte da operadora do plano de saude, do
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custeio do medicamento para tratamento adequado da doencga
oncolégica que acomete a parte beneficiaria (cancer de reto).

Com efeito, acerca do fornecimento de medicamento de uso
experimental, a Sequnda Seg¢do do STJ, em julgado submetido ao rito
dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de inexistir
obrigagéo para a operadora de plano de saude custear medicamentos
importados, desprovidos de registro na Anvisa, ressalvando que, apos
a regularizacdo do referido registro, ndo mais persistiria o direito da
seguradora em recusar a cobertura do tratamento medicamentoso
indicado pelo médico do paciente/segurado.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO
DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. MEDICAMENTO
REGISTRADO NA ANVISA. TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA
DE COBERTURA INDEVIDA. DANOS MORAIS. OCORRENCIA.

1. Cuida-se, na origem, de ac¢do de obrigacdo de fazer, visando o
fornecimento do medicamento succinato de ribociclibe (Kisqali),
necessario para tratamento oncoldgico.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "é abusiva a recusa da operadora
do plano de saude de custear a cobertura do medicamento registrado
na ANVISA e prescrito pelo médico do paciente, ainda que se trate de
farmaco off-label, ou utilizado em carater experimental" (Agint no
AREsp 1.653.706/SP, Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe
26/10/2020; Agint no AREsp 1.677.613/SP, Terceira Turma, julgado
em 28/09/2020, DJe 07/10/2020; Agint no REsp 1.680.415/CE, Quarta
Turma, julgado em 31/08/2020, DJe 11/09/2020; Agint no AREsp
1.536.948/SP, Quarta Turma, julgado em 25/05/2020, DJe 28/05/2020
), especialmente na hipdtese em que se mostra imprescindivel a
conservacdo da vida e saude do beneficiario 3. Considera-se abusiva
a negativa de cobertura de antineoplasicos orais. Precedentes.

4. A negativa administrativa ilegitima de cobertura para tratamento
médico por parte da operadora de saude so enseja danos morais na
hipotese de agravamento da condi¢do de dor, abalo psicoldgico e
demais prejuizos a saude ja fragilizada do paciente. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 2.030.294/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 24/11/2022.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO "OFF-
LABEL" INDICADO POR MEDICO ASSISTENTE. COBERTURA
DEVIDA. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PREVISAO CONTRATUAL DE
COBERTURA DA DOENGCA DO CONSUMIDOR. SUMULAS N. 5 E 7
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DO STJ. MEDICAMENTO NAO PREVISTO NO ROL DA ANS.
COBERTURA  EXCEPCIONAL. POSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € abusiva a negativa de
cobertura de plano de saude quando a doenca do paciente nao
constar na bula do medicamento prescrito pelo médico que ministra o
tratamento (uso "off-label") (Agint no AREsp 1.713.784/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/3/2021,
DJe 7/4/2021).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos e
revisdo das clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso concreto, para alterar o entendimento do Tribunal de
origem, quanto a ocorréncia do dano moral, além do referente a
existéncia de previsdo contratual de cobertura para a doenga que
atingiu o consumidor, seria necessario o reexame dos fatos e das
provas dos autos, bem como a revisao das clausulas contratuais.

4. Cumpre observar os seguintes parametros objetivos para admitir,
em hipdteses excepcionais e restritas, o afastamento das limitacbes
contidas na lista da ANS: "1 - o Rol de Procedimentos e Eventos em
Saude Suplementar €, em regra, taxativo; 2 - a operadora de plano ou
seguro de saude néo é obrigada a arcar com tratamento ndo constante
do Rol da ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento
eficaz, efetivo e seguro ja incorporado a lista; 3 - é possivel a
contratacdo de cobertura ampliada ou a negociagdo de aditivo
contratual para a cobertura de procedimento extrarrol; 4 - ndo havendo
substituto terapéutico ou estando esgotados os procedimentos do Rol
da ANS, pode haver, a titulo de excepcionalidade, a cobertura do
tratamento indicado pelo médico ou odontologo-assistente, desde que
(i) ndo tenha sido indeferida expressamente pela ANS a incorporagéo
do procedimento ao Rol da Saude Suplementar; (ii) haja comprovagéo
da eficacia do tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias;
(iii) haja recomendacbes de orgédos técnicos de renome nacionais
(como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado com entes ou
pessoas com expertise na area da saude, incluida a Comissdo de
Atualizacdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do
feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS" (EREsp n. 1.886.929/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/6/2022, DJe de 3/8/2022

)
5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.043.366/CE, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 31/8/2022.,
sem grifo no original)

Ainda sobre a matéria discutida no presente recurso, a jurisprudéncia
desta Corte reconhece que a natureza taxativa ou exemplificativa do
rol da ANS é desimportante quando se tratar da analise do dever de
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cobertura de medicamentos para o tratamento de cancer, em relacao
aos quais ha apenas uma diretriz na resolucdo normativa.

Vejam-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA. MEDICAMENTO
ANTINEOPLASICO. TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA
ABUSIVA. ROL DA ANS. NATUREZA. IRRELEVANCIA. CUSTEIO.
OPERADORA. HIPOTESES. USO DOMICILIAR OU AMBULATORIAL.
RESTRICOES.

1. Discute-se nos autos acerca da obrigatoriedade de cobertura pelo
plano de saude de medicamento indicado ao beneficiario para
tratamento de céncer.

2. A decisdo monocratica do relator ndo viola o principio da
colegialidade, tendo em vista a possibilidade de submiss&o do julgado
ao exame do orgdo colegiado, mediante a interposicdo de agravo
interno.

3. E licita a exclusdo, na Saude Suplementar, do fornecimento de
medicamentos para tratamento domiciliar, isto é, aqueles prescritos
pelo médico assistente para administragdo em ambiente externo ao de
unidade de saude, salvo os antineoplasicos orais (e correlacionados),
a medicagéao assistida (home care) e os incluidos no Rol da ANS para
esse fim.

4. E obrigatério o custeio pelo plano de satde de medicamento
antineoplasico para tratamento de céncer, sendo irrelevante o
questionamento acerca da natureza taxativa ou exemplificativa do rol
da ANS.

5. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
operadora de plano de saude deve ofertar farmaco antineoplasico oral
registrado na Anvisa, ainda que se trate de medicamento off-label.

6. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp n. 2.083.955/PB, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
RECUSA DE COBERTURA DE MEDICAMENTO. PACIENTE EM
TRATAMENTO DE CANCER. MEDICAMENTO OFF LABEL. RECUSA
ABUSIVA. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83
/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Por ocasido do julgamento do REsp 1.733.013/PR, "fez-se expressa
ressalva de que a natureza taxativa ou exemplificativa do aludido rol
seria desimportante a andlise do dever de cobertura de medicamentos
para o tratamento de cancer, em relacdo aos quais ha apenas uma
diretriz_na resolugdo da ANS" (Agint no REsp 1.949.270/SP, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2022,
DJe de 24/02/2022).
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2. No caso, trata-se de fornecimento de medicamento para tratamento
de cancer, hipotese em que a jurisprudéncia € assente no sentido de
que o fornecimento é obrigatdrio. Nesse sentido: Agint no REsp
1.911.407/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2021, DJe de 24/05/2021; Agint
no AREsp 1.002.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 04/05/2020, DJe de 07/05/2020; Agint no AREsp
1.584.526/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe de 17/03/2020.

3. Ademais, "Afigura-se abusiva a exclusgo do custeio do tratamento
consistente no uso off label de medicamento, o qual era imprescindivel
a conservacdo da vida e saude do beneficiario” (Agint no REsp
1.680.415/CE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 31/8/2020, DJe de 11/9/2020).

4. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o
recurso encontra obice na Sumula 83/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.998.637/SP, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta
Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 8/9/2022.)

Nesse ponto, importa destacar que a Segunda Secdo, quando do
julgamento dos EREsps n. 1.889.704/SP e 1.886.929/SP, embora
tenha firmado entendimento no sentido de que o rol da ANS ndo pode
ser considerado meramente exemplificativo, ressalvou expressamente,
o fornecimento dos medicamentos relacionados ao tratamento de
cancer.

Confira-se, a propdsito, o seguinte trecho do voto proferido pelo em.
Ministro Relator:

9. Todavia, penso que ndo se devem generalizar e confundir as
circunstancias/situacées.

E oportuno salientar a ponderacdo acerca do rol da ANS feita pela
magistrada Ana Carolina Morozowski, especialista em saude
suplementar, em seminario realizado no STJ (2° Seminario Juridico de
Seguros) em 20 de novembro de 2019, in verbis:

Por outro lado, ha categorias de produtos (medicamentos) que ndo
precisam estar previstas no rol - e de fato ndo estdo. Para essas
categorias, ndo faz sentido perquirir acerca da taxatividade ou da
exemplaridade do rol. As categorias sao:

a) medicamentos relacionados ao tratamento do cancer de uso
ambulatorial ou hospitalar; e

b) medicamentos administrados durante internagdo hospitalar, o que
ndo se confunde com uso ambulatorial. As tecnologias do item 'a' ndo
se submetem ao rol, uma vez que ndao ha nenhum medicamento dessa
categoria nele, nem em Protocolo Clinico e Diretrizes Terapéuticas
(PCDT). Existe apenas uma listagem de drogas oncoldgicas
ambulatoriais ou hospitalares em Diretriz de Ulilizagdo da ANS, mas
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com o unico fim de evidenciar o risco emetogénico que elas implicam,
para que seja possivel estabelecer qual o tratamento sera utilizado
contra essas reagées (DUT 54, item 54.6)

Néao ha, portanto, nenhum reparo a fazer no acordao recorrido.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios em
favor do advogado da parte recorrida em 2% (dois por cento) sobre o
valor da condenacgé&o.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela apresentacdo de recursos
manifestamente inadmissiveis ou protelatdrios contra esta decisao,
ensejara a imposigcdo, conforme o caso, das multas previstas nos arts.
1.021, § 4° e 1.026, § 2° do CPC/2015.

Com efeito, a legislagado processual estabelece, no art. 932, Ill e IV do
Caodigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justi¢ca, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula 568 do STJ, aprovada
pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacado do relator,
a redacao do art. 1.021, §1° do Cddigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."

H4, assim, énus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O néao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO

NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
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DESCONTOS. REPETICAO DO |INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E 280
/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacéo especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182
/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe 17/11/2021).
Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de formacdo de
litisconsdrcio passivo.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientacao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnacgao especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentagdo de fundamentac&do robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estado
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

A Sumula 83 desta Corte estabelece que "[n]ao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisao recorrida".

Na hipétese dos autos, a postura do Tribunal de origem amolda-se as
orientagdes jurisprudenciais desta Corte sobre o tema de fundo ora discutido. E o
que se extrai, por exemplo, dos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO
DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. MEDICAMENTO
REGISTRADO NA ANVISA. TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA
DE COBERTURA INDEVIDA. DANOS MORAIS. OCORRENCIA.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de obrigacdo de fazer, visando o
fornecimento do medicamento succinato de ribociclibe (Kisqali),
necessario para tratamento oncologico.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "é abusiva a recusa da operadora
do plano de saude de custear a cobertura do medicamento registrado
na ANVISA e prescrito pelo médico do paciente, ainda que se trate de
farmaco off-label, ou utilizado em carater experimental” (Agint no
AREsp 1.653.706/SP, Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe
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26/10/2020; Agint no AREsp 1.677.613/SP, Terceira Turma, julgado
em 28/09/2020, DJe 07/10/2020; Agint no REsp 1.680.415/CE, Quarta
Turma, julgado em 31/08/2020, DJe 11/09/2020; Agint no AREsp
1.536.948/SP, Quarta Turma, julgado em 25/05/2020, DJe 28/05/2020
), especialmente na hipdtese em que se mostra imprescindivel a
conservagdo da vida e saude do beneficiario 3. Considera-se abusiva
a negativa de cobertura de antineoplasicos orais. Precedentes.

4. A negativa administrativa ilegitima de cobertura para tratamento
médico por parte da operadora de saude s6 enseja danos morais na
hipdtese de agravamento da condigdo de dor, abalo psicoldgico e
demais prejuizos a saude ja fragilizada do paciente. Precedentes.

5. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no Agint no AREsp n. 2.030.294/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 24/11/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE
SAUDE. MEDICAMENTO IMPORTADO. PEMBROLIZUMAB.
CANCER. LINFOMA NAO HODGKIN. ANVISA. AUSENCIA DE
REGISTRO. OBRIGATORIEDADE DE CUSTEIO. AFASTAMENTO.
INFRACAO SANITARIA. NORMAS PROIBITIVAS DO SETOR. 1.

Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n° 2 e
3/STJ). 2. Os procedimentos clinicos experimentais e o fornecimento
de medicamentos importados n&o nacionalizados (art. 10, | e V, da Lei
n° 9.656/1998) estdo excluidos das exigéncias minimas de cobertura
assistencial a ser oferecida pelas operadoras de plano de saude.
Incidéncia da Recomendacdo n° 31/2010 do CNJ e dos Enunciados
n’ 6 e 26 da | Jornada de Direito da Saude.

3. Nos termos normativos da ANS, medicamento importado nao
nacionalizado é aquele produzido fora do territorio nacional e sem
registro vigente na ANVISA.

4. A exclusdo da assisténcia farmacéutica para o medicamento
importado sem registro na ANVISA também encontra fundamento nas
normas de controle sanitario. A importacdo de medicamentos e outras
drogas, para fins industriais ou comerciais, sem a prévia e expressa
manifestacdo favoravel do Ministério da Saude, constitui infragcdo de
natureza sanitaria (arts. 10, 12 e 66 da Lei n° 6.360/1976 e 10, IV, da
Lei n°® 6.437/1977), ndo podendo a operadora de plano de saude ser
obrigada a custea-los em afronta a lei. Precedentes.

5. Na hipétese, ndo ha falar em ressarcimento dos valores
despendidos com a aquisicao do medicamento Pembrolizumab, sem
registro na ANVISA a época do ajuizamento da demanda.

6. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp n. 1.696.422/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 22/5/2018, DJe de 1/6/2018.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANOS DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO
ANTINEOPLASICO. OBRIGACAO. USO OFF LABEL. RECUSA.
ABUSIVIDADE. TRATAMENTO DE CANCER. NATUREZA TAXATIVA
OU EXEMPLIFICATIVA DO ROL DA ANS. IRRELEVANCIA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. As operadoras de planos de saude podem limitar as doengas a
serem cobertas pelo contrato, mas ndo podem limitar os tipos de
procedimentos a serem prescritos para o tratamento da enfermidade.

2. E abusiva a recusa da operadora do plano de salde de custear
medicamento com registro na Anvisa e prescrito pelo médico
assistente do paciente, ainda que se trate de farmaco off label.

3. As operadoras de plano de saude tém o dever de cobrir farmacos
para tratamento contra o cancer, sendo irrelevante analisar a natureza
taxativa ou exemplificativa do rol da ANS.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.195.403/MG, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

Dessa forma, torna-se irrepreensivel a decisdo agravada que fez incidir
na espécie a Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica em razao da compatibilidade
e da sintonia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido:
"[0] recurso especial interposto contra acorddo que decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica esbarra no 6bice da Sumula n. 83
do STJ" (Agint no AREsp n. 2.020.707/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).

Em ateng¢do ao principio da dialeticidade recursal, a impugnacao da
decisdo agravada deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
nao sendo suficientes alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia,
sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Observa-se que, no presente caso, embora o agravante aponte os
Obices levantados como pretexto ao ndo acolhimento das suas razdes, limita-se a
tecer argumentagao genérica quanto a sua nao incidéncia.

Dito mais claramente, a defesa ndo impugnou de maneira especifica e
suficiente os argumentos que sustentam a decisdo agravada, do mesmo modo que
nao foram apresentados fatos novos ou elementos aptos a desconstituir a decisao
impugnada, bem como n&o se demonstrou a inaplicabilidade dos julgados indicados
pela decisdo que inadmitiu o recurso especial ao presente caso, o0 que inviabiliza o
conhecimento das insurgéncias.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
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AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA
AO ART. 1.021, § 15 DO NCPC E INCIDENCIA DA SUMULA N° 182
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. O agravo interno ndo impugnou as razées da decisdo agravada, na
medida em que n&o infirmou a alegada intempestividade do agravo em
recurso especial e a aplicagao da Sumula n° 115 desta Corte.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.634.826/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
Quanto aos honorarios recursais, mantenho a decisdo agravada.

E o voto.
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AGRAVADO : APARECIDO DONIZETTI PAIVA - ESPOLIO
REPR. POR : REGINA ISABEL PIRES PAIVA
ADVOGADA : THAIS PEREIRA DA COSTA - SP345173

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/06/2025 a 09/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 09 de junho de 2025
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