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ISABELA MARIA LOPES BOLOTTI - DEFENSORA PUBLICA -
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RECORRIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : PAULO JOSE DA SILVA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO. OFENSA
AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE CORRELACAO ENTRE AS TESES
CONTIDAS NOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM
E NO APELO NOBRE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. PRETENSAO DE ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA
CONDUTA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ART. 59 DO CP.
ACRESCIMO DE FUNDAMENTOS NO ACORDAO RECORRIDO PARA
MAJORAR A PENA-BASE. VIOLACAO DA DIALETICIDADE E DO
CONTRADITORIO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INIDONEIDADE NA FIXACAO DA PENA-BASE.
VALORACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME. GRANDE
PREJUIZO. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRECEDENTES. SUMULA
568/STJ. ART. 33, §§ 2° E 3°, DO CP. VIOLACAO SURGIDA NO ACORDAO
RECORRIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO SOB O ENFOQUE
TRAZIDO NO APELO NOBRE.

Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis
Junior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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CONTIDAS NOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM
E NO APELO NOBRE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
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DA CONDUTA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ART. 59 DO CP.
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ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO SOB
O ENFOQUE TRAZIDO NO APELO NOBRE.

Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por RAFAEL DE MORAES ROSA,
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra o acérdao proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO na Apelacéo Criminal n.
0002842-67.2017.8.26.0224, assim ementado (fl. 609):

APELACAO CRIMINAL - ESTELIONATO Sentengca condenatéria e
absolutodria. Apelo Ministerial visando a condenagao do acusado Paulo nos termos
da denudncia e a fixagdo do regime prisional semiaberto e o afastamento da
substituicdo da privacdo de liberdade por restritivas de direitos em relagao a
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Rafael. Defesa de Rafael de Moraes Rosa busca a absolvicdo por atipicidade da

conduta ou por suposta caréncia probatoria. Subsidiariamente, a fixacdo da pena

no minimo, a redugao do valor dos dias-multa e a isengao das custas processuais.

Materialidade e autoria delitiva devidamente comprovadas somente no tocante ao

acusado Rafael Declaragcbes prestadas pela vitima coerente e coesa, a qual,

aliadas a prova documental, possuem o conddo de embasar o decreto
condenatério - Conduta ilicita que efetivamente se subsume a hipétese prevista no
art. 171, caput, do Cédigo Penal - Condenagédo que ndo se impde quanto ao réu

Paulo Reducao da fragdo aplicada na primeira fase e afastamento da circunstancia

agravante prevista artigo 61, inciso Il, alinea “c” do Cddigo Penal - Fixagcdo de

regime semiaberto que se impde - Incabivel a substituicdo da pena privativa de

liberdade pela pena restritiva de direitos ante as peculiaridades do caso concreto e

o principio da suficiéncia da pena RECURSO MINISTERIAL PARCIALMENTE

PROVIDO e RECURSO DEFENSIVO PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos pela defesa (fls. 678/680), com o
argumento de que a Corte de origem ndo se manifestou sobre a tese de atipicidade da
conduta e pelo fato de o acérdao ter inovado ao incluir argumento que ndo constava da
r. sentengca para manter o aumento da pena-base (fl. 679), foram parcialmente
acolhidos, para sanar a omissao verificada, sem modificagcdo no julgado, conforme a

seguinte ementa (fl. 685):

EMBARGOS DE DECLARACAO - Alegagdo de auséncia de enfrentamento
da tese defensiva de reconhecimento da atipicidade da conduta por se tratar o fato
de apenas um desacordo/descumprimento contratual - Retificagdo que se impde
quanto a omissao, sem reflexo no resultado do Acordao - No mais, auséncia de
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo - Prequestionamento -
Desnecessidade de citagdo numérica dos dispositivos legais aplicaveis - Embargos
parcialmente acolhidos, para sanar a omissao verificada, sem modificagdo no
julgado.

No recurso especial, a defesa aponta a violagdo do art. 619 do Cdodigo de
Processo Penal (CPP), sob a tese de que o Tribunal de origem, no julgamento dos
embargos de declaragdo, ndo analisou a tese se houve (ou nédo) violagdo aos limites
recursais do Parquet Estadual, com violagdo aos principios do contraditorio e da ampla

defesa (fl. 706).

Argumenta ainda ter ocorrido ofensa ao art. 171 do Cdédigo Penal (CP) e
art. 386, lll, do CPP, em virtude de sustentar a atipicidade da conduta, que seria mero
ilicito civil, ja que, o simples ndo cumprimento de obrigagdo contratual por parte do
recorrente, ainda que possa ter atingido diversos clientes, por si sO, ndo demonstra a
pratica de crime de estelionato (fl. 709).

Sustenta a contrariedade ao art. 59 do CP, pois teriam sido indicados
elementos inerentes ao tipo penal para valorar negativamente duas circunstancias
judiciais quando da aplicacdo da pena base, de modo que pretende o afastamento
dessas circunstancias e a aplicagdo do regime inicial aberto para o cumprimento de
pena.
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Afirma a existéncia de contrariedade ao art. 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal,
pois, além de as circunstancias judiciais terem sido analisadas de forma favoravel ao
recorrente, o qual é primario e possuidor de bons antecedentes, o crime foi praticado
sem violéncia ou grave ameacga, de modo que, considerando a quantidade da pena
aplicada (1 ano e 2 meses de reclusdo), o regime inicial de cumprimento de pena
deveria ser o aberto, € ndo o semiaberto.

Ao final da pega recursal, requer o provimento da insurgéncia para que seja
determinada a remessa dos autos ao TJSP para apreciagdo completa dos embargos
de declaragcdo opostos pela defesa. Caso assim ndo se entenda, é o caso de se
reconhecer a atipicidade da conduta (ilicito civil), ou, de forma subsidiaria, a diminuigao
da pena- base imposta, o abrandamento do regime prisional imposto e a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (fl. 718).

Oferecidas contrarrazdes (fls. 725/737), o recurso especial foi parcialmente
admitido na origem (fls. 740/742).

O Ministério Publico Federal opina pelo ndo provimento do recurso especial,
nos termos da seguinte ementa (fl. 751):

RECURSO ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. COMPROVACAO DE ACERVO PROBATORIO PARA LASTREAR A
CONDENAGCAO. REVOLVIMENTO FATICO E PROBATORIO. VIOLACAO AO AR.
619 DO CPP. NAO CONFIGURACAO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. PREJUIZO SOFRIDO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REGIME SEMIABERTO. VALORACAO NEGATIVA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL.

E o relatdrio.

VOTO
A insurgéncia recursal ndo merece prosperar.
1) violagao do art. 619 do CPP.

Ao que se observa, a argumentagao constante do recurso especial acerca
da violagao do art. 619 do CPP é diversa daquela trazida nos embargos de declaragao
opostos perante o Tribunal de Justica bandeirante.

Com efeito, a argumentagdo dos aclaratérios apresentados a Corte de
origem foi no seguinte sentido (fl. 679 — grifo nosso):
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Em relagdo a pena aplicada, o v. acérdao inovou ao incluir argumento
que nao constava da r. sentenca para manter o aumento da pena-base (ainda
que em patamar inferior).

A apelacdo criminal do Parquet Estadual, em relacdo a Rafael, ora
embargante, limitou-se a postular o agravamento do regime prisional e a nao
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos. Em nenhum
momento o Parquet Estadual requereu o acréscimo da pena-base em relagdo ao
embargante.

O acréscimo de argumento (utilizacdo da empresa para a pratica do crime,
conforme consta de fls. 622, ultimo paragrafo) ndo constante na r. sentenca,
observando-se a limitagdo da apelagdao ministerial em relagdo ao
embargante, configura reformatio in pejus.

Além disso, os argumentos consistentes na utilizagdo de ardil (empresa) e do
prejuizo/dissabores que a vitima teria sofrido configuram bis in idem, pois se
confundem com os elementos tipicos do crime de estelionato, devendo haver a
diminuicdo da reprimenda para o patamar minimo legal, ainda que em sede de
embargos de declaragao.

ApOs a citada argumentagdo, formulou o seguinte pedido naquele recurso
(fl. 680 — grifo nosso):

Diante do exposto, a defesa opbe os embargos de declaragcédo para que a
seja suprida a omissdo em relagdo ao pedido de atipicidade da conduta
(desacordo comercial), bem como, em sede de embargos de declaragdo, com
efeitos infringentes excepcionais, seja a pena-base diminuida, ou, pelo menos, seja
afastado um dos argumentos utilizados no v. acérdao (por nao constar dar.
sentencga e pelo fato da apelacdao ministerial nao ter se insurgido em relagao
a pena-base do embargante), bem como para se fixar o regime aberto e substituir
a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Ao que se verifica, a argumentagao principal nos embargos de declaragao
foi sobre reformatio in pejus, uma vez que a Corte de origem teria decidido

considerando o que nao fora alegado pela acusagcédo e com o0 que nao constava na
sentencga prolatada pelo Juizo de primeiro grau.

De outro lado, no recurso especial, a conotagdo dada a ofensa ao art. 619
do CPP é diversa, qual seja, de violagao dos limites recursais do Ministério Publico,
com ofensa ao contraditério e a ampla defesa, salientando que o Tribunal de
origem, dentro do recurso da acusacgao, teria ido além do que o Parquet pretendia e,
por isso, ndo teve como a defesa se manifestar antes do julgamento, ferindo o
contraditério e a ampla defesa.

No apelo nobre, a contrariedade ao art. 619 do CPP esta embasada nos
seguintes termos (fls. 705/706 — grifo nosso):

A defesa opOs embargos de declaragdo em face do v. acérdao originario,
visto que, pelo que se verifica, o E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
extrapolou os limites do recurso ministerial, na medida em que se utilizou de
fundamento para o acréscimo da pena-base que nao constou das razdes recursais
ministeriais.

Nesse cenario, a defesa técnica se viu surpreendida com a utilizagdo de
argumento que nao constava das razdes recursais ministeriais e de tese que a
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defesa nao poderia sequer rebater, em violagao aos principios do
contraditério e da dialeticidade.

[...]

Por seu turno, o E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo entendeu
que se tratava de inconformismo da parte com o julgado (conforme acérdao
resultante do ED), ndo analisando se houve (ou ndo) violagdo aos limites recursais
do Parquet Estadual, com violagdo aos principios do contraditério e da ampla
defesa.

Em razado da ndo manifestacdo expressa do v. acérddo sobre o tema
(violacdo ou nao dos limites do recurso do Ministério Publico), o que é
imprescindivel, faz necessario se reconhecer a negativa de vigéncia ao disposto
no artigo 619 do Cédigo de Processo Penal, determinando-se a remessa dos autos
ao TJSP para analise completa dos embargos de declaragao.

Por oportuno, o pedido do recurso especial em relagao a citada tese recursal
esta assim delineado (fl. 718):

Ante todo o exposto, requer seja CONHECIDO e PROVIDO o presente
recurso especial para que seja reformado o v. acordao e, assim, seja reconhecida

a negativa de vigéncia ao artigo 619 do Codigo de Processo Penal, determinando-

se a remessa dos autos ao TJSP para apreciagdo completa dos embargos de

declaragao opostos pela defesa.
Caso assim ndo se entenda, é o caso de se reconhecer a atipicidade da
conduta (ilicito civil), ou, de forma subsidiaria, a diminuigdo da pena- base imposta,

0 abrandamento do regime prisional imposto e a substituicdo da pena privativa de

liberdade por restritiva de direitos.

Nesse contexto, tenho que ndo ha uma correlagao fiel entre o que a defesa
pediu em embargos de declaragcao e o que ela indica no recurso especial e que nao foi
analisado pelo TJSP, na medida em que a tese de limite da atuagao recursal do
Ministério Publico ndo é a mesma que a defesa defendeu nos embargos de declaragao
na origem (reformatio ou fundamentos que o acoérdao utilizou ndo constavam da

sentenga).

A auséncia de correlagdo entre a argumentagdo recursal constante nos
embargos de declaragdo opostos no segundo grau de jurisdicdo e a tese apresentada
no recurso especial, configura a inexisténcia de fundamentacdo deficiente do
recurso, notadamente por nao ter sido demonstrado de que forma o acérdao atacado
violou o dispositivo legal apontado como violado, atraindo a incidéncia a
Sumula 284/STF .

Nesse sentido: AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.754.830/ES, Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN 19/5/2025.

Ademais, a inovagdo nos argumentos constantes no apelo nobre configura
a falta de prequestionamento, pois a Corte de origem n&o debateu eventual vulneragao
da norma federal tida como violada sob o enfoque suscitado no recurso especial.
Tampouco eventual omissao na analise desse tema foi suscitada mediante oposicao
de aclaratorios ao acérdao ora atacado.
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Logo, é o caso de incidir as Sumulas 282 e 356/STF.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA. PROVAS.
OPERACAO ESFINGE. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
SENTENCA ANULADA PELO TRIBUNAL REGIONAL. EMBARGOS DE
DEC}LARA(;AO. QUESTOES RELEVANTES SURGIDAS COM A PROLACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO NAO SANADA. VIOLAGCAO DO ART. 619
DO CPP CONFIGURADA. JULGADO DE CUNHO GENERICO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM.

1. A omissao relevante a solugcao da controvérsia nao abordada pelo
acordao recorrido constitui negativa de prestacao jurisdicional e configura
violagao do art. 619 do Codigo de Processo Penal.

2. Conquanto nao esteja o magistrado obrigado a enfrentar todos os
questionamentos das partes, havendo obscuridade e contradicdo sobre questao
relevante para o deslinde da controvérsia, deve esta ser resolvida e aclarada em
sede de embargos de declaragéo, sob pena de nulidade do julgado.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido, a
fim de determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para o saneamento
dos vicios apontados no recurso integrativo.

(REsp n. 1.651.656/ES, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe 26/4/2017 -
grifo nosso).

Em reforgo: Agint no AREsp n. 1.859.677/RS, Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 29/4/2024, DJe 7/5/2024.

2) violagao dos arts. 171 do CP e 386, Ill, CPP.
Incide neste tépico o ébice da Sumula 7/STJ.

A Corte local manteve a condenacao do recorrente pelo delito de estelionato
afirmando, com base no lastro fatico-probatério carreado aos autos, produzidos ao
longo da instrugdo processual, estar comprovada a materialidade e autoria,
notadamente pelo fato de o réu ter se utilizado de meio fraudulento para obter
vantagem indevida das vitimas, afastando assim a tese de configuracdo de mero ilicito
civil.

Por oportuno, confiram-se os seguintes excertos do acérdao que julgou os
embargos de declaracao (fls. 687/1.368 — grifo nosso):

Em relacdo a alegacdo defensiva, verifica-se que as circunstancias e
consequéncias da conduta perpetrada pelo embargante demonstram ter ele,
de fato, cometido o delito conforme narrado na denincia, pois realizou
contratos de venda de moveis planejados, tendo recebido valores de clientes
interessados, dentre eles a vitima, tanto a titulo de pagamento parcial, sem,
contudo, honrar com a entrega das mercadorias ou a devolugdo das quantias,
limitando-se a encerrar as atividades comerciais, inclusive com o furtivo abandono
dos imoveis locados para o funcionamento da empresa, fatos ocorridos logo apés
a celebracao das operacgdes de venda, conduta nitidamente fraudulenta.
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Indubitavel o dolo antecedente com que agiu o embargante, uma vez que
comprovada sua intengao inicial em efetuar grande volume de vendas, com a
plena consciéncia de que nao seria capaz de atender a demanda, nem
cumprir o quanto acordado com clientes, ludibriando a boa-fé destes,
causando-lhes nitidos prejuizos, restando, assim, evidenciado o elemento
subjetivo do tipo, a despeito das argumentacdes defensivas.

Nao ha que se falar em mero ilicito civil, pois a conduta do apelado afigurara-
se reprovavel sob o ponto de vista criminal, subsumindo-se perfeitamente ao tipo
penal de estelionato, na modalidade prevista no artigo 171, caput, do Cddigo
Penal. Portanto, o elemento subjetivo geral do crime de estelionato é o dolo, que
deve ser anterior ao emprego do meio fraudulento. A presenca do dolo
antecedente, consistente na intencdo do estelionatario de auferir vantagem
econdmica patrimonial em desfavor da vitima, caracteriza o delito de estelionato.

[...]

Cumpre dizer que é fato inconteste no ordenamento juridico patrio que as
esferas civel e criminal sdo independentes, com as formas de interferéncia entre
elas previstas expressamente em lei. Considerando, portanto, que o delito de
estelionato se consuma no instante em que o agente obtém a vantagem indevida,
depois de usar de meio fraudulento para tal, o que ocorreu, no caso dos autos,
quando o apelado obteve a posse dos valores, com total auséncia de
intengao de cumprir os contratos realizados ou restituir os pagamentos aos
clientes.

Nesses termos, para afastar a conclusdo do acérdao recorrido e entender
pela absolvigdo do recorrente por atipicidade da conduta, por se tratar de mero ilicito
civil, como pretende o recorrente, seria necessario o reexame do acervo fatico-
probatdrio dos autos, providéncia descabida em sede de recurso especial, por for¢a da
Sumula 7/STJ .

3) violagao do art. 59 do CP.

Quanto aos fundamentos alinhavados pelo Tribunal de Justiga bandeirante
para valoragao negativa das consequéncias do crime (tanto sob a argumentacao de
violacdo da dialeticidade e do contraditorio quanto a ter se utilizado de elemento
préprio do tipo penal), o recurso especial padece de falta de prequestionamento, pois a
Corte de origem nao debateu eventual vulneragdo da norma federal tida como violada
sob o enfoque suscitado no recurso especial. Tampouco eventual omissao na analise
desse tema foi suscitada mediante oposig¢ao de aclaratoérios ao acérdao ora atacado.

Logo, é o caso de incidir as Sumulas 282 e 356/STF.

Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.859.677/RS, Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 29/4/2024, DJe 7/5/2024.

Por sua vez, quanto a argumentagao recursal referente ao prejuizo da vitima
ser elemento préprio do tipo penal de estelionato, a insurgéncia € manifestamente
improcedente.
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Ao que se observa, o Tribunal de Justica bandeirante manteve a
exasperacao da pena-base fundada nas severas consequéncias do delito para a vitima
, Uma vez que a parcela a vista foi paga, sendo que as demais, foram canceladas pela
operadora de cartdao de crédito, apds ser acionada pelo ofendido. Dessa forma,
inexistindo, até a presente data, restituicdo do valor pago, alem dos dissabores
sofridos, deve ser a pena base majorada (fl. 622).

Tal o contexto, o acordao recorrido vai ao encontro da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica de que, nos crimes de estelionato, o montante do
prejuizo causado a vitima deve ser considerado na dosimetria da pena, uma vez
que tal circunstancia evidencia a maior ou menor gravidade da conduta praticada
(HC n. 450.447/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 9/10/2018, DJe de 19/10/2018 — grifo nosso).

Em reforgo:

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO E
FALSA COMUNICACAO DE CRIME. ABSOLVICAO. SUMULA 7 DO STJ.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. NAO INCIDENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. CONSEQUENCIAS DO DELITO.
PREJUIZO QUE ULTRAPASSA O INERENTE AO TIPO PENAL. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

[...]

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, entretanto, a
exasperagao da pena-base mediante a valoragdo negativa das
consequéncias do crime quando o prejuizo suportado pela vitima ultrapassa
o inerente ao tipo penal.

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.828.843/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 14/5/2025 - grifo nosso).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS. VALORACAO NEGATIVA DO VETOR REFERENTE AS
CONSEQUENCIAS DO CRIME DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REVISAO.
OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na esteira da orientagdo jurisprudencial desta Corte, por se tratar de
questao afeta a certa discricionariedade do magistrado, a dosimetria da pena é
passivel de revisdo, nesta instdncia extraordinaria, apenas em hipdteses
excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de plano,
sem a necessidade de reexame do acervo fatico-probatério dos autos.

2. No presente caso, o reconhecimento da valoragao negativa do vetor
referente as consequéncias do crime foi devidamente fundamentado, tendo
em vista o elevado prejuizo financeiro suportado pelas vitimas, que
ultrapassa a normalidade do tipo, ndao se verificando na espécie nenhuma
flagrante ilegalidade na decisao recorrida.

3. A mudanga da conclusédo alcangada no acérddo impugnado exigiria o
reexame das provas, 0 que é vedado nesta instancia extraordinaria, uma vez que o
Tribunal a quo é soberano na analise do acervo fatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 2.122.591/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 27/6/2024 - grifo nosso).
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Por conseguinte, incide a espécie a Sumula 568/STJ.
4) violagao do art. 33, §§ 2° e 3°, do CP.

Nesse topico, sustenta o recorrente que deveria o regime inicial de
cumprimento de pena ser o aberto (conforme estabelecido inicialmente pelo Juiz de
primeiro grau) pois as circunstancias judiciais ndo foram negativadas, além da
primariedade, dos bons antecedentes, de se tratar de delito praticado sem violéncia ou
grave ameaca, e da quantidade da pena aplicada (1 ano e 2 meses de reclusdo).

Entretanto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, nas situagbes
em que a aventada ofensa a lei federal surge no préprio acérdao recorrido, como na
presente hipotese, € no sentido da indispensabilidade da oposicdo de aclaratérios, a
fim de que seja oportunizado ao Tribunal a quo debater a ilegalidade aventada.

Confira-se:

[...]

2. E importante rememorar que, nos casos em que a violagdo da lei federal
surge no préprio acérdao recorrido, a jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto a
necessidade de oposicdo de embargos de declaragao para viabilizar o acesso as
instancias superiores.

[...]

(AgInt no Agint no AREsp n. 1.013.103/RJ, Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, DJe 3/8/2017).

[...]

3. Segundo entendimento pacifico desta Corte, ainda que a pretensa
violagao de lei federal tenha surgido na prolagao do acérdao recorrido, é
indispensavel a oposi¢cdo de embargos de declaragao para que o Tribunal de
origem se manifeste sobre a questdao. Se assim nao se fez, esta ausente o
necessario prequestionamento

E.Iiaisp n. 1.384.899/PE, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 23/9/2015 -
grifo nosso).
In casu, a defesa dos recorrentes opés embargos (fls. 678/680), contudo
nao indicou a violagao do referido preceito, de modo que acabou por inviabilizar que o
Tribunal a quo debatesse a alegada contrariedade ao art. 33, §§ 2° e 3°, do CP, ao
julgar os embargos de declaragao, sob o enfoque pretendido no recurso especial.

E certo, pois, que o recurso especial, nesse tdpico, carece do
indispensavel prequestionamento, incidindo, no caso, as Sumulas 282 e 356/STF.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 33, § 2°, A, DO CP. ILEGALIDADE QUE

Documento eletronico VDA56671460 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 12/05/2026 22:03:04
Codigo de Controle do Documento: 0156293f-7238-499c-89d5-930elad8a28e



TERIA SURGIDO NO ACC’)RDAO DA APELACAO. QUESTAO QUE NAO FOI
SUSCITADA EM ACLARATORIOS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF.

1. Nos casos em que a violagao da lei federal surge no préprio acérdao
recorrido, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica quanto a necessidade de
oposicdo de embargos de declaragdo para viabilizar o acesso as instancias
superiores (Agint no Agint no AREsp n. 1.013.103/RJ, Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, DJe 3/8/2017).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 1.294.282/GO, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe
3/9/2018) .

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, nego-lhe provimento.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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