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IMPETRADO

: MINISTRO OG FERNANDES

: LUIZ CARLOS SOARES DA FONSECA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO
TEMA REPETITIVO N. 993. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO CONSTATADA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que é
inadmissivel a utilizacdo do habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio, previsto na legislacao,
impondo-se 0 nao conhecimento da impetracgao.

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois a Terceira Secéao
do STJ, no julgamento do Tema n. 993 dos recursos
repetitivos, fixou a seguinte tese: "A inexisténcia de
estabelecimento penal adequado ao regime prisional
determinado para o cumprimento da pena né&o
autoriza a concessao imediata do beneficio da prisdo
domiciliar, porquanto, nos termos da Sumula
Vinculante n°® 56, é imprescindivel que a adog¢ao de tal
medida seja precedida das providéncias estabelecidas
no julgamento do RE n° 641.320/RS, quais sejam: (i)
saida antecipada de outro sentenciado no regime com
falta de vagas, abrindo-se, assim, vagas para os
reeducandos que acabaram de progredir; (ii) a
liberdade eletronicamente monitorada ao sentenciado
que sai antecipadamente ou €& posto em prisdo
domiciliar por falta de vagas; e (iii) cumprimento de
penas restritivas de direitos e/ou estudo aos
sentenciados em regime aberto."

3. O acoérdao impugnado néo destoa do entendimento
desta Corte Superior de que a inexisténcia de vaga
em estabelecimento prisional adequado nao autoriza a
imediata liberagdo do apenado para a prisao
domiciliar, sendo imprescindivel que tal medida seja
orecedlda das providéncias orewstas no iulaamento
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do RE n. 641.320/RS, conforme determina a Sumula
Vinculante n. 56.

4. Para infirmar a razdo de decidir do acérdao
impugnado seria necessario o reexame do acervo
fatico-probatério, o que é inviavel na via estreita do
habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de margo de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 922356 - MG (2024/0218908-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS SOARES DA FONSECA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO
TEMA REPETITIVO N. 993. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO CONSTATADA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que é
inadmissivel a utilizacdo do habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio, previsto na legislagao,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracgao.

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio, pois a Terceira Secao
do STJ, no julgamento do Tema n. 993 dos recursos
repetitivos, fixou a seguinte tese: "A inexisténcia de
estabelecimento penal adequado ao regime prisional
determinado para o cumprimento da pena nio autoriza
a concessao imediata do beneficio da priséo
domiciliar, porquanto, nos termos da Sumula
Vinculante n° 56, é imprescindivel que a adocgao de tal
medida seja precedida das providéncias estabelecidas
no julgamento do RE n° 641.320/RS, quais sejam: (i)
saida antecipada de outro sentenciado no regime com
falta de vagas, abrindo-se, assim, vagas para os
reeducandos que acabaram de progredir; (i) a
liberdade eletronicamente monitorada ao sentenciado
que sai antecipadamente ou é posto em prisao
domiciliar por falta de vagas; e (iii) cumprimento de
penas restritivas de direitos e/ou estudo aos
sentenciados em regime aberto."

3. O acérdao impugnado ndo destoa do entendimento
desta Corte Superior de que a inexisténcia de vaga em
estabelecimento prisional adequado nao autoriza a
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imediata liberacdo do apenado para a priséo
domiciliar, sendo imprescindivel que tal medida seja
precedida das providéncias previstas no julgamento do
RE n. 641.320/RS, conforme determina a Sumula
Vinculante n. 56.

4. Para infirmar a razdo de decidir do acérdao
impugnado seria necessario o reexame do acervo
fatico-probatério, o que é inviavel na via estreita do
habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ CARLOS SOARES
DA FONSECA contra a decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
de fls. 75-78, que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Nas razbes deste recurso, a defesa reiteraa ocorréncia de
constrangimento ilegal, uma vez quea revogacao da autorizacdo do
cumprimento da pena em prisdo domiciliar configura violagdo a Sumula
Vinculante n. 56, considerando a inexisténcia de vaga em unidade penal

compativel com o regime semiaberto.

Afirma que o deslocamento diario para pernoitar na unidade prisional
na comarca do estabelecimento prisional implicaria em despesas consideraveis
para o agravante. Aduz, ainda, que o estabelecimento adequado para
cumprimento da pena em regime semiaberto encontra-se em condigdes

insalubres e superlotado.

Busca a reconsideracdo da decisdao para que seja concedida ao
agravante a prisdo domiciliar com fiscalizagéo eletronica ou, alternativamente, a
fixacdo do regime aberto, até que se disponibilize vaga no estabelecimento
penal adequado ao cumprimento da pena. Caso nao ocorra a retratagao, requer

a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatdrio.

VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental n&do evidenciam qualquer

equivoco na decisdo recorrida.
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A decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus foi assim
fundamentada (fls. 75-78):

A Terceira Se¢ao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP,
firmou entendimento no sentido de que nao cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetragédo, salvo quando constatada alguma teratologia no
ato judicial impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior,
DJe de 25/8/2020).
Assim, passo a analise das razdoes da impetracdo a fim de
verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a concesséao
do writ de oficio.
Na espécie, consta do voto condutor do acérddo impugnado a
seguinte fundamentacao quanto a controvérsia apresentada:
Nesse cenario, ndo obstante a Sumula Vinculante n.° 56 do
STF, a segregagdao do sentenciado dos demais
reeducandos que encontram-se cumprindo pena em
regime fechado, mostra-se suficiente para o cumprimento
da reprimenda em regime semiaberto.
[..]
Outrossim, observa-se que apesar da decisdo ter sido
pautada na Sumula Vinculante n.° 56, a mesma nao foi
cumprida, eis que o referido precedente de observéancia
obrigatéria determina: “havendo déficit de vagas, deverao
ser determinados: (i) a saida antecipada de sentenciado no
regime com falta de vagas; (ii) a liberdade eletronicamente
monitorada ao sentenciado que sai antecipadamente ou é
posto em prisdo domiciliar por falta de vagas; (ii) o
cumprimento de penas restritivas de direito e/ou estudo ao
sentenciado que progride ao regime aberto. Até que sejam
estruturadas as medidas alternativas propostas, podera ser
deferida a prisdo domiciliar ao sentenciado”.
Dessa forma, tém-se que os parametros fixados na Sumula
nao foram observados, uma vez que o Juizo de origem, a
priori, ndao cuidou de deferir a saida antecipada aos
sentenciados que estavam proximos de progredir de
regime — 0 que ndo é o caso dos autos. Assim, entendo
que ao permitir ao agravado, condenado pela pratica de
delitos hediondos, inclusive com resultado morte, que
cumpra a integralidade do regime semiaberto em priséo
domiciliar, fere ndo apenas o principio da legalidade, mas
também a isonomia entre os demais detentos em regime
similar, bem como o principio da individualizagdo da pena
(fls. 69-70).
O Supremo Tribunal Federal editou a Sumula Vinculante n. 56,
segundo a qual "a falta de vagas em estabelecimento prisional
nao autoriza a manutencdo do preso em regime mais gravoso,
devendo-se observar, nessa hipotese, os parédmetros do RE
641.320/RS".
A Terceira Se¢ao do STJ, por sua vez, no julgamento do Tema
Repetitivo n. 993, fixou a seguinte tese:
"A inexisténcia de estabelecimento penal adequado ao regime
prisional determinado para o cumprimento da pena n&o autoriza
a concessao imediata do beneficio da prisdo domiciliar,
porquanto, nos termos da Sumula Vinculante n°® 56, é
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imprescindivel que a adocédo de tal medida seja precedida das
providéncias estabelecidas no julgamento do RE n° 641.320/RS,
quais sejam: (i) saida antecipada de outro sentenciado no
regime com falta de vagas, abrindo-se, assim, vagas para os
reeducandos que acabaram de progredir; ii) a liberdade
eletronicamente  monitorada ao sentenciado que sai
antecipadamente ou é posto em prisdo domiciliar por falta de
vagas; e (iii) cumprimento de penas restritivas de direitos e/ou
estudo aos sentenciados em regime aberto." (REsp n.
1.710.674/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Terceira Se¢ao, DJe de 3/9/2018).
Nesse sentido, vale ainda citar os seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. REGIME SEMIABERTO. AUSENCIA
DE VAGAS. PROGRESSAO AO REGIME ABERTO.
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. CUMPRIMENTO EM
PRESIDIO ADEQUADO AO REGIME INTERMEDIARIO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. O Supremo Tribunal Federal, nos termos da Sumula
Vinculante n. 56, entende que "a falta de estabelecimento
penal adequado ndo autoriza a manutengédo do condenado
em regime prisional mais gravoso, devendo-se observar,
nessa hipétese, os parametros fixados no RE 641.320/RS".
[..]
3. No caso dos autos, todavia, ndo ha razdes suficientes
para a excepcional colocagdo do reeducando no regime
aberto, uma vez que o Tribunal de origem expressamente
dispés que ele ja se encontra em estabelecimento penal
compativel com o regime semiaberto. Assim, ndo ha
constrangimento ilegal a ser sanado, devendo ser mantida
a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Precedentes.
4. Agravo regimental nao provido. (AgRg no HC n.
785.131/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe de 17/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME.
ANTECIPACAO. NAO CUMPRIMENTO REQUISITO
OBJETIVO. APENADO EM  ESTABELECIMENTO
ADEQUADO. SUMULA VINCULANTE N. 56 DO STF. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme explicitado anteriormente, os parametros
elencados pela Sumula Vinculante n. 56sao de aplicagao
casuistica pelo Juiz da VEC a depender de situagao
concreta e local de excesso de execugao ou atentatoria a
dignidade do preso. Durante a pandemia, o Conselho
Nacional de Justica recomendou a antecipacdo da
progressdo de regime como medida excepcional de
controle da evolugao da Covid-19 entre as pessoas presas,
em especial as integrantes do grupo de risco da doenga.

2. A afirmacao geral da Defensoria Publica, de déficit de
vagas no sistema prisional paulista, sem que o paciente
esteja cumprindo pena em regime mais gravoso, nao
autoriza a saida antecipada do carcere, a mingua de
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previséo legal.
3. No caso, o apenado cumpre pena no regime semiaberto,
em unidade penal adaptada no modo intermediario, e ainda
nao preencheu o requisito objetivo do art. 112 da LEP,
ausente o direito a progressao ao regime aberto, ainda que
de forma antecipada. Nao consta nenhuma situacao
atentatéria a sua dignidade para incidéncia da Sumula
Vinculante n. 56 do STF.
4. Agravo regimental ndo provido. Recomendacao. (AgRg
no HC n. 780.571/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe de 16/3/2023.)
Na espécie, dos trechos supratranscritos verifica-se que o
acordao impugnado nao destoa do entendimento desta Corte
Superior, de que a inexisténcia de vaga em estabelecimento
prisional adequado n&o autoriza a imediata liberagcdo do
apenado para a prisdo domiciliar, sendo imprescindivel que tal
medida seja precedida das providéncias previstas no julgamento
do RE N. 641.320/RS, conforme determina a Sumula Vinculante
n. 56. Ademais, para infirmar essa razdo de decidir do acérdao
impugnado seria necessario o reexame do acervo fatico-
probatério, o que € inviavel na via estreita do habeas corpus.
Conclui-se, assim, que no caso em analise ndo ha manifesta
ilegalidade a ensejar a concessao da ordem de oficio.
Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c/c o art. 210,
ambos do RISTJ, indefiro liminarmente o presente habeas
corpus.

Inicialmente, correta a decisdo agravada ao apontar que o Superior
Tribunal de Justica entende que € inadmissivel a utilizacdo do habeas corpus
como sucedaneo de recurso proprio, previsto na legislagao, impondo-se o nao

conhecimento da impetracao.

Sobre a questdo, confiram-se os seguintes julgados desta Corte
Superior (grifei):

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. ABSOLVICAO
IMPETRACAO DE HABEAS CORPUS NA FLUENCIA DO
PRAZO PARA A INTERPOSICAO DE RECURSOS NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.

1. "O writ foi manejado antes do dies ad quem para a
interposicao da via de impugnagcao prépria na causa
principal, o recurso especial. Dessa forma, a impetragao
consubstancia inadequada substituicao do recurso cabivel
ao Superior Tribunal de Justica, ndo se podendo excluir a
possibilidade de a matéria ser julgada por esta Corte na via
de impugnacgao prépria, a ser eventualmente interposta na
causa principal” (AgRg no HC n. 895.954/DF, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo - Desembargador Convocado do
TJSP, Sexta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 20/8/2024.)

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 939.599/SE, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/10/2024, DJe de
28/10/2024, sem grifos no original.)
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO. [IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DO HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por Pablo da Silva contra
decisdao monocratica que nao conheceu de habeas corpus, com
base no entendimento de que o habeas corpus foi utilizado em
substituicdo a revisao criminal. O agravante foi condenado a 1
ano de reclusdo, com substituicdo da pena por restritiva de
direitos, pela pratica de furto (art. 155, caput, CP). A defesa
pleiteou a conversdo da pena restritiva de direitos em multa,
alegando discriminagdo com base na condi¢ao financeira do
paciente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussédo: (i) definir se é cabivel o
conhecimento do habeas corpus utilizado em substituicdo a
revisao criminal; e (ii) estabelecer se a escolha da pena restritiva
de direitos, em vez de multa, configura discriminacdo por
condicao financeira.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao € admitido como substituto de revisao
criminal, conforme a jurisprudéncia consolidada do STJ e do
STF, ressalvados casos de flagrante ilegalidade.

4. Nao houve demonstragédo de ilegalidade evidente na escolha
da pena restritiva de direitos, sendo esta compativel com a
natureza do crime e as condi¢des pessoais do condenado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto
de revisao criminal, salvo em casos de flagrante ilegalidade.
2. A escolha de pena restritiva de direitos, em substituicdo a
privativa de liberdade, ndo configura discriminagao por condi¢gao
financeira, desde que adequadamente fundamentada.
Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 155; STJ,
AgRg no HC 861.867/SC; STF, HC 921.445/MS.

(AgRg no HC n. 943.522/SC, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 4/11/2024.)

Também nao se verifica a ocorréncia de eventual constrangimento
ilegal a justificar a concess&o da ordem de oficio, considerando que o acordao
impugnado nao destoa do entendimento desta Corte Superiorde que a
inexisténcia de vaga em estabelecimento prisional adequado nao autoriza a
imediata liberacdo do apenado para a prisdo domiciliar, sendo imprescindivel
que tal medida seja precedida das providéncias previstas no julgamento do RE

n. 641.320/RS, conforme determina a Sumula Vinculante n. 56.

Destaca-se que, de fato, para infirmar a razdo de decidir do acérdao

impugnado seria necessario o reexame do acervo fatico-probatoério, o que é
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inviavel na via estreita do habeas corpus.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a

decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 922.356 /| MG
Numero Registro: 2024/0218908-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10000241466606001 14666142820248130000 44000118220238130637

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE :LUIZ CARLOS SOARES DA FONSECA (PRESO)
INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS SOARES DA FONSECA (PRESO)
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 26 de marco de 2025
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