SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2150919 - PA (2024/0216724-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : RAFAEL DA SILVA E SILVA

AGRAVANTE - RAIMUNDO NETO OLIVEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS OBICES DE ADMISSIBILIDADE (SUMULAS 7 E 83/STJ).
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de agravo
em recurso especial, por auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo
de admissibilidade proferida pelo Tribunal de origem.

Fato relevante. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base na
incidéncia da Samula 7/STJ e na auséncia de comprovagao adequada de dlvergen01a
jurisprudencial, além de apontar a Simula 83/STJ. O agravo em recurso especial ndo
enfrentou, de modo especifico, todos esses Obices.

3. Pedido. No agravo regimental, pretende-se a reconsideragdo para conhecimento e
provimento do recurso especial ou, subsidiariamente, a submissao do feito ao colegiado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, em respeito ao pr1nc1p10 da
dialeticidade, notadamente quanto a incidéncia das Stimulas 7 e 83/STJ e a auséncia de
demonstrac;ﬁo da divergéncia jurisprudencial, de modo a afastar a aplicagdo da Sumula
182/STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Constata-se a auséncia de impugnacgdo especifica aos fundamentos da decisdao de
inadmissibilidade, pois o agravo regimental limitou-se a alegagdes genéricas de que todos
os requisitos foram atendidos e de que os Obices teriam sido enfrentados, sem demonstrar,
de forma clara e pormenorizada, o equivoco quanto a aplicagdo da Simula 83/STJ e a
falta de comprova(;io do dissidio.

6. O principio da dialeticidade exige a 1ndlcac;ao precisa e individualizada dos pontos da
decisdo agravada que se pretende infirmar, ndo se prestando a tanto afirmagdes genéricas
desacompanhadas de enfrentamento especifico.

7. A ndo observancia da dialeticidade atrai a incidéncia da Stmula 182/STJ, que torna
invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

8. Inexistindo argumentos aptos a modificar a compreensdo anteriormente firmada,
impde-se a manutencao da decisdo agravada e o ndo conhecimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.
Dispositivos relevantes citados: Simula STJ n. 182; Simula STJ n. 7; Simula STJ n. 83;
CPC/1973, art. 545.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.777.324/SP, Sexta Turma, j.
02.02.2021; STJ, AgRg no AREsp 2.087.876/MG, Quinta Turma, DJe 16.09.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : RAFAEL DA SILVA E SILVA

AGRAVANTE :  RAIMUNDO NETO OLIVEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIiPIO DA
DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS OBICES DE ADMISSIBILIDADE (SUMULAS 7 E 83/STJ).
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de agravo
em recurso especial, por auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisdao
de admissibilidade proferida pelo Tribunal de origem.

. Fato relevante. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base na
incidéncia da Stmula 7/STJ e na auséncia de comprovacdo adequada de divergéncia
jurisprudencial, além de apontar a Sumula 83/STJ. O agravo em recurso especial nao
enfrentou, de modo especifico, todos esses Obices.

3. Pedido. No agravo regimental, pretende-se a reconsideragdo para conhecimento e
provimento do recurso especial ou, subsidiariamente, a submissao do feito ao colegiado.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, em respeito ao principio da
dialeticidade, notadamente quanto a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ e a auséncia de
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, de modo a afastar a aplicacdo da Stiimula
182/STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Constata-se a auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, pois o agravo regimental limitou-se a alegacdes genéricas de que todos
os requisitos foram atendidos e de que os 6bices teriam sido enfrentados, sem demonstrar,
de forma clara e pormenorizada, o equivoco quanto a aplicacdo da Sumula 83/STJ e a
falta de comprovagao do dissidio.

6. O principio da dialeticidade exige a indicagdo precisa e individualizada dos pontos da
decisdo agravada que se pretende infirmar, ndo se prestando a tanto afirmagdes genéricas
desacompanhadas de enfrentamento especifico.

7. A ndo observancia da dialeticidade atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, que torna
invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

8. Inexistindo argumentos aptos a modificar a compreensdo anteriormente firmada,
impde-se a manutengdo da decisdo agravada e o ndo conhecimento do agravo regimental.

IV. DisposITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados: Simula STJ n. 182; Sumula STJ n. 7; Simula STJ n. 83;
CPC/1973, art. 545.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.777.324/SP, Sexta Turma, j.
02.02.2021; STJ, AgRg no AREsp 2.087.876/MG, Quinta Turma, DJe 16.09.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL DA SILVA E SILVA

contra decisao de minha relatoria que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Informam os autos que, em sede de apelacdo criminal, o Tribunal de origem
deu parcial provimento ao recurso defensivo apenas para readequar a reprimenda na
primeira fase quanto a RAIMUNDO NETO e, de oficio, aplicar a causa de diminui¢do do
trafico privilegiado na fracdo de fixando a pena em 4 (quatro) anos e 7 (sete) meses de
reclusdo e 417 (quatrocentos e dezessete) dias-multa, mantendo, no mais, a condenagao

por trafico de drogas e negando a desclassificagdo para o artigo 28 da (fls. 305-314).

Na decis@o agravada (fls. 372-375), constou que a parte agravante, nas razoes
do agravo em recurso especial, deixou de impugnar especificamente os 6bices adotados
pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso especial, a saber, a aplicacdo da Sumula

n. 7/STJ e a auséncia de comprovagdo adequada da divergéncia jurisprudencial suscitada.
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Neste agravo regimental (fls. 382-398), o insurgente, além de repisar as razdes
do recurso especial, assevera que ndo deve prosperar a decisdo agravada, pois foram

devidamente impugnados todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso.

Requer, portanto, a reconsideracdo da decisdo agravada para que seja
examinado e provido o recurso especial ou, subsidiariamente, o encaminhamento dos

autos ao Colegiado para a andlise da matéria.
Por manter a decisao, trago o feito a Turma para julgamento.

E o relatorio.
VOTO

Em decisdo monocratica, verificou-se que o agravo em recurso especial deixou
de impugnar um dos fundamentos da decisdo de admissibilidade feito pelo Tribunal de

origem, quanto aos obices (Sumulas n. 7 e 83/STJ).

Caberia, assim, ao agravo regimental, em respeito ao principio da
dialeticidade, apontar o equivoco da decisdo agravada, demonstrando que o agravo em
recurso especial impugnou especificamente todos os fundamentos da decisio de

inadmissibilidade do Tribunal de origem.

O agravo regimental, contudo, ndo se desincumbiu dessa obrigacao, limitando-
se a afirmar que os requisitos do recurso foram preenchidos e que o agravo impugnou
todos os fundamentos da decisao, inclusive a incidéncia da Sumula n. 7, STJ. Nao houve a
demonstracao clara de que o agravo tenha impugnado, especificamente, a Sumula n. 83,
STJ.

A assertiva genérica de que o recurso combateu todos os pontos da decisdao
recorrida ndo constitui argumento idoneo para infirmar a aplicacdo por analogiada
Sumula n. 182, STJ.

Vislumbro, portanto, manifesta ofensa ao principio da dialeticidade, por
auséncia de impugnacdo especifica e pormenorizada dos fundamentos da decisdo
agravada, o que inviabiliza o conhecimento deste regimental e enseja a incidéncia da
Stmula n. 182, STJ, a qual dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de

atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada."

Nesse sentido sao os precedentes desta Corte: AgRg no AREsp n.
1.777.324/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/2/2021, DJe de
17/2/2021 ¢ AgRg no AREsp n. 2.087.876/MG, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, DJe de 16/9/2022.
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Assim, haja vista que a parte ndo apresentou argumentos aptos a alterar a
compreensdo anteriormente firmada, a manutengdo da decisdo agravada ¢ medida que se
impde.

Ante o exposto, nao conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.150.919 / PA

Numero Registro: 2024/0216724-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00123885720198140048

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : RAFAEL DA SILVA E SILVA

RECORRENTE : RAIMUNDO NETO OLIVEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL DA SILVA E SILVA

AGRAVANTE : RAIMUNDO NETO OLIVEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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