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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. PROVAS LICITAS.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu de habeas corpus impetrado como substitutivo de
recurso proprio. O impetrante busca reverter a decisdo que
inadmitiu o habeas corpus por nao vislumbrar flagrante
ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se houve
ilegalidade na entrada no domicilio, alegadamente sem
consentimento, o que tornaria ilicitas as provas colhidas; (ii)
examinar se a condenacao foi adequadamente fundamentada ou
se ha necessidade de reavaliagao das provas que sustentam a
autoria e materialidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio ou revisdao criminal, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ e STF. Excepcionalmente, a ordem pode ser
concedida de oficio em casos de flagrante ilegalidade.

4. A alegada nulidade da prova decorrente de invasdo de
domicilio n&o se verifica, pois encontra-se em conformidade com
o que dispde o art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal.

5. Apretensdo de reavaliacdo das provas para revisdao da
condenacdo demanda o reexame de fatos e provas, o que é
inviavel na via do habeas corpus.

6. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessdo da
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ordem de oficio.
IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 21 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu de habeas corpus impetrado como substitutivo de
recurso proprio. O impetrante busca reverter a decisdo que
inadmitiu o habeas corpus por nao vislumbrar flagrante
ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se houve
ilegalidade na entrada no domicilio, alegadamente sem
consentimento, o que tornaria ilicitas as provas colhidas; (ii)
examinar se a condenacao foi adequadamente fundamentada ou
se ha necessidade de reavaliagao das provas que sustentam a
autoria e materialidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio ou revisdao criminal, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ e STF. Excepcionalmente, a ordem pode ser
concedida de oficio em casos de flagrante ilegalidade.

4. A alegada nulidade da prova decorrente de invasdo de
domicilio n&o se verifica, pois encontra-se em conformidade com
o que dispde o art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal.

5. Apretensdo de reavaliacdo das provas para revisdao da
condenacdo demanda o reexame de fatos e provas, o que é
inviavel na via do habeas corpus.

6. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessdo da
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ordem de oficio.
IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 127-128).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 127-129):

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acorddo assim ementado
(e-STJ 99):

Ementa: apelagéo criminal. Tréfico ilicito de entorpecentes. Nao
acolhimento das preliminares e n&o provimento do recurso
defensivo. A fundamentacado esta adequada, para rejeicdo dos
embargos de declaragéo, e para chegar-se a condenagdo. Nao
ha violagdo de domicilio. Consentimento do(a) morador(a), nos
termos do artigo 5° inciso Xl, da Constituicdo Federal. Havia
crime em andamento. Prisdo e apreensdo efetivadas em
conformidade com os ditames constitucionais e legais.
Materialidade delitiva e autoria estdo comprovadas. Pena
mantida. Na primeira fase, a pena-base pode ficar 1/5 acima do
minimo legal, diante dos antecedentes criminais (receptagéao,
autos n° 0001303-87.2012.8.26.0597, fls. 182/183), e da
razoavel quantidade e variedade de drogas apreendidas,
circunstancia que revela maior reprovabilidade da conduta,
tendo-se seis (6) anos de reclusdo e seiscentos (600) dias-
multa. Na segunda fase, o recorrente é reincidente (receptacéo,
autos n° 0005017-55.2012.8.26.0597, fls. 183), registrando uma
condenacdo definitiva apta a caracterizar a recidiva, assim,
majora-se a pena em mais 1/6, tendo-se sete (7) anos de
reclusdo e pagamento de setecentos (700) dias-multa. Na
terceira fase, em razado da reincidéncia ndo é possivel incidir a
causa de diminuicdo do artigo 33, paragrafo 4°, da Lei n°
11.343/2006, nos termos do proprio dispositivo. A pena é final,
pois mais nada a altera. Cada dia-multa fica no minimo legal,
pela condigcéo insatisfatéria econémica. Regime que n&o se
modifica, inicial fechado. Inviabilidade da substituicdo das penas
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corporais por restritivas de direitos, bem como a concesséo de
"sursis”, ausentes os seus pressupostos. Manutenc¢ao da priséo.

O paciente foi condenado em primeira instancia pena de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 700 dias-
multa, no valor minimo, como incurso no artigo 33,caput, da Lei n°
11.343/2006.

O Tribunal de origem manteve incélume a sentenga, por seus proprios
e juridicos fundamentos (e-STJ fls. 98-122).

A defesa alega, em sintese, que as provas colacionadas aos autos ndo
sdo capazes de atrair juizo de certeza de materialidade e autoria no
caso concreto.

Aduz ainda que provas que instruem o processo criminal séo ilicitas
pois derivadas de invasdo de domicilio ilegal e ndo autorizada.

Assevera, o impetrante, que a fundamentacdo da decisdo guerreada é
inidbnea porque genérica, sendo que em sede de embargos de
declaracdo, ndo foram explicitados os argumentos necessarios ao
lastro da decisé&o.

Ao final, requer liminar e definitivamente a concessao da ordem para
que seja declarada a nulidade das provas e das decisées carentes de
fundamentacéo e, por consequéncia, absolvido o paciente.

E o relatério.
Decido.

A Terceira Seg¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagcao
no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a reviséo criminal, situagcdo que impede o conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de
oficio"

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de
8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, nao é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedédneo de revisGo criminal,
notadamente quando ndo ha indicagéo de incidéncia de alguma
das hipoteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso & de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma
desta Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem
resolucdo de mérito, por inadequacgéo da via eleita (HC 115.659,
Rel. Min. Luiz Fux) (..) A orientagcdo jurisprudencial deste
Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus ndo se revela
instrumento idéneo para impugnar decreto condenatoério
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transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4.
O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que nao
cabe habeas corpus para reexaminar 0S pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais
(HC 146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min.
Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso,
Primeira Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecdo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Cadigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Analisando-se o contetudo da documentagdo colacionada aos autos,
nao se verifica de plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, que implique ameaca de violéncia ou
coagédo na liberdade de locomocéo do paciente, nos termos da Lei n°
14.836, de 8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus substitutivo e, na analise
de oficio, ndo visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante
ilegalidade.

Reforco que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a
jurisprudéncia da 52 Turma desta Corte. Veja-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO  PROPRIO. INEXISTENCIA DE  ILEGALIDADE
MANIFESTA.

[-]

Il - O habeas corpus nado é conhecido quando impetrado em
substituicdo a recurso proprio, salvo em caso de flagrante ilegalidade,
conforme jurisprudéncia pacifica do STJ e do STF.

Ill - Nao ha flagrante ilegalidade no caso em tela, visto que a pena-
base foi fixada acima do minimo legal com base em elementos
concretos, como a quantidade, a natureza e a variedade dos
entorpecentes apreendidos. Precedentes.

[-]
Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 935.569/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 3/9/2024, DJe de 10/9/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatdrio dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 16 de outubro de 2024
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