SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2667882 - RJ (2024/0215274-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : VISION MED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : ALINE NOGUEIRA PORTO - RJ180509

MARTA MARTINS SAHIONE FADEL - RJ089940

AGRAVADO : MARCIA BARREIRA DA ROCHA KURIKE
AGRAVADO : ALICE BARREIRA ROCHA
AGRAVADO : ANDREA BARREIRA DA ROCHA MAFRA

ADVOGADOS : BRUNO BARREIRA DA ROCHA KURIKE - RJ218407
MATHEUS JOSE DE ALMEIDA TEIXEIRA - RJ221683
INTERES. : BENJAMIM TAVARES DA ROCHA - SUCESSAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. TEMA
952/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra acordao que, em acdo rescisoria, indeferiu
liminarmente a petigéo inicial e extlngulu 0 processo sem resolugdao do mérito.

2. A controversia versa sobre agdo rescisoria que pretende adequar acorddo de
apelacao ao Tema 952/STJ, acerca dos reajustes por faixa etaria em plano de saude.
3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a inicial da rescisoria e extinguiu o feito sem
resolucdo do mérito, por inexisténcia de violagcdo manifesta de norma juridica e por
pretensdo de rediscussao probatoria.

4. A Corte de origem manteve o indeferimento e rejeitou o manejo da rescisoria
como sucedaneo recursal; nos embargos de declaragdo, majorou honorarios e
corrigiu erro material, rejeitando multa do art. 1.021, § 4°, do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussao consiste em saber se cabe ac¢ao resciséria por violagao do
art. 966, V, do CPC, para adequar o acordao de apelagdo ao Tema 952/ST]J,
afastando a limitagdo dos reajustes por auséncia de previsdo contratual dos
percentuais e determinando apuragdo do indice por célculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenga.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Stimula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a inviabilidade de utilizar agdo rescisoria
como sucedaneo recursal e a exigéncia de violacdo direta e literal de norma
juridica.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a existéncia de previsdo contratual de percentuais
por faixa etaria e a valoragdo das clausulas, o que ¢ vedado.

8. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 966, V, do CPC, pois o Tribunal a quo
assentou a inexisténcia de afronta manifesta a norma juridica, limitando-se a afastar
a aplicacao do Tema 952/STJ no caso concreto por auséncia de previsao contratual
dos percentuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 83 do STJ quando o acérdao recorrido
esta alinhado a jurisprudéncia dominante e afasta o uso da agdo rescisoria como
sucedaneo recursal. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso demanda
revolvimento do conteudo fatico-probatdrio para reavaliar clausulas contratuais ¢ a
existéncia de previsdo de reajuste por faixa etaria. 3. Nao se configura a violag¢ao do
art. 966, V, do CPC quando o acérdao recorrido ndo afronta de forma direta e literal
norma juridica.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 966, V e 1.021, § 4°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 ¢ 83; STJ, AR n. 5.404/RJ,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢ao, julgado em 14/6/2023; STJ,
AgInt no REsp n. 1.671.328/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13/11/2023; STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n.
2.322.757/PR, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
13/11/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.179.788/MS, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 6/3/2023; STJ, Agint no AREsp n. 1.186.603/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 11/10/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. TEMA
952/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra acordao que, em acdo rescisoria, indeferiu
liminarmente a petigdo inicial e extinguiu o processo sem resolugdo do mérito.

2. A controvérsia versa sobre agdo resciséria que pretende adequar acérdao de
apelacdo ao Tema 952/STJ, acerca dos reajustes por faixa etaria em plano de
saude.

3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a inicial da rescisoria e extinguiu o feito sem
resolu¢ao do mérito, por inexisténcia de violagdo manifesta de norma juridica e
por pretensao de rediscussdo probatoria.

4. A Corte de origem manteve o indeferimento e rejeitou 0 manejo da rescisoria
como sucedaneo recursal; nos embargos de declaracdo, majorou honorarios e
corrigiu erro material, rejeltando multa do art. 1.021, § 4°, do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se cabe ac¢ao rescisoria por violagao
do art. 966, V, do CPC, para adequar o acordao de apelagdo ao Tema 952/ST]J,
afastando a limitacdo dos reajustes por auséncia de previsdo contratual dos
percentuais e determinando apuragdo do indice por célculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenca.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a inviabilidade de utilizar agdo resciséria
como sucedaneo recursal e a exigéncia de violacdo direta e literal de norma
juridica.
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7. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a existéncia de previsdo contratual de percentuais
por faixa etaria e a valoragdo das clausulas, o que ¢ vedado.

8. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 966, V, do CPC, pois o Tribunal a quo
assentou a inexisténcia de afronta manifesta a norma juridica, limitando-se a
afastar a aplicagdo do Tema 952/STJ no caso concreto por auséncia de previsao
contratual dos percentuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acérddo recorrido
esta alinhado a jurisprudéncia dominante e afasta o uso da acao rescisoria como
sucedaneo recursal. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso demanda
revolvimento do conteudo fatico-probatdrio para reavaliar cldusulas contratuais e
a existéncia de previsao de reajuste por faixa etaria. 3. Nao se configura a violagao
do art. 966, V, do CPC quando o acordao recorrido ndo afronta de forma direta e
literal norma juridica.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 966, V e 1.021, § 4°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, AR n. 5.404/RJ,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢do, julgado em 14/6/2023;
STJ, Aglnt no REsp n. 1.671.328/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva
Terceira Turma, julgado em 13/ 11/2023 STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n.
2.322.757/PR, relator Ministro Marco Aurélio Belhzze Terceira Turma, julgado
em 13/11/2023; STJ, AgInt no AREsp n. 2.179.788/MS, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023; STJ, AgInt no AREsp n.
1.186.603/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 11/10/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VISION MED
ASSISTENCIA MEDICA LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial, por Simula n. 7 do STJ, por violagdo do art. 966, V, do Cddigo de
Processo Civil, e por consignar que a modificacdo do acorddo demandaria
reexame fatico-probatorio (fls. 765-770).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta em fls. 974-976 e 976-977.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro em agravo interno nos autos de agdo rescisoria.

Documento eletronico VDA57667600 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 15/06/2026 19:24:10
Codigo de Controle do Documento: d894282d-bf10-41cc-bbd7-ebe3bb2ac04f



A acdo rescisoria foi decidida monocraticamente, ¢ assim ementada (fl.

136):

Rescisoria. Pretensdo de desconstitui¢ao de Acérdao unanime, ja em fase de
cumprimento, ao fundamento de violagdo manifesta a norma juridica. Agao
principal que contém pretensao revisional de contrato de plano de saude individual
celebrado antes da edi¢do da Lei 9.656/1988 e ndo adaptado a esta norma legal.
Reajuste por faixa etaria. Recurso representativo de controvérsia 1.568.244/RJ.
Tema 952 do Superior Tribunal de Justica: “ O reajuste de mensalidade de plano de
saude individual ou familiar fundado na mudanca de faixa etaria do beneficiario é
valido desde que (I) haja previsao contratual, (II) sejam observadas as normas
expedidas pelos orgdos governamentais reguladores e (III) ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem base atuarial
1idonea, onerem excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso. Acordido
rescindendo que entendeu pela limitagdo dos reajustes para que atendam, apenas,
aos previstos pela ANS, ante a auséncia de previsdo contratual do percentual a ser
aplicado em cada faixa etéria, condi¢do esta que tornaria os reajustes aplicados em
decorréncia da alteracdo da faixa etdria abusivos. Alegacao de suposta violacao ao
recurso repetitivo que ndao merece prosperar. Ausentes os requisitos de
admissibilidade da acdo rescisoria, porque ndo demonstrada a ocorréncia de
quaisquer das hipdteses taxadas no artigo 966 do cddigo de processo civil de 2015 —
ndo se vislumbra a referida causa de rescindibilidade, notadamente porque a
violagdo a norma juridica pressupde afronta a acepgdo Unica e incontroversa, nao se
configurando quando hé apenas insatisfacdo com as conclusdes adotadas pelo
julgado. Indeferimento da peticdo inicial, como extingdo do processo, sem
resolucao de mérito.

O agravo interno foi assim ementado (fl. 537):

AGRAVO INTERNO EM ACAO RESCISORIA. Decisio que indefere a
inicial e extingue o processo sem julgamento do mérito. Agravo interno que repete
as razoes anteriormente apresentadas. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

579):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegacio de omissio e contradigdo.
Ocorréncia em parte. Provimento dos embargos interpostos pelo autor, com
integragdo do julgado, para sanar a omissdo apontada a fim de majorar a verba
honoraria anteriormente fixada, em sede recursal. Alega¢dao de omissao, contradi¢ao
e pretensdao de concessdao de efeitos infringentes. Impossibilidade. Matéria
expressamente examinada e decidida, cuja revisdo depende de novo sopeso de fatos
e provas, invidvel de produzir-se em sede meramente declaratoria.
Prequestionamento explicito. Desnecessidade. Precedente do STJ. REJEICAO DOS
EMBARGOS  INTERPOSTOS PELO PRIMEIRO EMBARGANTE.
PROVIMENTO DOS EMBARGOS INTERPOSTOS PELO SEGUNDO
EMBARGANTE.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

663):
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EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegacio de erro material e omissio.
Ocorréncia. Integracdao do julgado para corrigir o erro material e sanar a omissao
apontada. PROVIMENTO DOS EMBARGOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 966, V, do Codigo de Processo Civil, porque o acorddo rescindendo,
ao limitar os reajustes do contrato aos indices anuais da ANS e indeferir a inicial
da rescisoria, contrariou o Tema 952 e afastou a via rescisoria sob fundamento de
insatisfagao com o julgado;

b) 51, § 2° do Codigo de Defesa do Consumidor, ja que o acordao
recorrido ndo determinou, em cumprimento de sentenca, a apuracdao atuarial do
percentual adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade quando reconhecida
abusividade;

c) 927, III, do Codigo de Processo Civil, pois afirmou for¢a vinculante
dos precedentes repetitivos € que o acordao rescindendo desatendeu os parametros
do Tema 952;

d) 932, 1V, do Codigo de Processo Civil, porquanto sustentou o dever de
observancia das teses firmadas em julgamento repetitivo;

e) 955, caput, do Codigo de Processo Civil, visto que asseverou a
necessidade de uniformizacao e aplicagdo da orientagdo paradigmatica do STJ; e

f) 968, 1, do Cdédigo de Processo Civil, porque requereu a rescisdo com
novo julgamento (judicium rescissorium), mesmo sem ter sido apreciado o mérito
na agao rescisoria.

Requer o provimento do recurso para que se rescindo o acdrdio
proferido na apelagdo, com novo julgamento que reconheca a validade da nota
técnica atuarial submetida a SUSEP e ratificada pela ANS, ou, alternativamente,
para que se determine, em cumprimento de sentenca, a realizagdo de pericia
atuarial destinada a fixacdo de percentual adequado e razoavel de reajuste por
faixa etaria.
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Contrarrazoes de ALICE BARREIRA ROCHA e outras em fls. 698-727
e fls. 734-763.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo rescisdria em que a parte autora
pleiteou rescindir acordao de apelagdao que reconheceu a abusividade dos reajustes
por faixa etaria e limitou os reajustes aos indices anuais autorizados pela ANS,
bem como determinou a devolugdo do que foi pago a maior, alegando violagdao do
Tema 952 e do art. 966, V, do Coédigo de Processo Civil. O valor da causa foi
fixado em R$ 7.201,92 na acdo originaria, com beneficio econdmico apurado em
R$ 51.924,14 em cumprimento de sentenga.

A Corte de origem em decisdo monocratica indeferiu a peticao inicial da
acdo rescisoria e extinguiu o processo sem resolu¢do do mérito, por inexisténcia
de violacdo manifesta de norma juridica e por pretensao de rediscussdo probatoria;
no agravo interno, negou provimento, mantendo a decisdo, e, nos embargos de
declaragdo, integrou o julgado para majorar honorérios sucumbenciais de 10%
para 12% e corrigir erro material, rejeitando pedido de multa do art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil.

A recorrente alega que o acorddo proferido em agravo interno em acao
rescisoria deve ser reformado, pois a pretensdo formulada em acao rescisoria ¢ de
adequar a conclusdo ao julgamento do recurso especial julgado em repetitivo n.
1.568.244/RJ, cuja tese fixada € o tema 952 do STJ. Sustenta que a clausula do
reajuste nao deveria ter sido anulada e em caso de se reconhecer como abusiva, o
indice deve ser apurado por calculos atuariais na fase de cumprimento de

sentenca.
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Sustenta a necessidade de rescisdo do acordao de origem nos seguintes

termos (fls. 605-606):

[...]os contratos anteriores a Lei 9656/98 deveriam prever os percentuais de
reajuste de faixa etaria, mas tdo somente a possibilidade do reajuste ser aplicado nas
mudancas de faixa etaria, o que foi atendido pela Operadora de Plano de Saude no
contrato objeto da lide.

60. Com as devidas vénias, o julgado que se ataca, contrariou o determinado
pelo STJ no julgamento do REsp repetitivo n°® 1.568.244/RJ, na medida em que,
sob o fundamento de auséncia de previsdo contratual quanto ao percentual a ser
aplicado nos reajustes decorrentes da mudanga de faixa etdria, determinou a
limitagdo dos reajustes apenas aos reajustes anuais previstos pela ANS.

O Tribunal a quo concluiu ser incabivel a agdo rescisoria, entendendo
que a pretensdo da ora recorrente era de revisdo da conclusdo do julgado por

discordancia. Confiram-se os excertos da decisdo monocratica (fls. 140-142):

A autora, empresa operadora de plano de saude, formulou seu pedido
rescisorio em alegada violacdo expressa a norma juridica de que decorreu erro de
fato, consistente em divergéncia do Acodrddo ao entendimento consagrado no
Recurso Especial Repetitivo 1.568.244/RJ, que embora tenha sido mencionado na
decisdo ndo fora corretamente analisado, pois na hipotese teria, apenas, procedido
ao reajuste em razao da mudanca de faixa etaria, o que seria previsto no contrato.

Ocorre que, conforme massiva orientagao do Superior Tribunal de Justica, s6
deve ser considerada violacdo da norma juridica aquela que afronta literalmente o
texto de lei, de forma direta e evidente, dispensando reexame dos fatos da causa,
uma vez que a acao rescisoria nao se presta ao papel de sucedaneo recursal.

A violagdo a norma juridica pressupde afronta a acepg¢do Unica e
incontroversa, nao se configurando quando had apenas insatisfagdo com as
conclusdes adotadas pelo julgado, como ocorre no caso dos autos.

Com efeito, o Acordao rescindendo mencionou, de forma expressa, o Tema
952 do Superior Tribunal de Justica para entender pela limitacdo dos reajustes para
que atendam, apenas, aos previstos pela ANS, ante a auséncia de previsdo
contratual do percentual a ser aplicado em cada faixa etdria, o que tornaria os
reajustes aplicados abusivos, afastando a aplicagdo do repetitivo no caso concreto,
muito embora o contrato tivesse sido celebrado antes da Lei 9.656/1988 e nao
adaptado a esta norma legal.

A 1irresignacdo do demandante diz respeito a conclusao adotada pelo aresto,
que destacou que o caso concreto ndo se amolda ao repetitivo, razao porque nao ha
que se falar em descumprimento da orienta¢do vinculante que fora tomada.

Destarte o autor deixou de impugnar o Acédrddao rescindendo pelas vias
recursais proprias, sendo impossivel o manejo da rescisoria como sucedaneo
recursal ou para reparar eventual injustica da decisdo por alega¢ao de mé valoragdo
da prova apresentada, sob pena de violagdo ao principio da seguranca juridica.

Tem-se, portanto, que a presente rescisoria tem nitida inteng¢ao de rediscutir a
prova produzida nos autos e corrigir eventuais falhas de atuagdo das partes na agao
originaria, o que desvirtua sua finalidade e ndo pode ser admitido.

Destarte, ndo se vislumbra a referida causa de rescindibilidade, ja que inexiste
ofensa a literal disposicdo a texto legal, mas tdo somente alegada aplicacdo
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equivocada do repetitivo, o que equivale a utilizar a agdo rescisoria como
sucedaneo recursal,

Em sede de agravo interno, a Corte estadual manteve a decisdo,

refor¢cando a conclusao (fl. 538):

Conforme dito na decisdo agravada, a presente rescisoria tem nitida intengao
de rediscutir a prova produzida nos autos e corrigir eventuais falhas de atuacao das
partes na acdo originaria, o que desvirtua sua finalidade e ndo pode ser admitido.

Além disso, ndo se vislumbra a referida causa de rescindibilidade, j4 que
inexiste ofensa a literal disposi¢do a texto legal, mas tdo somente alegada aplicacao
equivocada do repetitivo, o que equivale a utilizar a agdo rescisoria como
sucedaneo recursal.

Assim, o Tribunal de origem decidiu em consonancia com o
entendimento do STJ de que "¢ inadmissivel a acdo rescisoria, que nao constitui
sucedaneo de recurso, para corrigir eventual injustica da decisdo rescindenda, para
uma nova interpretagdo dos fatos considerados na decisdo rescindenda ou para
reexaminar a prova contida nos autos" (AR n. 5.404/RJ, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secao, julgado em 14/6/2023, DJe de 22/6/2023).

Ademais, nao ha como alterar o entendimento do Tribunal a quo sendo
promovendo profunda incursao no conjunto fatico dos autos, o que ¢ vedado pela

Stimula n. 7 do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. AUSENCIA. SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AFASTAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULAS N°S 7 E
83/STIJ.

1. A simples insatisfacdo com o resultado desfavoravel do julgamento nao
basta para o ajuizamento de agdo rescisoria, especialmente quando a parte se limita
a repetir argumentos que ja foram rechacados no julgamento do recurso especial
interposto na demanda originéria.

2. O recurso especial ¢ invidvel quando o tribunal de origem decide a
controvérsia em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, conforme dispde a
Stimula n°® 83/STJ.

3. Nos termos da Sumula n°® 7/STJ, ndo cabe, em recurso especial, reexaminar
fatos e provas.

4. Agravo interno nao provido. (AgInt no REsp n. 1.671.328/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe
de 17/11/2023.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. ACAO
MONITORIA. OMISSAO, CONTRADICAO OU CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO  INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
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JUSTIFICADO. CONCLUSAO NO SENTIDO DA AUSENCIA DE ERRO DE
FATO OU EVIDENTE OFENSA A LEI. SOLUCAO DA

CONTROVERSIA COM BASE EM ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL POSSIVEL DE SER APLICADO AO CASO. SUMULA
7/ST]. MANEJO DA DEMANDA RESCISORIA COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissao, contradi¢do ou caréncia de fundamentacgdo a ser
sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes o0s requisitos para
reconhecimento de ofensa aos arts. 489 e 1.022, I e II, do CPC. O acérdio dirimiu a
controvérsia com base em fundamentacdo sdlida, sem tais vicios, tendo apenas
resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela parte insurgente.

2. A segunda instancia concluiu que o insurgente teria alegado a ocorréncia de
erro de fato, contudo, no decorrer de suas razdes, ndo explicitou de forma clara no
que este erro consistiria, tendo apenas enfatizado e fundamentado a ocorréncia de
violagdo manifesta & norma juridica. Nao bastasse essa caréncia de demonstragdo
clara do suscitado erro de fato, o acoérdao firmou que o julgador teria adotado uma
tese juridica possivel para a solugdo do caso, fazendo-o de forma motivada.
Aplicagao da Sumula 7/STJ.

3. Consoante orientacdo do Superior Tribunal de Justica, "a acdo rescisoria €
via processual excepcional e 'ndo pode ser utilizada como sucedaneo de recurso,
tendo lugar apenas nos casos em que a transgressao a lei se mostrar relevante ou, ao
menos, suficientemente duvidosa a ponto de justificar novo debate, pois € preciso
respeitar a estabilidade das relagdes juridicas acobertadas pela coisa julgada, em
favor da seguranga

juridica™ (AgInt no REsp n. 2.017.368/PR, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023). Obice da
Stimula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido. (AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.322.757/PR,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023,
DJe de 17/11/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
RESCISORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO
DEMANDANTE.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a viabilidade da agdo
rescisoria por ofensa a disposi¢do de lei pressupde violacao direta da literalidade da
norma juridica.

1.1. Rever a conclusdo do Tribunal a quo acerca da auséncia dos requisitos
legais para a procedéncia da agdo rescisoria, no caso em analise, demandaria o
reexame de provas, providéncia que encontra Obice na Stimula 7 desta Corte
Superior.

2. "E possivel indeferir-se liminarmente a petigdo inicial de agdo rescisoria
quando for verificado o seu descabimento de plano, a exemplo da utilizacdo
indevida do instrumento como sucedaneo recursal ou da flagrante inexisténcia de
violacdo manifesta de norma juridica" (Aglnt no AREsp n. 1.186.603/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 11/10/2021, DJe
de 15/10/2021).

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 2.179.788/MS, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 VOto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.667.882 / RJ

Numero Registro: 2024/0215274-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00246941920118190042 00381314420208190000 202424503123 246941920118190042
381314420208190000

Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : VISION MED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : ALINE NOGUEIRA PORTO - RJ180509
MARTA MARTINS SAHIONE FADEL - RJ089940
AGRAVADO : MARCIA BARREIRA DA ROCHA KURIKE
AGRAVADO : ALICE BARREIRA ROCHA
AGRAVADO : ANDREA BARREIRA DA ROCHA MAFRA
ADVOGADOS : BRUNO BARREIRA DA ROCHA KURIKE - RJ218407
MATHEUS JOSE DE ALMEIDA TEIXEIRA - RJ221683

INTERES. : BENJAMIM TAVARES DA ROCHA - SUCESSAO
ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - REAJUSTE
CONTRATUAL
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 30 de junho de 2026
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