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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2667247 - CE (2024

10212592-7)
RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : FRANCISCO PATRIK ALENCAR AMARAL
ADVOGADO : MANOEL ABILIO LOPES - CE029431
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. NULIDADE PROCESSUAL. PRECLUSAO.
ALGIBEIRA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do recurso especial ante o 6bice da Sumula n. 83/STJ.

2. A parte agravante alega nulidade absoluta do julgamento do Tribunal do Juri por
vicio na formacdo da sentengca de pronuncia, fundamentada unicamente em
testemunhos de ouvir dizer.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se ha preclusdo, considerando que a
alegacéao de nulidade nao foi feita no momento oportuno, conforme previsto no art. 571,
inciso |, do CPP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que as nulidades da instrugéo
criminal nos processos de competéncia do Tribunal do Juri devem ser arguidas no
momento das alegagdes finais, nos termos do art. 571, inciso |, do Cddigo de Processo
Penal. Apos a decisdao de pronuncia, devem ser arguidas na abertura da sessao de
julgamento, ou tdo logo ocorram (art. 571, V, do CPP), podendo também ser objeto de
recurso em sentido estrito (art. 517, VII, do CPP), sob pena de preclusao.

5. A alegacao de nulidade por vicio na formacéo da sentenca de pronuncia foi feita
quando da interposicdo da apelagdo contra a segunda sentenga condenatdria,
caracterizando a preclusao e a chamada nulidade de algibeira.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental improvido.

Teses de julgamento: "1. A preclusdo impede a alegag¢do de nulidade por vicio na

formacao da sentencga de pronuncia apds essa decisao, conforme art. 571, inciso |, do
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CPP". 2. A jurisprudéncia do STJ rechacga a nulidade de algibeira, caracterizada pela
insurgéncia tardia da defesa, como estratégia processual.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 563 e 571, inciso |.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.787.361/PR, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 18/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 860.509/SC,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 24/2/2025."

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de junho de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2667247 - CE (2024

10212592-7)
RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : FRANCISCO PATRIK ALENCAR AMARAL
ADVOGADO : MANOEL ABILIO LOPES - CE029431
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. NULIDADE PROCESSUAL. PRECLUSAO.
ALGIBEIRA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&o conheceu
do recurso especial ante o ébice da Sumula n. 83/STJ.

2. A parte agravante alega nulidade absoluta do julgamento do Tribunal do Juri por
vicio na formagdo da sentenca de pronuncia, fundamentada unicamente em
testemunhos de ouvir dizer.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se ha preclusdo, considerando que a
alegacéao de nulidade nao foi feita no momento oportuno, conforme previsto no art. 571,
inciso |, do CPP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que as nulidades da instrucao
criminal nos processos de competéncia do Tribunal do Juri devem ser arguidas no
momento das alegagdes finais, nos termos do art. 571, inciso |, do Cddigo de Processo
Penal. Apos a decisdo de pronuncia, devem ser arguidas na abertura da sessao de
julgamento, ou tao logo ocorram (art. 571, V, do CPP), podendo também ser objeto de
recurso em sentido estrito (art. 517, VII, do CPP), sob pena de preclusao.
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5. A alegacao de nulidade por vicio na formacao da sentenca de pronuncia foi feita
quando da interposicdo da apelacdo contra a segunda sentenca condenatéria,
caracterizando a preclusédo e a chamada nulidade de algibeira.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo regimental improvido.

Teses de julgamento: "1. A preclusdo impede a alegacdo de nulidade por vicio na
formacgao da sentencga de pronuncia apds essa decisado, conforme art. 571, inciso |, do

CPP". 2. A jurisprudéncia do STJ rechaca a nulidade de algibeira, caracterizada pela
insurgéncia tardia da defesa, como estratégia processual.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 563 e 571, inciso |.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.787.361/PR, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 18/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 860.509/SC,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 24/2/2025."

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de FRANCISCO PATRIK ALENCAR
AMARAL contra a decisao de fls. 904/910, em que esta relatoria deu provimento ao
agravo regimental do ora agravante para conhecer do agravo e nao conhecer do seu
recurso especial ante a Sumula n. 83/STJ.

O agravante sustenta que a decisdo agravada deixou de submeter a apreciacao
do colegiado matéria de indiscutivel relevancia infraconstitucional, a luz do principio da
colegialidade, consagrado no art. 93, 1X, da CF e no regimento desta Corte.

Salienta que o debate sobre nulidade processual por vicio na formacédo da
sentenca de pronuncia - fundamentada em testemunhos de ouvir dizer - nao se
encerra na aplicagédo acritica da jurisprudéncia dominante. Aduz que a jurisprudéncia
nao € unanime quanto a ocorréncia de nulidade quando a sentenca de pronuncia &
embasada exclusivamente em testemunhos indiretos.

Alega que o vicio foi enfrentado em momento oportuno, como reconhecido pelo
proprio Tribunal de Justica.

Requer a retratagdo ou a submissdo do recurso ao colegiado para que no
meérito o recurso especial seja provido e absolvido do delito imputado.

E o relatério.

VOTO
O recurso nao merece provimento.
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O agravante n&o trouxe fundamento apto a ensejar a reforma do juizo
monocratico.

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA concluiu pela ocorréncia
de preclusao temporal em relagcdo ao suposto vicio apontado pela defesa, na clara
tentativa de fabricar a chamada nulidade de algibeira. Isso porque a nulidade
processual teria ocorrido em fase anterior a da sentenca de pronuncia e so6 foi alegada
no apelo em face da segunda condenagao. Seguem abaixo trechos do aresto estadual:

"Sem maiores digressées, a questdo posta encontra-
se fulminada pelo instituto da preclusdo temporal,
porquanto trata-se de questionamento sobre suposta
nulidade processual ocorrida na fase anterior a sentenga e
como tal ndo pode ser arguida como objeto de pronuncia
de recurso de apelagdo contra o julgamento realizado pelo
Conselho de Sentenga.

A situagdo processual em analise tem resolugdo
normativa através do consorcio entre os arts. 571, l e V, e
593, I, "a", todos do Codigo de Processo Penal, in verbis:

(...)

Depreende-se, portanto, na toada da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, que o art. 593, Ill, "a", do
CPP, permite a interposicdo do recurso de apelagdo
apenas com relacdo a nulidades posteriores a decisdo de
pronuncia.

Prevalece no Tribunal da Cidadania o entendimento
de que eventuais irregularidades ocorridas durante a
instrugcdo criminal e apds a decisdo de pronuncia, nos
processos de competéncia do juri, devem ser suscitada
sem preliminar de alegag¢bes finais ou tdo logo seja
possivel, com base no que dispbée o art. 571 do CPP, sob
pena de preclusgo. (HC 269.480/RO, Rel. Ministro
NEFICORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2016,
DJe 25/02/2016).

Intercorréncias  processuais precedentes a
pronuncia devem, necessariamente, ser aventados em
momento anterior, sob pena de preclusdo, de modo que a
auséncia de manifestacdo em tempo oportuno afasta a
preliminar de nulidade suscitada pela defesa.(...)

Nesse contexto, caberia a defesa, no tempo certo e
de modo adequado, manejar seu inconformismo, e ndo se
manter inerte para, em momento posterior e inoportuno,
sem a devida adequacgéo procedimental,
suscitar fragilidade de prova para pronuncia, em clara
tentativa de fabricar a chamada nulidade de algibeira. Nao
ha duvida, portanto, de que a pretensdo recursal do
apelante se encontra temporalmente preclusa, fadado,
assim, a sua inadmissibilidade, razdo pela qual deixo de
conhecer do recurso nesse patrticular.” (fls. 743 /746)

De fato, as nulidades da instrugdo criminal nos processos de competéncia do
Tribunal do Juri devem ser arguidas no momento das alegagdes finais, nos termos do
art. 571, inciso |, do Codigo de Processo Penal. Apds a decisdo de pronuncia, devem
ser arguidas na abertura da sessao de julgamento, ou tdo logo ocorram (art. 571, V, do
CPP), podendo também ser objeto de recurso em sentido estrito (art. 517, VII, do
CPP), sob pena de preclus&o. No sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NULIDADE PROCESSUAL. PRECLUSAO.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decis&o
monocratica que negou provimento ao recurso especial,
com fundamento no art. 253, paragrafo unico, I, "b", do
RISTU.

2. A parte agravante alega nulidade absoluta do
Julgamento devido a auséncia de acesso integral ao
depoimento de uma testemunha-chave, comprometendo o
contraditorio e a ampla defesa.

/. Questéo em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a
auséncia de acesso integral ao depoimento de uma
testemunha-chave, alegada pela parte agravante,
configura nulidade processual que justifique a anulagdo do
Julgamento.

4. A questdo também envolve a analise da
precluséo, considerando que a alegacdo de nulidade néo
foi feita no momento oportuno, conforme previsto no art.
571, inciso I, do CPP.

Ill. Razbées de decidir

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido
de que a declaracdo de nulidade exige a efetiva
demonstracdo de prejuizo, em atengdo ao principio pas de
nullité sans grief, positivado no art. 563 do CPP.

6. No caso dos autos, a parte agravante n&do
demonstrou concretamente o prejuizo alegado, uma vez
que a testemunha foi ouvida em plenario sob o crivo do
contraditorio.

7. O procedimento do Juri é bifasico, permitindo que
toda a prova seja novamente produzida perante os
Jjurados, sanando eventual prejuizo decorrente de falha
técnica na documentacédo de ato praticado na primeira fase.

8. A alegacéo de nulidade foi feita apos a decisdo
de pronuncia, configurando preclusdo, conforme art. 571,
inciso 1, do CPP.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A declaracdo de nulidade
processual exige a demonstragdo de prejuizo concreto. 2.
A preclusdo impede a alegacdo de nulidade apds a
decisdo de pronuncia, conforme art. 571, inciso I, do CPP".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 563 e 571, inciso

I. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
RHC 112.655/PE, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe 14/5/2020; STJ, AgRg no REsp n. 1.837.921/RS, Rel.
Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe 30/9/2020;
STJ, EDcl no HC n. 5689.547/CE, Rel. Min. Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, DJe 16/9/2020.

(AgRg no AREsp n. 2.787.361/PR, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025,
DJEN de 18/3/2025.)

. AGRAVO REGIMENTAL EM_ HABEAS CORPUS.
REU CONDENADO POR HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADES  POSTERIORES . A PRONUNCIA.
NECESSIDADE DE ARGUICAO NO MOMENTO
OPORTUNO, SOB PENA DE PRECLUSAQ.
PARCIALIDADE DA MAGISTRADA NAO
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CARACTERIZADA. PLEITO DE ANULACAO DA
CONDENACAO INCOMPATIVEL COM A VIA ESTREITA
DO WRIT. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 571 do Codigo de Processo
Penal, cuidando-se do rito do Tribunal do Juri, as nulidades
posteriores a decisdo de pronuncia devem ser arguidas
pelo defensor na abertura da sesséo de julgamento, ou tdo
logo ocorram, sob pena de precluséo.

2. O fato de a juiza presidente ter intermediado as
perguntas das partes ndo caracteriza quebra de
imparcialidade. No julgamento pelo Tribunal do Juri ha
regra expressa autorizando o magistrado a colher a prova
oral diretamente (art. 473 do CPP).

3. "Este Tribunal Superior reiteradamente vem
decidindo que ndo é o mandamus a via apta a realizacéao
desse juizo de constatacdo acerca da existéncia de
suporte probatorio para a decisdo soberanamente tomada
pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois
demandaria analise aprofundada do contexto fatico-
probatdrio, vedada neste remédio constitucional" (HC n.
477.555/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 12/2/2019, DJe de 11/3/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 884.574/GO, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
6/5/2025, DJEN de 12/5/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NULIDADE DE  QUESITACAO.
PRECLUSAO. AUSENCIA _DE VICIO. PRISAO
DOMICILIAR. QUESTAO NAO APRECIADA PELAS
INSTANCIAS  ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decis&o
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus
impetrado, alegando nulidade absoluta na quesitagdo
realizada na sesséo de julgamento do Tribunal do Juri, por
suposta quebra de correlagdo entre a acusacao
formalizada e os quesitos relativos a qualificadora do
motivo torpe. Pedido de concesséo de prisdo domiciliar.

Il. Questéo em discusséo

2. A questao em discussédo consiste em saber se a
alegada nulidade na quesitagcdo, por falta de correlagédo
com a pronuncia, pode ser reconhecida, considerando a
preclusdo das nulidades ndo arguidas durante a sessdo de
Julgamento.

3. A questdo também envolve a analise do pedido
de prisdo domiciliar, que néo foi objeto de analise pelas
instancias ordinarias.

Ill. Razbées de decidir

4. O motivo torpe constou expressamente na
denuncia, assim como na quesitagdo apresentada em
relacdo a ré, ndo se extraindo, do modo como formulada a
pergunta, nenhum prejuizo aparente a defesa ou a
compreenséao dos jurados, além de ndo haver impugnagéo
formal aos quesitos no momento oportuno, configurando
precluséo.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
estabelece que nulidades no Tribunal do Juri devem ser
arguidas logo depois que ocorrerem, nos termos do art.
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571, inciso VIII do Codigo de Processo Penal. N&o
havendo registro em ata da objegéo da defesa quanto aos
quesitos formulados, opera-se a preclusdo da matéria.

6. O pedido de prisdo domiciliar ndo foi analisado
pelas instancias ordinarias, inviabilizando seu exame por
esta Corte Superior, sob pena de supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. As nulidades no Tribunal do Juri
devem ser arguidas logo depois que ocorrerem, nos
termos do art. 571, inciso VIIl do Cddigo de Processo
Penal. Ndo havendo registro em ata da objecdo da defesa
quanto aos quesitos formulados, opera-se a preclusdo da
materia"

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 482,
paragrafo unico; CPP, art. 571,

VIII. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AQRg no
AREsp 916.829/SP, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma,
Jjulgado em 06/03/2018;, STJ, AgRg no HC 487.748/MT,
Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
07/05/2019; STJ, AgRg no REsp 1779876/MG, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
09/04/2019.

(AgRg no HC n. 935.644/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/12/2024, DJEN de
16/12/2024.)

No caso, o ora agravante foi submetido a sesséo de julgamento pelo Tribunal do
Juri, tendo sido condenado pela primeira vez em 10/3/2022, decisao esta que foi
posteriormente anulada no julgamento da apelagdo. Em raz&o disso, foi submetido a
novo julgamento pelo Tribunal do Juri, com nova condenagado e nova interposigcdo de
recurso de apelagao. Ou seja, a alegagao de nulidade por decisdo pronuncia baseada
em testemunhos de ouvir dizer s6 foi trazida a questionamento quando da interposi¢cao
da apelagdo contra a segunda sentenga condenatoria, caracterizando, realmente, a
chamada nulidade de algibeira, ndo tolerada pelo ordenamento juridico. No sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NULIDADE DO JULGAMENTO PELO
TRIBUNAL DO JURI. REFERENCIA DA ACUSACAO AO
SILENCIO A DO ACUSADO EM _ PLENARIO.
IMPROCEDENCIA. NAO COMPROVACAO DE QUE O
PROMOTOR DE JUSTICA UTILIZOU O SILENCIO DO
ACUSADO COMO TESE ACUSATORIA. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO  FATICO PROBATORIO.
SUSPEICAO DO MAGISTRADO . POSTAGEM EM REDE
SOCIAL. ALEGACAQO INOPORTUNA. NULIDADE DE
ALGIBEIRA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
CONCRETA E EFETIVA DE CONDUCAO PARCIAL DO
JULGAMENTO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte a quo ndo identificou no interrogatorio do
ora agravante a apontada insurgéncia contra o siléncio
parcial pelo promotor de justica, de sorte que, para ser
infirmada referida alegacdo nessa sede, € necessario o
revolvimento dos fatos, o que é inviavel na via estreita do
habeas corpus. De mais a mais, é firme nesta Corte
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Superior de Justica a orientagcdo de que "a mengdo ao
siléncio do acusado, em seu prejuizo, no Plenario do
Tribunal do Juri, é procedimento vedado pelo art. 478, I, do
Cddigo de Processo Penal.

No entanto, a mera referéncia ao siléncio do
acusado, sem a exploracdo do tema, assim como na
hipotese dos autos, ndo enseja a nulidade" (AgRg no HC
n. 907.404/BA, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de
12/6/2024).

2. Em relagdo a alegada nulidade decorrente da
suspeigdo do magistrado em razdo da publicagdo de post
em suas redes sociais com referéncia ao julgamento em
debate, no ponto, evidencia-se a denominada nulidade de
algibeira, cuja pratica é rejeitada pela jurisprudéncia do
STJ. E que suscitada a destempo, pois efetuada 8 meses
apos a efetiva ciéncia da suposta irregularidade pela
defesa. Precedentes. Além do que, o teor da manifestacao
da opinido pessoal do magistrado ndo guarda relagéo,
especificamente, ao caso posto em julgamento, mas sim a
interpretacdo de normas constitucionais e processuais
vigentes, de modo que ndo permite concluir que houve
condugdo do feito de forma parcial. Destaca-se que a
defesa ndo se desincumbiu de demonstrar, concreta e
especificamente, erro ou eventual excesso do juiz durante
o curso e no dmbito do processo. Ex vi do disposto no art.
563, do CPP, o reconhecimento de vicio que enseja a
anulagdo de ato processual exige a efetiva demonstragcdo
de prejuizo (pas de nullité sans grief).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 860.509/SC, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN
de 24/2/2025.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 10/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : FRANCISCO PATRIK ALENCAR AMARAL
ADVOGADO : MANOEL ABILIO LOPES - CE029431
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FRANCISCO PATRIK ALENCAR AMARAL

ADVOGADO : MANOEI,_ ABILIQ LOPES - CE029431 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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