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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2149537 - AC (2024/0207877-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : EBAZAR.COM.BR. LTDA
AGRAVANTE : MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA.
ADVOGADOS : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
DEISE GALVAN BOESSIO - RS037736
AGRAVADO : ESTADO DO ACRE
ADVOGADO : LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO - AC002920
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. ICMS-DIFAL. PRETENSAO DE DEPOSITO JUDICIAL
MENSAL. VIA INADEQUADA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. ACORDAO NA ORIGEM EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisao
do Juizo de primeiro grau que indeferiu pedido de depodsito mensal dos
débitos tributarios vincendos no curso do mandado de seguranca. No
Tribunal a quo, o recurso foi improvido.

IT - Em relagdo a indicada violagao dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015 pelo Tribunal a quo, ndo se vé a alegada omissdo das questdes
juridicas apresentadas pelo recorrente, porquanto fundamentou seu decisum
com solucdo juridica suficiente para a resolu¢do da demanda. Nesse
panorama, a oposi¢ao dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente,
a irresignagdo do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, 0
que ndo viabiliza o referido recurso. Descaracterizada a alegada omissao,
tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: Agint no AREsp n. 2.475.185/AM, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.

IIT - Quanto a apontada ofensa aos arts. 151, II, do CTN; e 927,
III, do CPC/2015, verifica-se que o Tribunal a guo analisou a questdo e
decidiu que a via mandamental ndo seria adequada, conforme fl. 57.

IV - O Superior Tribunal de Justica decidiu, na sistematica dos
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recursos repetitivos, Tema n. 271, que "os efeitos da suspensdo da
exigibilidade pela realizacdo do deposito integral do crédito exequendo,
quer no bojo de agdo anulatéria, quer no de agdo declaratoria de inexisténcia
de relagdo juridico-tributaria, ou mesmo no de mandado de seguranca,
desde que ajuizados anteriormente a execucdo fiscal, ttm o conddo de
impedir a lavratura do auto de infracdo, assim como de coibir o ato de
inscricdo em divida ativa e o ajuizamento da execucao fiscal, a qual, acaso
proposta, devera ser extinta".

V - No entanto, a presente hipdtese envolve depositos mensais
do ICMS-DIFAL sobre valores futuros, cujo célculo exato depende de uma
analise probatoria mais aprofundada, impossibilitando a apuracdo imediata
do valor integral. Ha clara disting¢do entre o presente caso e o julgado desta
Corte Superior. Nesse contexto, o acorddo do Tribunal de origem esta em
consonancia com a orientacdo deste Tribunal da Cidadania, no sentido de
que nao cabe o mandado de seguranga quando se exige dilagdo probatoria.
Nesse sentido: Agint no RMS n. 65.221/PA, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/5/2021, DJe de 1°/7/2021 e Agint
no REsp n. 1.804.994/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 19/11/2019, DJe de 19/12/2019.

VI - No tocante ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que,
conforme a previsdo do art. 255, § 1°, do RISTJ, ¢ de rigor a caracterizacao
das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem
recorre demonstrar tais circunstancias, com indica¢ao da similitude fatica e
juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos
arestos em cotejo, com a transcricdo dos trechos necessarios para tal
demonstra¢do. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da
Stimula n. 284 do STF.

VII - Da andlise do recurso especial, observa-se que os acordaos
confrontados nao possuem a mesma similitude fatica e juridica, uma vez
que, enquanto o acordao recorrido trata do impossibilidade de utilizacao da
via mandamental para fins de depdsitos mensais por ser necessaria a dilagao
probatdria para fins de apuracdo dos valores, o acorddo paradigma cuida
direito subjetivo do contribuinte em realizar o depodsito do montante
integral. Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.715.878/DF, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 24/8/2020, DJe 31/8/2020
e Aglnt no REsp n. 1.827.299/M8, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 6/5/2020, Dle
8/5/2020.

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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os Ministros da SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze ¢
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2149537 - AC (2024/0207877-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : EBAZAR.COM.BR. LTDA
AGRAVANTE : MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA.
ADVOGADOS : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
DEISE GALVAN BOESSIO - RS037736
AGRAVADO : ESTADO DO ACRE
ADVOGADO : LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO - AC002920
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. ICMS-DIFAL. PRETENSAO DE DEPOSITO JUDICIAL
MENSAL. VIA INADEQUADA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. ACORDAO NA ORIGEM EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisao
do Juizo de primeiro grau que indeferiu pedido de depodsito mensal dos
débitos tributarios vincendos no curso do mandado de seguranca. No
Tribunal a quo, o recurso foi improvido.

IT - Em relagdo a indicada violagao dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015 pelo Tribunal a quo, ndo se vé a alegada omissdo das questdes
juridicas apresentadas pelo recorrente, porquanto fundamentou seu decisum
com solucdo juridica suficiente para a resolu¢do da demanda. Nesse
panorama, a oposi¢ao dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente,
a irresignagdo do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, 0
que ndo viabiliza o referido recurso. Descaracterizada a alegada omissao,
tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: Agint no AREsp n. 2.475.185/AM, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.

IIT - Quanto a apontada ofensa aos arts. 151, II, do CTN; e 927,
III, do CPC/2015, verifica-se que o Tribunal a guo analisou a questdo e
decidiu que a via mandamental ndo seria adequada, conforme fl. 57.

IV - O Superior Tribunal de Justica decidiu, na sistematica dos
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recursos repetitivos, Tema n. 271, que "os efeitos da suspensdo da
exigibilidade pela realizacdo do deposito integral do crédito exequendo,
quer no bojo de agdo anulatéria, quer no de agdo declaratoria de inexisténcia
de relagdo juridico-tributaria, ou mesmo no de mandado de seguranca,
desde que ajuizados anteriormente a execucdo fiscal, ttm o conddo de
impedir a lavratura do auto de infracdo, assim como de coibir o ato de
inscricdo em divida ativa e o ajuizamento da execucao fiscal, a qual, acaso
proposta, devera ser extinta".

V - No entanto, a presente hipdtese envolve depositos mensais
do ICMS-DIFAL sobre valores futuros, cujo célculo exato depende de uma
analise probatoria mais aprofundada, impossibilitando a apuracdo imediata
do valor integral. Ha clara disting¢do entre o presente caso e o julgado desta
Corte Superior. Nesse contexto, o acorddo do Tribunal de origem esta em
consonancia com a orientacdo deste Tribunal da Cidadania, no sentido de
que nao cabe o mandado de seguranga quando se exige dilagdo probatoria.
Nesse sentido: Agint no RMS n. 65.221/PA, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/5/2021, DJe de 1°/7/2021 e Agint
no REsp n. 1.804.994/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 19/11/2019, DJe de 19/12/2019.

VI - No tocante ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que,
conforme a previsdo do art. 255, § 1°, do RISTJ, ¢ de rigor a caracterizacao
das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem
recorre demonstrar tais circunstancias, com indica¢ao da similitude fatica e
juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos
arestos em cotejo, com a transcricdo dos trechos necessarios para tal
demonstra¢do. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da
Stimula n. 284 do STF.

VII - Da andlise do recurso especial, observa-se que os acordaos
confrontados nao possuem a mesma similitude fatica e juridica, uma vez
que, enquanto o acordao recorrido trata do impossibilidade de utilizacao da
via mandamental para fins de depdsitos mensais por ser necessaria a dilagao
probatdria para fins de apuracdo dos valores, o acorddo paradigma cuida
direito subjetivo do contribuinte em realizar o depodsito do montante
integral. Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.715.878/DF, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 24/8/2020, DJe 31/8/2020
e Aglnt no REsp n. 1.827.299/M8, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 6/5/2020, Dle
8/5/2020.

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que julgou recurso

especial fundamentado no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢ao Federal.

Na origem, cuida-se de agravo de instrumento contra decisdo do Juizo de
primeiro grau que indeferiu pedido de depdsito mensal dos débitos tributarios vincendos

no curso do mandado de seguranga.

O agravo de instrumento interposto pelo contribuinte foi improvido por
Tribunal de Justica do Estado do Acre. O referido acordao foi assim ementado, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. ICMS-
DIFAL. PRETENSAO DE DEPOSITO JUDICIAL MENSAL. VIA INADEQUADA.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. DECISAO MANTIDA. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. No caso, uma vez que o agravante/impetrante ndo pretende realizar o deposito
judicial do montante integral do crédito tributario, e sim realizar depdsitos mensais do valor
do tributo que entende devido a cada més, tal pedido se revela inviavel em sede de mandado
de seguranga, em razdo da necessidade de dilacdo probatéria e de conferéncia da correta
apresentacao dos calculos.

2. Recurso desprovido.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Contra a decisdo cuja ementa se encontra acima transcrita, foi interposto
recurso especial, no qual o recorrente aponta violagcao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, 1I,
do CPC/2015, sustentando, em sintese, que o Tribunal de origem foi omisso ao nao
enfrentar questdes juridicas relevantes, quais sejam, a desnecessidade de dilacao

probatoria para fins de possibilitar o deposito de valores no curso de acdo mandamental.

Adiante, alega ofensa aos arts. 151, II, do CTN; e 927, 1II, do CPC/2015,
justificando, em resumo, que o depdsito judicial do montante devido ¢ um direito

subjetivo da parte, o que ndo autoriza o indeferimento do pedido.
Por fim, suscita divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acérdao recorrido.
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Nesta Corte, o recurso especial foi conhecido parcialmente e nessa parte

improvido.

Opostos embargos de declaracdo, foram estes improvidos, conforme decisao

de fls. 311-313.

Pedido de efeito suspensivo ao recurso especial, indeferido as fls. 314-315.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, conhego
parcialmente do recurso especial e, nessa parte, nego-lhe provimento, com fundamento

no art. 255, § 4°, I e II, do RISTJ."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

1. Como dito, o Recurso Especial interposto pelas ora Agravantes foi conhecido em
parte e, na parte conhecida, teve provimento negado pelo Exmo. Min. Relator. Isso, porque,
segundo ele, o presente caso ndo comportaria a realizagdo de depositos judiciais com a
finalidade prevista no art. 151, II do CTN, ja que “por envolver débitos futuros” ndo seria
possivel atestar a integralidade do valor depositado.

2. Contudo, ao mencionar que o presente caso versa sobre a possibilidade de se
realizar depositos judiciais sobre valores futuros, o Exmo. Min. Relator ndo deixou claro a
que se referia ao classificar as competéncias do ICMS- DIFAL nesse conceito.

3. No ponto, ¢ possivel deduzir que a decis@o tenha feito a mengéo a valores futuros
em referéncia ao acorddo alvo do Recurso Especial interposto, que, por sua vez, concluiu no
sentido de que o depdsito judicial ndo seria cabivel no presente caso, j4 que ndo seria
possivel atestar a integralidade do montante depositado, pois inexistente divida dotada de
certeza e liquidez. Contudo, Exceléncias, trata-se de premissa equivocada, que, inclusive,
ensejou a interposi¢do do Recurso Especial por parte das Agravantes.

(..

8. Dessa forma, percebe-se que o intuito do depdsito judicial no presente caso é,
precisamente, o de se antecipar a qualquer ato de constituicdo do crédito por parte do
Estado, o que ndo torna o débito menos liquido ou certo, a medida que, no caso do ICMS-
DIFAL, ¢ o proprio contribuinte o responsavel pela declaragdo do montante devido.

()

10. No ponto, cumpre frisar que o deposito judicial, nos termos do art. 151, II, do
CTN, ¢ apenas um ato do interessado visando a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio que independe de autorizagdo judicial. Em outras palavras, o efeito do depodsito
realizado nos termos do art. 151, II, do CTN, ¢ a suspensdo automatica da exigibilidade
tributaria.

11. A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, enquanto efeito do deposito
judicial realizado nos termos do art. 151, inciso II, do CTN, nao advém do exercicio da
jurisdicdo, e sim diretamente da lei. Como os valores referentes ao ICMS-DIFAL sdo
declarados pelo proprio contribuinte em GIA, a verificagdo da integralidade do depodsito
prescinde de dilacdo probatoria.

12. De qualquer forma, caso entenda o Fisco que o valor depositado ndo corresponde
ao devido, ele deve dispor dos meios adequados para discuti-lo, como a lavratura de auto de
infracdo ou o ajuizamento de agdo especifica para cobranga de crédito tributario, cabendo ao
Poder Judiciario, tdo somente, que oficie a Secretaria de Estado da Fazenda para que ela,
entdo, proceda a analise da adequagao, ou ndo, dos valores depositados.
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13. Em outras palavras, o juizo de adequagdo dos depositos judiciais ao montante do

crédito tributario cuja relacdo € controvertida na acdo mandamental ndo cabe ao Poder
Judiciario, e sim ao Fisco Estadual, que, caso entenda que o valor depositado ¢ insuficiente,
dispde dos meios adequados a cobranga do tributo. O que ndo se pode admitir, Exceléncias,
¢ que o direito subjetivo dos contribuintes de realizarem o deposito judicial para fins de
suspensao da exigibilidade tributaria seja obstado, tal como feito pelo acérdao recorrido, sob
pena de ofensa ao art. 151, I, do CTN.

14. Portanto, Exceléncias, merece reforma a decisdo ora agravada, devendo ser
provido o Recurso Especial, na medida em que o Tribunal de origem acabou por obstar o
exercicio do direito subjetivo das Agravantes a depositar judicialmente o montante do
tributo em discussdo na agdo mandamental, o que se afigura direito consagrado pelo art.
151, inciso 11, do CTN.

(..)

E o relatorio.

vVOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

Em relacdo a indicada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 pelo
Tribunal a quo, ndo se vé a alegada omissdo das questdes juridicas apresentadas pelo
recorrente, porquanto fundamentou seu decisum com solucdo juridica suficiente para a

resolucao da demanda.

Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, tao
somente, a irresignagdo do embargante diante de decisao contraria a seus interesses, 0 que

nao viabiliza o referido recurso.

Descaracterizada a alegada omissao, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga:

AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. CUMULACAO DAS OBRIGACOES DE INDENIZAR E DE
REPARAR DANO AMBIENTAL. CABIMENTO. SUMULA 629/STJ. REVISAO DOS
PARAMETROS DE DEFINICAO DO VALOR INDENIZAVEL. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo aos arts. 489 ¢ 1.022 do Codigo de Processo Civil, pois
a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, segundo se depreende
da analise do acorddo recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material, omissdo, contradi¢do ou
obscuridade. Destaca-se que julgamento diverso do pretendido, como neste caso, ndo
implica ofensa aos dispositivos de lei invocados.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.156.765/MG, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E COFINS. ZONA FRANCA DE MANAUS.
MANUTENCAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. ENFOQUE
CONSTITUCIONAL DA MATERIA.

[...]

2. Nao configurada a violagdo apontada ao art. 1.022 do CPC/2015, na medida em
que ndo se constata omissdo, obscuridade ou contradi¢do nos acorddos recorridos capazes de
torna-los nulos, especialmente porque a Corte de origem apreciou a demanda de forma clara
e precisa, estando bem delineados os motivos e fundamentos que embasam o decisum a quo.

[...]

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.475.185/AM, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.)

Quanto a apontada ofensa aos arts. 151, II, do CTN; e 927, III, do CPC/2015,
verifica-se que o Tribunal a guo analisou a questdo e decidiu que a via mandamental nao
seria adequada, conforme excertos do acérdao vergastado, in verbis:

(...)

Nao se desconhece o entendimento, ja consolidado pelo STJ, no sentido de que o
deposito judicial do montante integral do valor do tributo controverso se trata de uma
faculdade do contribuinte e pode ser requerido, at¢ mesmo, em sede de mandado de
seguranca (RMS 21.145/PE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
18/03/2008, DJe 04/04/2008).

Todavia, no caso em tela, a pretensdo das empresas agravantes/impetrantes se tratam
de outra tentativa de obter a suspensdo de eventual crédito tributario relativo ao
ICMS/DIFAL, por meio de procedimento assemelhado a consignagdo em pagamento no
bojo de uma agdo mandamental, meio inviavel para apurar a integralidade de depositos,
considerando a impossibilidade de dilagdo probatdria dessa via.

Em verdade, uma agdo de consignacdo em pagamento também ndo aparenta ser via
idonea para o debate sobre a validade de exigéncia tributaria, nem o meio adequado para
suspender a exigibilidade de crédito tributario.

No caso dos autos, por envolver débitos futuros, ndo se mostra possivel afirmar que
os valores eventualmente depositados em juizo consubstanciardo o "depodsito integral"
exigido pelo art. 151, inc. Il do CTN e ratificado pelo Enunciado n.° 112 do Superior
Tribunal de Justiga (STJ), segundo o qual "o depdsito somente suspende a exigibilidade do
crédito tributario se for integral e em dinheiro" (destaquei), eis que a situagdo prevista no
mencionado dispositivo legal (CTN, art. 151, inc. II) induz sua aplicagdo quando ja existe
divida dotada de certeza e liquidez, o que ndo ¢ (nem de longe) a hipdtese da presente
demanda.

Nesse contexto, em razdo da necessidade de dilacdo probatdria e de se realizar a
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conferéncia da correta apresentagdo dos célculos, tal pedido se revela inviavel em sede de
mandado de seguranga.

()

O Superior Tribunal de Justi¢ca decidiu, na sistematica dos recursos repetitivos,
Tema n. 271, que "os efeitos da suspensdo da exigibilidade pela realizacdo do depdsito
integral do crédito exequendo, quer no bojo de acdo anulatoria, quer no de acdo
declaratoria de inexisténcia de relagcdo juridico-tributaria, ou mesmo no de mandado de
seguranca, desde que ajuizados anteriormente a execuc¢ao fiscal, tém o condao de impedir
a lavratura do auto de infracao, assim como de coibir o ato de inscricdo em divida ativa e

o ajuizamento da execugao fiscal, a qual, acaso proposta, devera ser extinta".

No entanto, a presente hipdtese envolve depodsitos mensais do ICMS-DIFAL
sobre valores futuros, cujo calculo exato depende de uma analise probatoria mais
aprofundada, impossibilitando a apuracdo imediata do valor integral. H& clara distin¢ao

entre o presente caso e o julgado desta Corte Superior.

Nesse contexto, o acordao do Tribunal de origem esta em consonancia com a
orientacdo deste Tribunal da Cidadania, no sentido de que ndo cabe o mandado de
seguranca quando se exige dilagdo probatoria. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO AUTONOMO DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 266 DO STF.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.

1. Cuida-se de Mandado de seguranga no qual o impetrante pede a declaragdo de
inconstitucionalidade do art. 2°, IV e V, do Decreto 1.182/2014, que teria acrescentado
conceitos contdbeis ndo previstos na CF/88, na LC 63/90, nem na Lei Estadual 5.645/91,
acarretando diminui¢do no valor adicional fiscal a ser repassado pelo Estado do Para para o
Municipio impetrante.

2. Como se verifica, ha na peti¢do inicial do mandamus e no Recurso Ordinario
pedido autonomo de declaracdo de inconstitucionalidade.

Deve ser observada a impossibilidade de utilizagdo do Mandado de Seguranga para
buscar a declaragdo de inconstitucionalidade do Decreto n. 1.182/2014, pois conforme
orientagdo consolidada na Stimula 266 do Supremo Tribunal Federal: "Nao cabe mandado
de seguranga contra lei em tese". Precedentes: Agint no RMS 60.357/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 21/9/2020, DJe 24/9/2020 e Aglnt nos EDcl
no RMS 54.465/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 29/6/2020,
DlJe 1°/7/2020.

3. O STJ entende que "o Mandado de Seguranga visa resguardar direito liquido e
certo de lesdo ou ameaga de lesdo, assim considerado o que pode ser demonstrado de plano,
por meio de prova pré-constituida, inexistindo espago para dilagdo probatdria" (STJ, RMS
61.744/RO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de
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18/5/2020).

4. No caso concreto, faz-se necessario dilacdo probatoria para averiguar o direito do
recorrente, pois os documentos juntados pelo impetrante ndo sdo habeis e suficientes para
demonstrar a liquidez e certeza do direito vindicado.

5. Por fim, nas razdes do Agravo Interno, a fundamentacdo da decisdo recorrida foi
refutada apenas de forma genérica, repercutindo na inadmissibilidade do recurso, visto que o
STJ tem firme posicionamento de que a falta de combate a fundamento suficiente para
manter o acordao recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, das Sumulas 283 e 284 do
Colendo Supremo Tribunal Federal.

6. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no RMS n. 65.221/PA, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 3/5/2021, DJe de 1/7/2021.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes juridicas
levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso
Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a
despeito da oposi¢do de Embargos de Declaracdo, haja vista a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

2. O Mandado de Segurancga, porque incompativel com a dilagdo probatoria, requer a
prévia e cabal demonstragdo da liquidez e certeza do direito que se tem por violado (Aglnt
no RMS 33.048/RJ, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 25.8.2016).

3. Hipotese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que oS
documentos anexados ao pedido mandamental ndo foram suficientes a conferir liquidez e
certeza a concessdo da seguranga. Nesse sentido, transcrevo o seguinte trecho do acérdao:
"O presente caso ndo se trata de simples reconhecimento de homologagdo tacita da
compensagdo declarada pelo contribuinte, pois € necessaria a producdo de prova pericial
contabil de modo a verificar a suficiéncia dos créditos do contribuinte em liquidar os
créditos tributarios, sendo inviavel em sede de mandado de seguranca" (fl. 386, e-STJ).
Rever tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatoéria, o que € vedado em
Recurso Especial (Sumula 7/STJ).

4. Prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada
esbarra em oObice sumular para ocasido do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

5. Agravo Interno nao provido.

(Aglnt no REsp n. 1.804.994/R]J, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 19/11/2019, DJe de 19/12/2019.)

No tocante ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que, conforme a previsao do
art. 255, § 1°, do RIST]J, ¢ de rigor a caracterizagdao das circunstancias que identifiquem
os casos confrontados, cabendo a quem recorre demonstrar tais circunstancias, com
indicacdo da similitude fatica e juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal
interpretado nos arestos em cotejo, com a transcricdo dos trechos necessarios para tal
demonstragdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da Sumula n. 284

do STF.
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Da andlise do recurso especial, observa-se que os acérdaos confrontados nao
possuem a mesma similitude fatica e juridica, uma vez que, enquanto o acordao recorrido
trata do impossibilidade de utilizagdo da via mandamental para fins de depodsitos mensais
por ser necessaria a dilacdo probatoria para fins de apuracao dos valores, o acordao
paradigma cuida direito subjetivo do contribuinte em realizar o deposito do montante

integral.

Nesse sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ARTS. 458 E 535
DO CPC/1973. VIOLACAO. INEXISTENCIA. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. PRAZO  PRESCRICIONAL. QUINQUENIO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

()

8. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, ha "divergéncia
jurisprudencial quando os acorddos em confronto, partindo de quadro fatico semelhante, ou
assemelhando, adotam posicionamentos dissonantes quanto ao direito federal aplicavel"
(AgRg no EREsp 1.235.184/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira
Secdo, julgado em 27/02/2013, DJe 06/03/2013), sendo certo que, no caso, nao ha similitude
fatica a ensejar o conhecimento do recurso especial pela suscitada divergéncia
jurisprudencial.

9. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1715878/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 31/08/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL. HOSPITAL
PRIVADO CONVENIADO AO SUS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEGITIMIDADE
PASSIVA. SUMULA 7/STJ. CHAMAMENTO AO PROCESSO DO MEDICO. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

()

4. Por fim, no que toca a suposta divergéncia jurisprudencial, deve ser frisada a
auséncia de similitude fatica entre a hipotese dos autos - prestagao de servicos médicos pelo
SUS em hospital privado - e aquelas dos recursos citados como paradigmas pela agravante,
em que se discutiu a responsabilidade de hospitais por servicos prestados por médicos
privados de planos de saude, o que impossibilita o conhecimento da alegada divergéncia
jurisprudencial.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.827.299/MS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,

Segunda Turma, julgado em 6/5/2020, DJe 8/5/2020.)

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). RENATA DA ROSA MENGER, pelas partes: AGRAVANTE:
EBAZAR.COM.BR. LTDA e AGRAVANTE: MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES
LTDA..

TERMO

"A SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze e Teodoro
Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro
Silva Santos. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024
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