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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2663052 - CE (2024/0207475-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO . CICERO RUDSON LOBO BARBOSA

ADVOGADO :  RAIMUNDO NONATO DE MEDEIROS FILHO - CE013937

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso
especial, em razdo de deficiéncia na demonstrag¢do do dissidio jurisprudencial.

2. O recurso especial foi interposto pela Companhia Energética do Ceara - ENEL, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "c¢", da Constituigdo Federal, alegando
divergéncia jurisprudencial sobre a responsabilizacdo penal do beneficiario direto do
desvio de energia e sobre o dolo eventual, com remissdo as teorias do dominio do fato e
da cegueira deliberada.

3. A decisao monocratica conheceu do agravo em recurso especial, mas ndo conheceu do
recurso especial por auséncia de demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial,
especialmente quanto ao cotejo analitico e a similitude fatica, conforme os requisitos do
art. 1.029, § 1°, do Coédigo de Processo Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

4. Os embargos de declaragao opostos pela agravante foram rejeitados por inexisténcia de
vicios, reafirmando-se a falta de cotejo analitico e registrando-se que os documentos
constavam dos autos.

5. No presente agravo regimental, a agravante sustenta a possibilidade de revaloragao
juridica de fatos incontroversos e a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre o dolo
eventual e a responsabilizacdo do beneficiario direto da fraude, requerendo o
conhecimento e provimento do agravo interno para reforma da decisdo recorrida a fim de
que seja conhecido e provido o recurso especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. A questdo em discussao consiste em saber se 0 agravo regimental ¢ apto a infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso especial por auséncia
de demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial, especialmente quanto ao cotejo
analitico e a similitude fatica.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisdo monocratica examinou de forma suficiente os requisitos formais do art. 105,
inciso III, alinea "c", da Constituigdo Federal, concluindo pela auséncia do cotejo
analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e pelo art. 255, § 1°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

8. A mera juntada de acordaos ndo afasta o dever da parte recorrente de demonstrar de
forma detalhada e especifica, no recurso especial, o dissidio jurisprudencial.

9. A insurgéncia da agravante, fundada na tese de revaloracdo juridica de fatos
incontroversos para afastar a Sumula n. 7, STJ, ndo supera o fundamento autonomo da
decisdo agravada, que ¢ de natureza estritamente formal.

10. A auséncia de impugnagdo especifica apta a infirmar os fundamentos da decisdo
monocratica inviabiliza o provimento do agravo regimental.

IV. DisPoSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, "c"; CPC, art. 1.029, § 1°; RIST]J,
art. 255, § 1°; CPP, art. 386, VII.

Jurisprudéncia relevante citada: Stmula n. 7, STJ.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2663052 - CE (2024/0207475-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO . CICERO RUDSON LOBO BARBOSA

ADVOGADO :  RAIMUNDO NONATO DE MEDEIROS FILHO - CE013937

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso
especial, em razdo de deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial.

2. O recurso especial foi interposto pela Companhia Energética do Ceara - ENEL, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "c", da Constituicdo Federal, alegando
divergéncia jurisprudencial sobre a responsabilizagdo penal do beneficidrio direto do
desvio de energia e sobre o dolo eventual, com remissao as teorias do dominio do fato e

da cegueira deliberada.

3. A decisdo monocratica conheceu do agravo em recurso especial, mas nao conheceu do
recurso especial por auséncia de demonstragdo adequada do dissidio jurisprudencial,
especialmente quanto ao cotejo analitico e a similitude fatica, conforme os requisitos do
art. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

4. Os embargos de declaragdao opostos pela agravante foram rejeitados por inexisténcia de
vicios, reafirmando-se a falta de cotejo analitico e registrando-se que os documentos
constavam dos autos.

5. No presente agravo regimental, a agravante sustenta a possibilidade de revaloragao
juridica de fatos incontroversos e a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre o dolo
eventual e a responsabilizagdo do beneficidrio direto da fraude, requerendo o
conhecimento e provimento do agravo interno para reforma da decisao recorrida a fim de
que seja conhecido e provido o recurso especial.

Documento eletrénico VDA57341779 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 03/06/2026 19:11:45
Codigo de Controle do Documento: lad636a2-802a-4969-b0ff-d1ba8ccbf759



I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental ¢ apto a infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial por auséncia
de demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial, especialmente quanto ao cotejo
analitico e a similitude fatica.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisdo monocratica examinou de forma suficiente os requisitos formais do art. 105,
inciso III, alinea "c", da Constituigdo Federal, concluindo pela auséncia do cotejo
analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e pelo art. 255, § 1°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

8. A mera juntada de acorddos ndo afasta o dever da parte recorrente de demonstrar de
forma detalhada e especifica, no recurso especial, o dissidio jurisprudencial.

9. A insurgéncia da agravante, fundada na tese de revaloracdo juridica de fatos
incontroversos para afastar a Sumula n. 7, STJ, ndo supera o fundamento auténomo da
decisdo agravada, que ¢ de natureza estritamente formal.

10. A auséncia de impugnagdo especifica apta a infirmar os fundamentos da decisdo
monocratica inviabiliza o provimento do agravo regimental.

IV. DisposITIvO
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, "c"; CPC, art. 1.029, § 1°; RIST]J,
art. 255, § 1°; CPP, art. 386, VII.

Jurisprudéncia relevante citada: Stmula n. 7, STJ.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela COMPANHIA ENERGETICA

DO CEARA - ENEL contra decisdo monocrética que nio conheceu do recurso especial.

Consta dos autos que o Ministério Publico do Estado do Ceard ofereceu
denuncia contra o agravado pela pratica do crime do art. 155, §3°, do Cdédigo Penal, em

razao de suposto furto de energia elétrica (fls. 1-4).

Proferida sentenga, o réu foi absolvido por insuficiéncia de prova da autoria
com fundamento no art. 386, inciso VII, do Cédigo de Processo Penal, destacando-se a
condi¢do de locatario do imovel e a impossibilidade de aferir a anterioridade da fraude a
ocupacao do réu (fls. 212-216). Os embargos de declaragao opostos pela Companhia, para
enfrentamento das teses da teoria do dominio do fato e da cegueira deliberada, foram
rejeitados (fls. 243-244).
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Em sede de apelagdo do assistente de acusacdo, o Tribunal de Justi¢a do Estado
do Ceard manteve a absolvicdo, consignando a comprovagdo da materialidade e a
auséncia de prova quanto a autoria e ao dolo, bem como a inaplicabilidade da cegueira

deliberada, concluindo pela aplicagdo do principio in dubio pro reo (fls. 297-304).

A empresa interpds recurso especial com fundamento no art. 105, inciso III,
alinea “c”, da Constituicdo Federal, alegando divergéncia jurisprudencial sobre a
responsabilizacdo penal do beneficiario direto do desvio de energia e sobre o dolo
eventual, com remissao as teorias do dominio do fato e da cegueira deliberada (fls.

315-332).

A Corte local inadmitiu o recurso especial a luz da Simula n. 7, STJ, por

demandar revolvimento fatico-probatorio (fls. 459-461).

Foi interposto agravo em recurso especial sustentando a ndo incidéncia da

Stimula n. 7, STJ e a natureza juridica da controvérsia (fls. 465-476).

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do agravo para negar
seguimento ao recurso especial por incidéncia da Stimula n. 7, STJ e pela falta de

cumprimento integral das formalidades do dissidio (fls. 507-509).

Proferi decisdo monocratica conhecendo do agravo para ndo conhecer do
recurso especial por auséncia de demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial,
especialmente quanto ao cotejo analitico e a similitude fatica, conforme requisitos do art.
1.029, §1°, do Codigo de Processo Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica (fls. 511-512).

Os embargos de declaragdo opostos pela agravante, em que se alegou omissao
sobre a juntada dos acordaos paradigmas na origem, foram rejeitados por inexisténcia de
vicios, reafirmando-se a falta de cotejo analitico e registrando-se que os documentos
constavam dos autos (fls. 526-527).

No presente agravo regimental a agravante sustenta a possibilidade de
revaloracao juridica de fatos incontroversos e a existéncia de divergéncia jurisprudencial
sobre o dolo eventual e a responsabilizacdo do beneficiario direto da fraude, requerendo o
conhecimento e provimento do agravo interno para reforma da decisao recorrida a fim de

que seja conhecido e provido o recurso especial (fls. 532-543).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.
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Pretende a Companhia Energética do Ceard - ENEL, em sintese, a reforma da
decisdo monocratica que, embora tenha conhecido do agravo em recurso especial, ndo

conheceu do recurso especial por deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial.

Verifico que a decisdo agravada examinou de forma suficiente os requisitos
formais do art. 105, inciso III, alinea “c”, da Constitui¢do Federal, e concluiu pela
auséncia do cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, §1°, do Codigo de Processo Civil e
pelo art. 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a. Na sequéncia,
os embargos de declaragdo foram rejeitados ao fundamento de que ndo havia omissdo a
ser sanada e de que os acérdaos paradigmas, embora constassem nos autos, ndo supriam o

dever da parte de explicitar, no recurso especial, o cotejo analitico e a similitude fatica.

No caso, registro que a decisdo agravada foi explicita ao assentar que o
agravante “ndo realizou o cotejo analitico entre o aresto recorrido e os paradigmas,
demonstrando a similaridade da situacdo fatica e a conclusdo diversa acerca do
dispositivo legal indicado como objeto do dissenso” (fls. 512), citando precedentes sobre

a imprescindibilidade dessa demonstragao.

Nos embargos de declaragdo, assentou-se, ainda, que “os documentos juntados
pelo recorrente, alegadamente a titulo de paradigmas, efetivamente constam dos autos
(fls. 363-419), ndo havendo que se falar em falha na transmissao eletronica imputavel ao
tribunal de origem”, e que “a mera juntada de acérdaos ndo afasta o dever da parte
recorrente de demonstrar de forma detalhada e especifica, no recurso especial, o dissidio
jurisprudencial” (fls. 526-527).

A insurgéncia da Companhia agravante, fundada na tese de revaloragdo
juridica de fatos incontroversos para afastar a Simula n. 7, STJ, ndo supera o fundamento
autonomo da decisdo agravada, que ¢ de natureza estritamente formal. Ainda que se
admitisse, em tese, a revaloracdo juridica de fatos firmados no acordao recorrido, subsiste
o dbice relativo a ndo comprovagao adequada do dissidio nos termos legais e regimentais,

0 que, por si, inviabiliza o conhecimento do recurso especial.

Por sua vez, o parecer do Ministério Publico Federal, além de sustentar a
incidéncia da Samula n. 7, STJ, consignou o ndo cumprimento integral das formalidades
do dissidio, recomendando o conhecimento do agravo para negar seguimento ao recurso

especial.

Nesta Corte Superior, contudo, o ndo conhecimento do recurso especial
decorrente do agravo em recurso especial foi assentado precisamente na falta do cotejo
analitico e da similitude fatica, conforme ja transcrito, fundamento suficiente e autbnomo

para manter a decisao agravada.
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Nessas condi¢des, ndo encontro no agravo regimental impugnagdo especifica
apta a infirmar os pilares da decisdo monocratica. O agravante insiste em discutir o
afastamento da Sumula n. 7, STJ pela via da revaloragao juridica dos fatos e em reiterar a
existéncia de divergéncia acerca do dolo eventual e da responsabilizacdo do beneficiario,
mas ndo enfrenta, de maneira concreta, a deficiéncia apontada quanto & demonstragdo do
dissidio nos moldes do art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil e do art. 255, §1°, do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 00085218020198060112 4886352019
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864
AGRAVADO : CICERO RUDSON LOBO BARBOSA
ADVOGADO : RAIMUNDO NONATO DE MEDEIROS FILHO - CE013937
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO : CICERO RUDSON LOBO BARBOSA

ADVOGADO . RAIMUNDO NONATO DE MEDEIROS FILHO - CE013937

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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