SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2662183 - SC (2024/0206173-

7)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE JP
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE LESAO CORPORAL NO
AMBITO = DOMESTICO. ATENUANTE DA
CONFISSAO. AFASTADA A SUMULA N. 545 DO
STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. HABEAS
CORPUS DE OFICIO. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O Tribunal de origem, ao proferir o acérdao
impugnado pelo recurso especial, firmou sua
conclusdo com base nos fatos e nas provas dos autos.
2. Consignou n&o ter havido confissdo quanto
a qualquer ato de lesao corporal, ainda que parcial ou
qualificada, o que afasta a incidéncia da Sumula n. 545
ISTJ.
3. O pedido, portanto, envolve a revisitagdo das
premissas fatico-processuais cristalizadas pelas
instancias ordinarias, o que impede o conhecimento
do recurso especial nesta instancia, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ.
4. "No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio,
salienta-se que, com lastro na interpretacédo
sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do
CPP, esta Corte Superior entende que a concessao
da ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade
em procedimento de sua competéncia. Todavia, néo
se vislumbra essa conjuntura na hipotese" (EDcl no
AgRg no AREsp n. 2.572.783/RS, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/9/2024,
DJe de 13/9/2024).
5. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de abril de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2662183 - SC (2024/0206173-

7)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE JP
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE LESAO CORPORAL NO
AMBITO = DOMESTICO. ATENUANTE DA
CONFISSAO. AFASTADA A SUMULA N. 545 DO
STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. HABEAS
CORPUS DE OFICIO. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O Tribunal de origem, ao proferir o acérdao
impugnado pelo recurso especial, firmou sua
conclusdo com base nos fatos e nas provas dos autos.
2. Consignou n&o ter havido confissdo quanto
a qualquer ato de lesao corporal, ainda que parcial ou
qualificada, o que afasta a incidéncia da Sumula n. 545
ISTJ.
3. O pedido, portanto, envolve a revisitagdo das
premissas fatico-processuais cristalizadas pelas
instancias ordinarias, o que impede o conhecimento
do recurso especial nesta instancia, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ.
4. "No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio,
salienta-se que, com lastro na interpretacédo
sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do
CPP, esta Corte Superior entende que a concessao
da ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade
em procedimento de sua competéncia. Todavia, néo
se vislumbra essa conjuntura na hipotese" (EDcl no
AgRg no AREsp n. 2.572.783/RS, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/9/2024,
DJe de 13/9/2024).
5. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J. P. contra a decis&o do
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) que conheceu
do agravo para negar provimento ao recurso especial ante os oObices referidos
nas Sumulas n. 7 e 545 do STJ.

A parte recorrente argumenta que nao incide a Sumula n. 7 do STJ,
pois o quadro fatico ficou devidamente delineado no acérdao atacado, em que
se consignou que o acusado reconheceu que pegou a vitima pelo braco,
conforme transcricao ali posta.

Aduz que (fl. 307):

Com a devida vénia, ndo é razoavel se exigir que confessar que
a conduta causou lesao, porque simplesmente o acusado pode
nem saber que isso aconteceu.
O fato € que o acdérdao reconheceu que o acusado segurou o
braco da vitima e a exordial acusatéria imputou esta conduta
como causadora da leséo.
Dito isso, este Superior Tribunal de Justica ja sedimentou
entendimento que ndo se deve obstaculizar a incidéncia da
atenuante da confissdo, seja essa qualificada ou parcial como é
0 caso:

Requer a reconsideragdo da decisdo ou que seja o recurso especial

interposto provido pela Turma julgadora.

Subsidiariamente, pleiteia a concessdo do habeas corpus de oficio
quanto a ilegalidade pontuada.

E o relatorio.
VOTO

O conhecimento da matéria que se pretende devolver em recurso
especial ao Superior Tribunal de Justica exige que a manifestagdo desta Corte
Superior se restrinja a aplicacdo do direito em tese, observadas as premissas
fatico-processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias.

Essa é a razdo de ser da Sumula n. 7 do STJ, segundo a qual
"a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”, uma
vez que a competéncia outorgada pela Constituicio Federal ao Superior
Tribunal de Justigca, referente a analise do recurso especial, se restringe a
apreciagcao de questdes de direito, inviabilizando a reavaliagdo dos fatos e das
provas apurados no processo.
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O recurso especial, assim, tem por finalidade garantir a uniformidade
da interpretagéo da lei federal, limitando-se a verificagdo abstrata de sua
aplicagao ou interpretagao pelos tribunais de origem, medida inviavel quando a
pretensdo recursal demandar, ainda que de modo sutil, a analise das
conclusbes fatico-processuais emprestadas pelas instancias ordinarias,
soberanas na apreciacido das provas.

No caso dos autos, vé-se que o Tribunal de origem, soberano na
reanalise dos fatos e das provas, concluiu pela ndo configuragdo da atenuante
da confissdo, ao fundamento de que "em analise ao interrogatério judicial, o
acusado disse tdo somente que pegou a vitima pelo brago, mas que estava
bébado e ndo se recorda muito bem dos fatos. Veja, o réu/embargante
momento algum admitiu a lesdo corporal praticada” (fl. 206).

Conforme bem salientado pelo Ministério Publico Federal em sua
manifestacdo, "ndo assiste razado ao recorrente ao defender a incidéncia da
atenuante da confissdo espontanea, pois, em se tratando de crime de lesao
corporal, ndo houve a admissdo de qualquer ato nesse sentido, mas apenas
que teria segurado a vitima pelo braco" (fl. 289).

Desse modo, conclui-se que nao houve confissdo quanto a nenhum
ato de lesao corporal, ainda que parcial ou qualificada, de modo que fica
afastada a incidéncia da Sumula n. 545 do STJ.

Assim, a pretensao do recurso especial também esbarra no &bice
mencionado, tornando-se inviavel sua apreciacio nesta instancia, por demandar
novo juizo de valor sobre o contexto probatério, nos termos da pacifica
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. A propésito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA.
INSUFICENCIA DA PROVA DA AUTORIA DELITIVA.
VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INCOMPETENCIA DO JUizO.
MATERIA NAO PREQUESTIONADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A pretensdo absolutéria, baseada em alegagdes de
insuficiéncia da prova judicializada da autoria delitiva, implicaria
a necessidade de reexame de fatos e de provas, procedimento
vedado, em recurso especial, pelo disposto na Sumula n. 7 do
STJ.

]

5. Agravo regimental nao provido.
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(AgRg no AREsp n. 2.467.045/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de
18/9/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PLEITO
ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA.
OBICE NA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INCOMPATIBILIDADE COM A CONDENACAO
POR ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. HABEAS CORPUS DE OFicCIO.
INICIATIVA DO JULGADOR. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo as instancias ordinarias demonstrado a existéncia de
provas acerca da autoria e materialidade dos delitos de trafico
de drogas e associagéo para o narcotrafico, é certo que para se
concluir de modo diverso, seria necessario o revolvimento fatico-
probatério, vedado conforme Simula n. 7 do Superior Tribunal
de Justiga - STJ.

2. Conforme sedimentado na jurisprudéncia desta Corte
Superior, a causa de diminuigao prevista no art. 33, §4°, da Lei
n. 11.343/2006 é incompativel com a condenagao pela pratica
do crime de associagao para o narcotrafico, pois evidenciada a
dedicacao a atividades criminosas.

3. Com lastro na interpretagao sistematica dos arts. 647-A e 654,
§ 2° ambos do CPP, esta Corte Superior entende que a
concessao da ordem de oficio € de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em
procedimento de sua competéncia. Todavia, ndo se vislumbra
essa conjuntura na hipotese.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.565.957/TO, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024

)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO.
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA. AUSENCIA DE
VIOLENCIA E/OU GRAVE AMEACA. DESCABIMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
1. O crime tipificado no art. 157 do Cddigo Penal diverge do
descrito no art. 155 do Codigo Penal em razdo do emprego de
violéncia, fisica ou moral, dirigida contra o detentor da coisa, ou
seja, contra pessoa.
2. Na acéo delitiva, as instédncias de origem, ao reconhecerem o
crime de furto, concluiram que a violéncia foi direcionada
exclusivamente contra a res.
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3. Rever o entendimento externado pela instancia ordinaria para
reconhecer as elementares do crime de roubo implicaria
necessario reexame de provas, 0 que ndo se admite na via do
recurso especial, tendo em vista o 6bice da Simula 7 desta
Corte. Precedentes (AgRg no AREsp n. 332.612/MG, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 6/12/2016).
4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp n. 2.515.441/RN, relator Ministro Sebastidao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de
30/4/2024.)
No mesmo sentido: AgRg no AREsp n. 1.842.117/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 2.556.734/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de
30/8/2024; e AgRg no AREsp n. 1.828.230/PR, relator Ministro Sebastido Reis

Junior, Sexta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 20/6/2024.

O acolhimento da tese recursal, em suma, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, assim como a alteracdo das premissas
estabelecidas pelo acérdao recorrido, o que é inviavel no recurso especial,
conforme esclarecido na Sumula n. 7 do STJ.

Ainda, extrai-se do art. 647 do Codigo de Processo Penal que a ordem
de habeas corpus sera concedida sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coacao ilegal na sua liberdade de ir e vir,
contexto no qual, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP, a ordem
podera ser expedida de oficio.

Do mesmo modo, como no presente caso, "no tocante ao pleito de
habeas corpus de oficio, salienta-se que, com lastro na interpretagdo
sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do CPP, esta Corte Superior
entende que a concessdao da ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em procedimento de sua
competéncia. Todavia, ndo se vislumbra essa conjuntura na hipotese" (EDcl no
AgRg no AREsp n. 2.572.783/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 13/9/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50042596820218240067

EM MESA JULGADO: 08/04/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE :JP )
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesédo Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica - Contra a
Mulher
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE :JP )
ADVOGADO : DEFENsORIA E’UBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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