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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2661303 - SP(2024/0205258-5)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: MUNICIPIO DE SAO PAULO

: FERNANDO DIAS FLEURY CURADO - SP227858

: LUIS CARLOS RESENDE PEIXOTO

. YARA PEREIRA LIMA PAIVA

: LUIS CARLOS RESENDE PEIXOTO (EM CAUSA PROPRIA) -
SP177448
YARA PEREIRA LIMA PAIVA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP166025

: PEDRO MIRANDA SOARES

. SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

: ARMINDA ROSA MIRANDA SOARES

: EDUARDO SOARES MIRANDA

: MEIRE SELMA SIQUEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NATUREZA
ALIMENTAR. EQUIPARACAO A CREDITO TRABALHISTA.
PREFERENCIA EM RELACAO AO CREDITO TRIBUTARIO.
PRECEDENTE REPETITIVO (TEMA N. 637). CONCURSO
SINGULAR DE CREDORES. LIMITACAO. PAGAMENTO. 150
SALARIOS MINIMOS. ART. 83, |, DA LEI N. 11.101/2005.
INAPLICABILIDADE. REGRA ESPECIAL. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O Tribunal estadual, ao reconhecer a preferéncia dos honorarios
advocaticios sobre o crédito tributario, decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica que, em
julgamento repetitivo (REsp n. 1.152.218/RS — Tema n. 637) e em
Embargos de Divergéncia (EREsp n. 1.351.256/PR), firmou a
equiparacao dos honorarios a créditos trabalhistas, conferindo-lhes
prioridade em concurso de credores.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior adota o entendimento de que,
tratando-se de concurso particular de credores — isto é, ndo se
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cuidando de processo de faléncia ou recuperagao judicial —, resta
inaplicavel o disposto no art. 83, |, da Lei n. 11.105/2005.

3. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial a fim de
negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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cuidando de processo de faléncia ou recuperagao judicial —, resta
inaplicavel o disposto no art. 83, |, da Lei n. 11.105/2005.

3. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial a fim de
negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MUNICIPIO DE SAO
PAULO (MUNICIPIO) contra decisdo que negou seguimento ao seu apelo nobre
anteriormente manejado.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 79/90).

O recurso especial, amparado no art. 105, Ill, a, da CF, foi interposto contra
acordao do Tribunal de Justica de Sao Paulo, relatado pelo Des. LUIZ EURICO, assim
ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - CREDITO REFERENTE A HONORARIOS
ADVOCATICIOS, CONTRATUAIS OU SUCUMBENCIAIS, DADA SUA
NATUREZA ALIMENTAR, E EQUIPARADO AO CREDITO DE
NATUREZA TRABALHISTA, COM PREFERENCIA EM RELACAO AO
CREDITO TRIBUTARIO EM CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO (e-
STJ, fl. 32).

Nas razdes do seu inconformismo, MUNICIPIO alegou ofensa aos arts. 130,
paragrafo unico e 186 do CTN e 83, I, da Lei n. 11.101/2005. Sustentou que (1) o
crédito tributario prefere a qualquer outro, ressalvados os créditos da legislacdo do
trabalho ou do acidente de trabalho; (2) os honorarios advocaticios, que nao sao
créditos trabalhistas, ndo podem ter preferéncia sobre o crédito tributario; e, (3) de
forma subsidiaria, caso haja equiparagcdo dos honorarios advocaticios ao crédito
trabalhista, deve haver a limitagcdo legal de valores no patamar de 150 (cento e
cinquenta) salarios minimos por credor.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 53/62).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial que
nao merece prosperar.

(1) Da alegada preferéncia do crédito tributario aos honorarios advocaticios
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MUNICIPIO alegou ofensa aos arts. 130, paragrafo unico e 186 do CTN.
Sustentou que (i) o crédito tributario prefere a qualquer outro, ressalvados os créditos
da legislagcado do trabalho ou do acidente de trabalho; e, (ii) os honorarios advocaticios,
que nao sao créditos trabalhistas, ndo podem ter preferéncia sobre o crédito tributario.

Sobre o tema, a Corte local consignou:

Os honorarios advocaticios se equiparam ao crédito trabalhista
devido a sua natureza alimentar, preferindo, portanto, ao crédito
tributario. Nesse sentido, julgado do C. STJ:

“...) Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
crédito referente a honorarios advocaticios, contratuais ou
sucumbenciais, dada sua natureza alimentar, é equiparado ao crédito
de natureza trabalhista, com preferéncia em relagdo ao crédito
tributario em concurso de credores.” (Agint no R Esp n. 1.960.435/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
20/6/2022, D Je de 23/6/2022.) (e-STJ, fl. 33 - sem destaque na
original).

A esse respeito, o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica é firme no sentido de que os créditos decorrentes de honorarios advocaticios,
sejam contratuais ou sucumbenciais, possuem natureza alimentar e sdo equiparados
aos créditos trabalhistas, tendo preferéncia sobre os créditos tributarios em concurso
de credores.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado da Corte Especial:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PEDIDO DE
INGRESSO NA CAUSA NA CONDICAO DE ASSISTENTE.
CONSELHO FEDERAL DA OAB. AUSENCIA DE INTERESSE
JURIDICO. CREDITOS DECORRENTES DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NATUREZA ALIMENTAR. FALENCIA.
HABILITACAO. EQUIPARACAO A CREDITO TRABALHISTA.
MATERIA JULGADA SOB REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS
(RESP N. 1.152.218/RS).

1. "A lei processual exige, para o ingresso de terceiro nos autos como
assistente simples, a presenga de interesse juridico, ou seja, a
demonstragdo da existéncia de relagdo juridica integrada pelo
assistente que sera diretamente atingida pelo provimento jurisdicional,
ndo bastando o mero interesse econémico, moral ou corporativo"
(AgRg na PET nos EREsp 910.993/MG, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2012, REPDJe
19/02/2013, DJe 01/02/2013). No presente caso, ndo ficou
demonstrado pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil - CFOAB - o necessario interesse juridico no resultado da
demanda, o que inviabiliza o seu ingresso no feito como assistente
simples.

2. No julgamento do REsp 1.152.218/RS, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, julgado em 7/5/2014, DJe 9/10/2014, a Corte Especial
pacificou seu entendimento, submetendo-o a sistematica dos
recursos repetitivos, no sentido de que os créditos resultantes de
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honorarios advocaticios tém natureza alimentar e equiparam-se
aos trabalhistas para efeito de habilitacdo em faléncia.

3. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp n. 1.351.256/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Corte Especial, julgado em 17/12/2014, DJe de 19/12/2014 - sem
destaque no original)

De igual sorte, confiram-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
DE CREDORES. PREFERENCIA DE CREDITOS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CREDITO TRIBUTARIO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado do Parana que reformou decisdo de primeiro grau em
execugdo de titulo extrajudicial, afastando a preferéncia do crédito de
honorarios advocaticios sobre o crédito tributario, sob o fundamento
de que os honorarios advocaticios possuem natureza acesséria em
relacdo ao crédito principal e ndo tém preferéncia sobre o crédito
tributario.

2. A decisdo de primeiro grau havia estabelecido a seguinte ordem de
preferéncia no concurso de credores: (i) crédito alimentar pertencente
ao procurador da exequente (honorarios); (ii) crédito tributario da
Uni&o; e (iii) crédito principal da exequente.

3. Nas razdes recursais, a recorrente alegou ofensa ao art. 85, § 14,
do Codigo de Processo Civil e dissidio jurisprudencial, sustentando
que o0s honorarios advocaticios possuem natureza alimentar,
equiparada ao crédito trabalhista, e, portanto, tém preferéncia sobre o
crédito tributario em concurso de credores.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0s honorarios
advocaticios, em razdo de sua natureza alimentar, tém preferéncia
sobre o crédito tributario em concurso de credores.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica
é firme no sentido de que os créditos decorrentes de honordrios
advocaticios, sejam contratuais ou sucumbenciais, possuem
natureza alimentar e sdo equiparados aos créditos trabalhistas,
tendo preferéncia sobre os créditos tributarios em concurso de
credores.

6. O acordao recorrido fundamentou-se na acessoriedade da verba
honoraria em relagdo ao crédito principal, mas tal entendimento néo se
aplica ao caso, que trata de concurso de credores entre a exequente e
um terceiro, a Fazenda Nacional, e ndo entre o advogado e seu cliente.
7. A natureza alimentar dos honordrios advocaticios é o fator
determinante para sua preferéncia no concurso de credores,
conforme o art. 186 do Cédigo Tributario Nacional, que ressalva
expressamente os créditos trabalhistas da preferéncia do crédito
tributario.

IV. DISPOSITIVO
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8. Resultado do Julgamento: Recurso especial provido para reformar o
acordao recorrido e restabelecer a decisdo de primeiro grau, que
reconheceu a preferéncia do crédito de honorarios advocaticios sobre
o crédito tributario.

(REsp n. 2.101.697/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 12/12/2025 - sem destaque no
original)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 130,
PARAGRAFO UNICO, E 186 DO CTN. INOCORRENCIA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. NATUREZA
ALIMENTAR. EQUIPARACAO A CREDITO TRABALHISTA.
PREFERENCIA EM RELACAO AO CREDITO TRIBUTARIO.
PRECEDENTE REPETITIVO (TEMA 637). ALEGACAO DE AFRONTA
AO ART. 489, § 1°0 DO CPC. NAO CONFIGURACAO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO CARACTERIZADO. RECURSO ESPECIAL NAO

PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, ao reconhecer a preferéncia dos
honordrios advocaticios sucumbenciais sobre o crédito tributario,
decidiu em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, que, em julgamento repetitivo (
REsp 1.152.218/RS - Tema 637) e em embargos de divergéncia (
EREsp 1.351.256/PR), firmou a equiparagdo dos honordrios a
créditos trabalhistas, conferindo-lhes prioridade em concurso de
credores.

2. Nao se verifica afronta ao art. 489, § 1°, do CPC, pois o acérddo
recorrido analisou a questdo controvertida, apresentando
fundamentacao suficiente para embasar a conclusdo, ainda que
contraria ao interesse da parte recorrente.

3. Inexistente dissidio jurisprudencial, porquanto o acérdao impugnado
esta em consonéncia com a orientagdo consolidada do Superior
Tribunal de Justica, ndo havendo similitude fatica e juridica com os
paradigmas colacionados.

4. Recurso especial ndo provido.

(AREsp n. 2.635.892/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 13/10/2025, DJEN de 17/10/2025 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO -
INSURGENCIA RECURSAL DO AGRAVANTE.

1. De fato o artigo apontado como malferido foi devidamente
prequestionado, o que afasta a incidéncia da Sumula 282/STF.

2. Esta Corte tem entendimento no sentido de que os honorarios
advocaticios possuem natureza alimentar tendo preferéncia em
relagcao ao crédito tributdrio. Precedentes.
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3. Agravo interno parcialmente provido para afastar o teor da
Sumula 282/STF e, de plano, negar provimento ao agravo em recurso
especial.
(AgInt no AREsp n. 1.573.826/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 16/12/2020 - sem destaque no
original)

Nessa linha, o entendimento esposado pelo aresto recorrido encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

(2) Quanto a aplicacéo do disposto no art. 83, |, da Lei n. 11.101/2005

MUNICIPIO alegou afronta ao art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005. Sustentou
que, de forma subsidiaria, caso haja equiparagdo dos honorarios advocaticios ao
crédito trabalhista, deve haver a limitagao legal de valores no patamar de 150 (cento e
cinquenta) salarios minimos por credor.

Quanto ao ponto, assim decidiu o Tribunal estadual:

Por fim, o pedido subsidiario da Municipalidade de fixagdo do limite de
150 salarios-minimos ao crédito trabalhista, por analogia ao art. 83, I,
da Lei 11.101/2005 (faléncia) ndo prospera, pois ndo ocorre nos
autos pluralidade de credores com elevados valores a receber
que justifica a limitagdo em observdncia ao principio da
efetividade do processo executivo (e-STJ, fl. 34 - sem destaque no
original).

Nessa linha, diante da natureza especifica do art. 83, |, da Lei n. 11.101/2005
e da auséncia de pressupostos faticos que autorizem sua aplicagéo por analogia e da
orientacao ja fixada no acérdao, deve ser repelido o pedido subsidiario de limitagdo do
crédito, mantendo-se a preferéncia dos honorarios sem a restricdo de 150 (cento e
cinquenta) salarios minimos.

Vale pontuar que a jurisprudéncia do STJ equipara a natureza alimentar dos
honorarios aos créditos trabalhistas para fins de preferéncia, mas afasta a
possibilidade de transmudar o regime juridico do concurso singular em regime
falimentar — que € excepcional e regido por lei prépria — apenas para impor limitagdo
de teto sem amparo fatico nos autos.

A proposito, seguem os julgados:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. CONCURSO
SINGULAR DE CREDORES. CREDITOS PRIVILEGIADOS.
PREFERENCIA SOBRE 0OS CREDITOS ORDINARIOS.
PRECEDENTES. PRODUTO DA ARREMATACAO. REPARTICAO.
PROPORCIONALIDADE DOS CREDITOS. PRECEDENTES.
APLICACAO DA LIMITACAO DA LEI N. 11.101/2005.
DESCABIMENTO.

1. O entendimento do Tribunal de origem destoa da jurisprudéncia do
STJ, firmada no sentido de equivaléncia do crédito de honorarios com
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o crédito trabalhista e de que ambos se sobressaem ao crédito
tributario e aos ordinarios ("comum") na ordem de pagamento no
concurso singular de credores.

2. "A distribuicdo do produto da expropriagdo deve respeitar a seguinte
ordem de preferéncia: em primeiro lugar, a satisfagéo dos créditos cuja
preferéncia funda-se no direito material; na sequéncia - ou quando
inexistente crédito privilegiado -, a satisfacdo dos créditos comuns,
que observara a anterioridade de cada penhora" (
REsp n. 1.796.534/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta
Turma, DJe de 6/3/2023).

3. Existindo concurso de credores em mesma hierarquia de privilégios,
eventuais valores deverdo ser vertidos de forma proporcional ao valor
de seus créditos nos termos do art. 962 do CC.

4. "A solvéncia dos créditos privilegiados detidos pelos concorrentes
independe de se perquirir acerca da anterioridade da penhora,
devendo o rateio do montante constrito ser procedido de forma
proporcional ao valor dos créditos. Precedentes” (
REsp n. 2.069.920/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 22/6/2023).

5. Inviavel a aplicacdo analdégica do concurso especial de
credores previsto na Lei de Recuperacdo e Faléncias para a
hipétese de concurso particular (ou singular) de credores, o que
inviabiliza a aplicacdo da limitacdao de 150 salarios minimos,
prevista no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005.

Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 2.211.583/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025 - sem destaque no
original)

RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CREDITO
TRABALHISTA. EXECUCAO. CONCURSO SINGULAR DE
CREDORES. LIMITACAO. PAGAMENTO. 150 SALARIOS-MINIMOS.
INAPLICABILIDADE. REGRA ESPECIAL. CONCURSO UNIVERSAL
DE CREDORES. ANALOGIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
PROVIDO.

1. O limite de 150 (cento e cinquenta) saldarios-minimos, previsto
no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005 para pagamento preferencial de
crédito trabalhista em concurso universal de credores, ndo se
aplica por analogia ao concurso singular, em razdo da
diversidade dos propdsitos de cada um dos procedimentos e de
suas particularidades.

2. Recurso provido para afastar a restricdo do pagamento do crédito
de honorarios advocaticios ao limite previsto no art. 83, I, da
Lein. 11.101/2005.

(REsp n. 1.839.608/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 27/2/2024 - sem
destaque no original)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CONCURSO DE CREDORES. FORMA DE RATEIO.
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PROPORCIONALIDADE EM RELACAO AO VALOR DOS
RESPECTIVOS CREDITOS. ART. 962 DO CC. PRECEDENTE.
LIMITACAO A 150 SALARIOS-MINIMOS. ART. 83, I, DA
LEI 11.101/05. INAPLICABILIDADE. REGRA ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE USO DA ANALOGIA. CONCURSO ESPECIAL
E CONCURSO UNIVERSAL QUE APRESENTAM NATUREZA E
CARACTERISTICAS DISTINTAS. PRECEDENTE.

1. Cumprimento de sentenga instaurado em 17/9/2019. Recurso
especial interposto em 21/7/2022. Autos conclusos ao Gabinete em
26/4/2023.

2. O propdsito recursal consiste em definir se a limitagcdo de 150
salarios-minimos prevista na Lei 11.101/05 se aplica a concurso
particular de credores titulares de créditos que gozam do mesmo
privilégio (honorarios advocaticios).

3. A solvéncia dos créditos privilegiados detidos pelos concorrentes
independe de se perquirir acerca da anterioridade da penhora,
devendo o rateio do montante constrito ser procedido de forma
proporcional ao valor dos créditos. Precedentes.

4. Afigura-se incabivel, no particular, a aplicagdo do limite de 150
saldrios-minimos previsto no art. 83, I, da Lei 11.101/05, haja vista
as diferentes caracteristicas e objetivos da faléncia (concurso
universal) e do concurso particular instaurado entre credores
detentores de idéntico privilégio. Precedente.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.069.920/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 22/6/2023 - sem destaque no
original)

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial a fim de NEGAR-LHE PROVIMENTO.

N&o obstante a aplicabilidade do NCPC, deixo de majorar a verba honoraria,
porque nao fixada nas instancias ordinarias.

E o voto.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do NCPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.661.303 / SP
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de margo de 2026
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