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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2661500 - TO (2024/0201527-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : BOMFIM PINTO NOLETO

ADVOGADO : INDIANO SOARES E SOUZA - TO005225
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : VITOR BARBOSA DE OLIVEIRA - TO008285A

SIMONE DA SILVA PIRES - TO010815
RAFAEL FREITAS COSTA COELHO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR.
RETIFICACAO DO ATO PROMOCIONAL CONCEDIDO EM 2012.
ATO PURAMENTE COMISSIVO DA  ADMINISTRACAO.
PRESCRICAO CARACTERIZADA. IMPROCEDENCIA DA ACAO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. AUSENCIA DE PREPARO.
PARTE INTIMADA. INERCIA. DESERCAO.INCIDENCIA DA
SUMULA N. 187/STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria proposta visando
resguardar direito do autor, Policial Militar, a garantia ao direito de
promocao na graduagdo de 1° Sargento em dezembro de 2012, bem como,
duas promogdes imediatas (2° e 3° Sargento) nos termos do art. 90 da Lei
n. 125/1990 c/c Tocantins Lei estadual n. 1.161/2000, em respeito ao
principio do direito adquirido. Na sentenca, o pedido foi julgado
improcedente. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

II - Verifica-se que a peticao de recurso especial foi protocolada,
na origem, sem o comprovante de pagamento das custas, em razdo do
pedido de gratuidade de Justica.

IIT - O Tribunal de origem determinou a intimagdo da parte para
comprovar o preenchimento dos requisitos para concessdo do beneficio,
porém a parte resolveu recolher as custas, abrindo mao do pedido e
afastando, assim, a presun¢do de sua hipossuficiéncia. O recolhimento foi
efetuado de modo simples, conforme documentagdo acostada as fls. 571-
572.

IV - Todavia, nesse contexto, em que as custas nao foram
recolhidas no ato da interposi¢do do recurso especial, bem como a rentincia
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ao pedido de gratuidade, imperiosa a observancia do art. 1.007, § 4°, do
CPC, com o recolhimento em dobro. Nesse sentido: Agint no AREsp n.
2.601.977/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
30/9/2024, DJe de 3/10/2024.

V - Em razdo disso, nesta Corte, a recorrente foi intimada a
realizar, no prazo de 5 dias, a complementa¢ao das custas, conforme fls.
637. Todavia, nao houve manifestacao da parte, vide certidao de fls. 641.

VI - Dessa forma, o recurso especial ndo foi devida e
oportunamente preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n.
187 do STJ, o que leva a desercao do recurso.

VII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator

Documento eletronico VDA44689855 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 28/11/2024 16:45:10
Publicagdo no DJEN/CNJ de 04/12/2024. Cédigo de Controle do Documento: f87564cf-6ef2-4074-9718-4eded23d31b3



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2661500 - TO (2024/0201527-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : BOMFIM PINTO NOLETO

ADVOGADO : INDIANO SOARES E SOUZA - TO005225
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : VITOR BARBOSA DE OLIVEIRA - TO008285A
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR.
RETIFICACAO DO ATO PROMOCIONAL CONCEDIDO EM 2012.
ATO PURAMENTE COMISSIVO DA  ADMINISTRACAO.
PRESCRICAO CARACTERIZADA. IMPROCEDENCIA DA ACAO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. AUSENCIA DE PREPARO.
PARTE INTIMADA. INERCIA. DESERCAO.INCIDENCIA DA
SUMULA N. 187/STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria proposta visando
resguardar direito do autor, Policial Militar, a garantia ao direito de
promocao na graduagdo de 1° Sargento em dezembro de 2012, bem como,
duas promogdes imediatas (2° e 3° Sargento) nos termos do art. 90 da Lei
n. 125/1990 c/c Tocantins Lei estadual n. 1.161/2000, em respeito ao
principio do direito adquirido. Na sentenca, o pedido foi julgado
improcedente. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

II - Verifica-se que a peticao de recurso especial foi protocolada,
na origem, sem o comprovante de pagamento das custas, em razdo do
pedido de gratuidade de Justica.

IIT - O Tribunal de origem determinou a intimagdo da parte para
comprovar o preenchimento dos requisitos para concessdo do beneficio,
porém a parte resolveu recolher as custas, abrindo mao do pedido e
afastando, assim, a presun¢do de sua hipossuficiéncia. O recolhimento foi
efetuado de modo simples, conforme documentagdo acostada as fls. 571-
572.

IV - Todavia, nesse contexto, em que as custas nao foram
recolhidas no ato da interposi¢do do recurso especial, bem como a rentincia
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ao pedido de gratuidade, imperiosa a observancia do art. 1.007, § 4°, do
CPC, com o recolhimento em dobro. Nesse sentido: Agint no AREsp n.
2.601.977/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
30/9/2024, DJe de 3/10/2024.

V - Em razdo disso, nesta Corte, a recorrente foi intimada a
realizar, no prazo de 5 dias, a complementa¢ao das custas, conforme fls.
637. Todavia, nao houve manifestacao da parte, vide certidao de fls. 641.

VI - Dessa forma, o recurso especial ndo foi devida e
oportunamente preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n.
187 do STJ, o que leva a desercao do recurso.

VII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do

recurso especial fundamentado no art. 105, III, da Constitui¢ao Federal.

Na origem, cuida-se de acdo ordinaria proposta visando resguardar direito do
autor, Policial Militar, a garantia ao direito de promogao na graduacao de 1° Sargento em
dezembro de 2012, bem como, duas promogdes imediatas (2° e 3° Sargento) nos termos
do art. 90 da Lei n. 125/1990 c/c Tocantins Lei estadual n. 1.161/2000, em respeito ao
principio do direito adquirido. Na sentenca, o pedido foi julgado improcedente. No
Tribunal a quo, a sentenca foi mantida, tendo sido proferido acorddo com o seguinte
resumo de ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. MILITAR. PRETENDIDA
RETIFICACAO DO ATO PROMOCIONAL CONCEDIDO NO ANO DE 2012. LEIS
ESTADUAIS N° 125 E 127/1990 E LEI N° 1.161/2000. ATO PURAMENTE COMISSIVO
DA ADMINISTRACAO. APLICACAO DA PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.
DECRETO FEDERAL N° 20.910/32. PRESCRICAO CARACTERIZADA.
IMPROCEDENCIA DA ACAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

Em face do acorddo supracitado, foi interposto recurso especial.

Ainda na origem, o recorrente foi intimado para para, no prazo de 5 dias,
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comprovar a necessidade da Justica gratuita requerida por meio da juntada aos autos de
documentos habeis a comprovar que faz jus a concessao do beneficio, tendo em vista que
"solicitou a concessao dos beneficios da gratuidade judicidria, mas sequer coligiu aos
autos documentos que demonstrem que nao tem condi¢des de arcar com o pagamento das

custas e despesas processuais" (fls. 563-564).

A parte recorrente juntou documento (fls. 571-572) que demonstra apenas o
pagamento de forma simples, o que ndo se amolda ao disposto no art. 1.007, § 4°, do

Cddigo de Processo Civil.

Em razao disso, nesta Corte, com fundamento na Resolucdao STJ/GP n. 15 de
26 de junho de 2020, a recorrente foi intimada a realizar, no prazo de 5 dias, a
complementacdo das custas, na forma do § 2° c/c o § 4° do art. 1.007 do Cddigo de
Processo Civil, conforme certidao de fls. 637. Todavia, ndao houve manifestacao da parte,

vide certidao de fls. 641.

Desta feita, foi proferida decisdo monocratica pela Ministra Presidente do STJ

negando conhecimento ao recurso especial.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com base no
art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do

recurso."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Presta-se o Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial, onde ndo conheceu o
Recurso Especial interposto no Tribunal de origem, com argumento de ndo ter sido sanado
obice apontada pela Secretaria deste Tribunal.

Entretanto Exceléncia, a decisdo prolatada merece reparo, pois ndo encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal.

Exceléncias, ndo houve a renuncia ao pedido de gratuidade, somente houve o
atendimento de um despacho do Tribunal de origem, de forma que ndo ha como exigir-se o
pagamento do preparo recursal em dobro, pois ndo houve erro no recolhimento, ou sequer, o
ndo pedido de Justica Gratuita.

Tao somente houve um atendimento ao despacho do Tribunal de origem.
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O Recurso Especial foi devidamente confeccionado com o pedido de Justica
Gratuita, a interpretagdo monocratica de “rentincia ao pedido de gratuidade”, ndo deve ser
acolhida por Vossas Exceléncias, pois o RECURSO FOI DEVIDAMENTE
CONFECCIONADO.

(..

Analisando a peca recursal do Recorrente, ¢ possivel verificar que foi atendida a
exigéncia estabelecida no § 1° do artigo 1.029 do CPC, o que por si s ja enseja a ndo
admissibilidade do Recurso.

O agravado, por sua vez, pugna pela manuten¢do da decisdo agravada, pelos
fundamentos seguintes:

O Agravante optou por realizar o pagamento das custas, assim como, ndo ofereceu
nenhum documento para corroborar o seu pedido de concessdo do beneficio gratuidade de
justi¢a. O que configura a renuncia do proprio pedido.

Indo além, art. 1.007, § 4° do CPC estipula que “o recorrente que nao comprovar, no
ato de interposi¢dao do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de
retorno, sera intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em dobro,
sob pena de desercdo.”

Como sabiamente consignado na decisdo agravada, o insurgente NAO REALIZOU O
RECOLHIMENTO EM DOBRO.

Além disso, verificada a irregularidade no ambito do STJ, o recorrente foi intimado
para sanar o vicio, porém, ndo o fez, deixando transcorrer sem qualquer manifestacdo o
prazo que lhe foi concedido.

Portanto, ndo assiste razdo ao Agravante, porquanto verifica-se ausé€ncia de requisito
extrinseco de admissibilidade do recurso, consistente na comprovagdo do respectivo
preparo, nos moldes exigidos pelas normas previstas na legislagdo processual e em
resolugdes desta Corte Superior, vigentes quando da respectiva interposicao.

No ambito da competéncia recursal do Superior Tribunal de Justica, a efetivagdo do
preparo, composto de custas e porte de remessa e retorno, serd feita no tribunal de origem,
no prazo ¢ no ato da sua interposi¢do, cabendo a parte recorrente a juntada aos autos das
guias e respectivos comprovantes de recolhimento (arts. 6° ¢ 10 da Lei n. 11.636/2007).

Assim, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo se conhece do recurso
interposto sem a comprovagdo do preparo, nos termos do art. 1.007, caput do Codigo de
Processo Civil de 2015:

(..)

E o relatorio.

vVOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.
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Verifica-se que a peti¢do de recurso especial foi protocolada, na origem, sem o

comprovante de pagamento das custas, em razdo do pedido de gratuidade de Justica.

O Tribunal de origem determinou a intima¢ao da parte para comprovar o
preenchimento dos requisitos para concessdo do beneficio, porém a parte resolveu
recolher as custas, abrindo mao do pedido e afastando, assim, a presuncdo de sua
hipossuficiéncia. O recolhimento foi efetuado de modo simples, conforme documentacao

acostada as fls. 571-572.

Todavia, nesse contexto, em que as custas ndo foram recolhidas no ato da
interposicdo do recurso especial, bem como a renuncia ao pedido de gratuidade,
imperiosa a observancia do art. 1.007, § 4° ,do CPC, com o recolhimento em dobro.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

1. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento segundo o qual deve ser reconhecida
a desercdo do recurso especial se, apos a intimagdo, nos termos do art. 1.007, § 4°, do
CPC/15, a parte ndo comprovar o pagamento ou ndo o efetuar em dobro.

2. No presente caso, mesmo apods a intimacgdo da parte recorrente para que sanasse o
vicio apontado no prazo de 5 (cinco) dias, ndo houve a comprovacdo da regularidade no
recolhimento do preparo no prazo fixado, o que impde a incidéncia da Siimula 187 do STJ.
Desercao do recurso especial reconhecida. Precedentes.

3. Os recursos dirigidos a instancia superior desacompanhados de procuragdo ou em
que a cadeia de substabelecimentos mostra-se incompleta sdo inexistentes, a luz do disposto
na Stimula 115 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.601.977/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024.)

Em razao disso, nesta Corte, a recorrente foi intimada a realizar, no prazo de 5
dias, a complementacao das custas, conforme fls. 637. Todavia, ndo houve manifestacao

da parte, vide certidao de fls. 641.

Dessa forma, o recurso especial ndo foi devida e oportunamente preparado,

incidindo, na espécie, o disposto na Simula n. 187 do STJ, o que leva a deser¢ao do
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recurso.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

"A SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de novembro de 2024
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