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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2661059 - SC (2024/0201112-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VINICIUS NUNES CARDOSO DE SIQUEIRA

: TIAGO ANDRADE KREJCI - SC057239

: KA EMPREENDIMENTOS LTDA

: ANDRE LUIZ BALBINOTT - SC013329
CESAR AUGUSTO TESSARI - SC030130
DAVID GABRIEL SCARAVELLI MIOTTO - SC041260A
NATHALIA TONELLO DE LIMA - PR106566

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. INDICES SETORIAIS APOS O HABITE-SE.
CAPITALIZACAO DE JUROS (TABELA PRICE). JULGAMENTO
ANTECIPADO. INDEFERIMENTO DE PERICIA. TEMA 572/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ. SUMULA 284/STF.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

1. Alegacao de cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado e
pelo indeferimento de prova pericial contabil. Provas documentais
reputadas suficientes pelo Tribunal de origem. Juiz como destinatario
da prova. Necessidade de reexame do conjunto fatico-probatorio.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Pretensdao de afastar a conclusdao do acérdao local quanto a
inexisténcia de aplicacdo de CUB/SC e INCC apds a expedigao do
habite-se. Premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias.
Vedacgao ao revolvimento de fatos e provas. Sumula 7/STJ.

3. Invocacdo do Tema 572/STJ. Inaplicabilidade ao caso concreto por
se tratar de ajuste fora do Sistema Financeiro da Habitagao.
Possibilidade de afericdo das clausulas pertinentes por leitura do
instrumento contratual, sem necessidade de pericia contabil.
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4. Alegacao de divergéncia jurisprudencial deduzida de forma
genérica, sem cotejo analitico e sem demonstragédo de similitude fatica
e juridica. Deficiéncia de fundamentagao. Incidéncia da Sumula 284
ISTF. Prejudicialidade adicional pelo 6bice da Sumula 7/STJ.

5. Honorarios advocaticios. Majoracdo em 5%, limitada a 20%, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC, diante do desprovimento do agravo.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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4. Alegacao de divergéncia jurisprudencial deduzida de forma
genérica, sem cotejo analitico e sem demonstragédo de similitude fatica
e juridica. Deficiéncia de fundamentagao. Incidéncia da Sumula 284
ISTF. Prejudicialidade adicional pelo 6bice da Sumula 7/STJ.

5. Honorarios advocaticios. Majoracdo em 5%, limitada a 20%, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC, diante do desprovimento do agravo.
6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VINICIUS NUNES
CARDOSO DE SIQUEIRA (VINICIUS) contra decisao que ndo admitiu seu apelo nobre

manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da Constituicao Federal,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, assim
ementado:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - OBRIGACOES -
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL - ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL - SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA EM 1° GRAU - RECURSO DA RE - 1.
CERCEAMENTO DE DEFESA - JULGAMENTO ANTECIPADO -
DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE OUTRAS PROVAS -
ELEMENTOS DOCUMENTAIS QUE SAO SUFICIENTES PARA O
DESLINDE DO FEITO - PRELIMINAR RECHACADA - 2. INCIDENCIA
DO CUB E INCC APOS CONCLUSAO DA OBRA - INSUBSISTENCIA
- PACTO (RENEGOCIACAO) QUE PREVE SOMENTE CORRECAO
DAS PARCELAS PELO IPCA - AUSENCIA DE ABUSIVIDADE -
PLEITO AFASTADO - SENTENGCA MANTIDA - RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Inexiste cerceamento de defesa quando as provas produzidas por
ambas as partes nos autos sao suficientes para o julgamento do
mérito.

2. Ausente pactuacdo do INCC/CUB apoés a conclusdao da obra,
improcede o pleito de declaragédo de abusividade.

(e-STJ, fls. 286)

Embargos de declaragao de VINICIUS foram rejeitados (e-STJ, fls. 318).

Nas razdes do agravo, VINICIUS apontou: (1) violagao ao art. 370, caput e
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, ao argumento de que o juizo de origem
julgou antecipadamente a lide sem oportunizar a produgdo de prova pericial e sem
decisao fundamentada para indeferir a prova requerida; (2) violagado aos arts. 355, |,
369 e 373, I, do Cdédigo de Processo Civil, sustentando que a auséncia de produgao de
prova pericial inviabilizou a comprovacdo de fatos constitutivos de seu direito,
configurando cerceamento de defesa; (3) violagdo ao Tema 572 do Superior Tribunal
de Justica, ao argumento de que a analise da capitalizagdo de juros por meio da
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Tabela Price exige a realizacdo de prova pericial contabil, sendo inadequado o
julgamento antecipado da lide.

Houve apresentagdo de contraminuta por KA EMPREENDIMENTOS LTDA
(KA EMPREENDIMENTOS), defendendo que ndo houve cerceamento de defesa, pois
a analise documental foi suficiente para o julgamento da lide, e que a decisao agravada
esta em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sendo
inviavel o reexame de provas em sede de recurso especial, conforme Sumula 7/STJ (e-
STJ, fls. 387-407).

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu recurso especial, interposto com fundamento nas alineas
a e cdoinciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, VINICIUS impugnou os acoérdaos
da apelagéo e dos embargos de declaragdo. Alegou (1) violagdo ao art. 370, caput e
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, ao sustentar que o juizo de origem
julgou antecipadamente a lide sem oportunizar a produgcdo de prova pericial e sem
decisdo fundamentada para indeferir a prova requerida; (2) violagdo aos arts. 355, |,
369 e 373, I, do mesmo diploma, defendendo que a auséncia de produgao de prova
pericial inviabilizou a comprovacao de fatos constitutivos de seu direito, configurando
cerceamento de defesa; (3) ofensa ao Tema 572 do Superior Tribunal de Justi¢a, ao
argumento de que a analise da capitalizagdo de juros pela Tabela Price exige a
realizacéo de pericia contabil, sendo inadequado o julgamento antecipado da lide; e (4)
divergéncia jurisprudencial, sustentada genericamente, sem indicagado de precedentes
especificos, limitando-se a afirmar que a tese recursal encontraria respaldo na
jurisprudéncia desta Corte. Requereu, ao final, a reforma do acérdao recorrido (e-STJ,
fls. 325-342).

Houve apresentacdo de contrarrazées por KA EMPREENDIMENTOS,
defendendo que ndo houve cerceamento de defesa, pois a analise documental foi
suficiente para o julgamento da lide, e que a decisdo agravada esta em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sendo inviavel o reexame de
provas em sede de recurso especial, conforme Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 347-364).

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de agao revisional
de contrato cumulada com repeticdo de indébito e pedido de tutela de urgéncia,
ajuizada por VINICIUS contra KA EMPREENDIMENTOS. Alegou abusividades no
contrato de promessa de compra e venda de imével firmado em 23/9/2019, no valor de
R$ 133.119,85, questionando a aplicacdo do CUB/SC e do INCC como indices de

Documento eletrénico VDA51153009 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 06/10/2025 10:32:15
Codigo de Controle do Documento: 7a0dbd0Oe-be2c-4de6-8131-ec39b76794b4



correcao monetaria apos a conclusido da obra em 1°/12/2021 e a capitalizacdo mensal
de juros. Requereu a nulidade das clausulas que previam tais praticas, a substituicdo
dos indices pelo INPC, a revisdo do termo de confissdo de divida, a restituicdo de
valores pagos a maior e a concessado de tutela de urgéncia. Pleiteou ainda a
gratuidade da justica (e-STJ, fls. 3-19).

O juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos.
Reconheceu a abusividade da capitalizagdo mensal de juros, determinando a exclusao
dos valores cobrados a esse titulo do saldo devedor e a restituicido ou compensacao
simples, com corregéo pelo INPC e juros de mora de 1% ao més a partir da citagéo.
Rejeitou, contudo, a tese de abusividade na aplicagdo do CUB/SC e do INCC,
entendendo que tais indices nao foram aplicados apds a conclusédo da obra. Indeferiu a
tutela de urgéncia e fixou sucumbéncia reciproca, condenando VINICIUS ao
pagamento de 80% das custas e honorarios de 10% sobre o valor da causa ao patrono
de KA EMPREENDIMENTOS, com suspensdo da exigibilidade em razdo da
gratuidade, e condenando KA EMPREENDIMENTOS ao pagamento de 20% das
custas e honorarios de 10% sobre o proveito econémico ao patrono de VINICIUS (e-
STJ, fls. 188-191).

VINICIUS opOs embargos de declaragdo contra a sentenga, sustentando
omissao pela auséncia de prova pericial quanto a aplicagao dos indices construtivos. O
magistrado rejeitou os aclaratérios, por entender que nao havia omissao, contradi¢ao
ou obscuridade, mas mero inconformismo (e-STJ, fls. 202-203).

Em apelacéo, VINICIUS alegou cerceamento de defesa pelo julgamento
antecipado sem prova pericial, a impossibilidade de incidéncia dos indices setoriais
apos o habite-se e a necessidade de redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais. O
Tribunal de Justica de Santa Catarina, 2% Cémara de Direito Civil negou provimento ao
recurso (e-STJ, fl. 286).

Contra esse acérdao, VINICIUS opds embargos de declaragao, alegando
omissdao quanto a necessidade de prova pericial e prequestionando dispositivos do
CPC. O colegiado rejeitou os aclaratérios, afirmando que n&o havia omissao,
contradicdo ou obscuridade, e que a analise documental era suficiente. O voto
registrou que a incidéncia dos indices poderia ser verificada pela simples leitura do
contrato, inexistindo vicio a ensejar integragao. O resultado constou em acérdao que
rejeitou os embargos (e-STJ, fls. 315-317).

VINICIUS interpds recurso especial, nos termos acima detalhados. (e-STJ,
fls. 325-342).

KA EMPREENDIMENTOS apresentou contrarrazées. Defendeu a suficiéncia
da prova documental, afastou a alegacao de cerceamento de defesa e sustentou que a
pretensdao demandaria reexame de fatos e provas, vedado pela Sumula 7 do STJ.
Aduziu, ainda, auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos do acérdao
recorrido (e-STJ, fls. 347-364).
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O Tribunal de Justica de Santa Catarina inadmitiu o recurso especial,
fundamentando que a analise da controvérsia demandaria reexame de provas, em
6bice da Sumula 7 do STJ, e afastou a aplicacdo do Tema 572 por entender que a
verificagdo da capitalizagdo de juros poderia ser feita pela simples leitura do contrato (e-
ST, fls. 367-368).

VINICIUS interpés agravo em recurso especial, reiterando as alegagdes de
cerceamento de defesa e violagdo ao Tema 572, argumentando que a prova pericial
era imprescindivel. KA EMPREENDIMENTOS apresentou contraminuta, reafirmando a
suficiéncia da prova documental e invocando novamente a Sumula 7 do STJ (e-STJ,
fls. 375-407).

O Tribunal de Justica de Santa Catarina manteve a decisdo de
inadmissibilidade em juizo de retratagdo, confirmando que o recurso especial
esbarrava nos obices sumulares e determinando a remessa dos autos ao STJ (e-STJ,
fl. 410).

No que concerne aos honorarios advocaticios, houve condenagao reciproca
fixada na sentenca, com VINICIUS condenado ao pagamento de 80% das custas e
honorarios de 10% sobre o valor da causa ao patrono de KA EMPREENDIMENTOS,
com suspensdo da exigibilidade pela gratuidade, e KA EMPREENDIMENTOS
condenado ao pagamento de 20% das custas e honorarios de 10% sobre o proveito
econdmico ao patrono de VINICIUS (e-STJ, fls. 188-191).

O objetivo recursal é decidir se (i) houve cerceamento de defesa em razao
do julgamento antecipado da lide sem a producéo de prova pericial; (ii) a aplicagao do
CUB/SC e do INCC apds a conclusdo da obra foi abusiva; (iii)) a analise da
capitalizagao de juros por meio da Tabela Price exige a realizagao de prova pericial
contabil.

(1) Violacdo ao art. 370, caput e paragrafo unico, do Cddigo de Processo

Civil
VINICIUS alegou violagédo ao art. 370, caput e paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil. Sustentou que o juizo de origem julgou antecipadamente a lide sem

oportunizar a produgao de prova pericial e sem apresentar decisao fundamentada para
indeferir a prova requerida.

Argumentou que, ao proferir sentenga logo apos a réplica a contestagao, o
magistrado suprimiu a fase de especificagdo de provas, o que teria inviabilizado a
realizagcdo de pericia contabil essencial para a demonstragdo das alegacdes
apresentadas na inicial.

Defendeu que o art. 370 do CPC exige que o juiz, ao indeferir diligéncias
probatodrias, fundamente a decisdo de modo expresso, o que nao teria ocorrido no caso
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concreto. Segundo VINICIUS, essa auséncia de fundamentagao especifica configurou
cerceamento de defesa e violou o seu direito de comprovar os fatos constitutivos da
pretensao deduzida em juizo.

N&o assiste razdo. O Tribunal de Justica de Santa Catarina, ao julgar a
apelacgéao, foi categorico ao afirmar que a instrugdo probatdria ndo era necessaria no
caso concreto, porque os documentos constantes dos autos eram suficientes para o
deslinde da controvérsia. Destacou expressamente que “inexiste cerceamento de
defesa quando as provas produzidas por ambas as partes nos autos sdo suficientes
para o julgamento do meérito” (e-STJ, fls. 282-285). Ressaltou ainda que, ausente a
previsdo de incidéncia do INCC ou do CUB apds a conclusdo da obra, a improcedéncia
do pedido decorria da prépria analise do contrato firmado entre as partes, sendo
desnecessaria a realizacao de pericia contabil.

Assim, nado ha falar em cerceamento de defesa. A atividade probatéria se
destina ao convencimento do magistrado, que pode indeferir as diligéncias que
considerar protelatérias ou desnecessarias, desde que haja fundamentagao suficiente,
como ocorreu na espécie. O acérdao recorrido demonstrou, de forma clara, que as
provas ja produzidas bastavam para a solugéo do litigio, ndo se verificando qualquer
afronta ao disposto no art. 370 do Cdodigo de Processo Civil.

Neste sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ESTUPRO. CERCEAMENTO DE
DEFESA . PRODUCAO DE PROVAS. DISCRICIONARIEDADE DO
MAGISTRADO. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS REQUERIDAS.
AUSENCIA DE NECESSIDADE . AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A prova, para que possa ser produzida, deve
atender a quatro requisitos. O primeiro € que ela deve ser admissivel,
isto é, permitida pela lei, Constituicdo, principios gerais de direito,
moral e bons costumes . O segundo é que ela seja pertinente ou
fundada, ou seja, relacionada com o processo, servindo a decisdo da
causa - 0 que se contrapde a prova inudtil. Deve a prova, ainda, ser
concludente, isto é, merecedora de fé, categérica, decisiva, para
provar o fato desejado. E, finalmente, o Ultimo requisito para a
producdo de uma prova € que ela seja possivel, isto é, capaz de ser
realizada segundo as leis naturais e o desenvolvimento da ciéncia e da
tecnologia (RHC 30.253/SP, Rel . Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 10/10/2013). [...] 3 . A produgéao
do meio de prova pericial pressupde a demonstracido de que para a
formagao do convencimento do Juiz é necessario conhecimento
técnico ou cientifico inerente a outros ramos do conhecimento que o
Magistrado nao dispde. No caso, o Juizo de origem pontua que para o
deslinde da causa e para comprovar o que a Defesa pretende, no
momento, basta a prova documental. Portanto, para o Julgador, ndo
houve a demonstracdo da necessidade de produgdo da prova técnica.
4 . Nao ocorre cerceamento de defesa se reconhecido pelo Magistrado
que conduz a agcdo penal, além da auséncia de necessidade da
diligéncia, a possibilidade de comprovagéo do alegado por meios que
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estdo disponiveis a Defesa. 5. A orientagdo converge com o modo de
compreensdo do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual, "o
deferimento de provas submete-se ao prudente arbitrio do magistrado,
cuja decisdo, sempre fundamentada, ha de levar em conta o conjunto
probatério. E licito ao juiz indeferir diligéncias que reputar
impertinentes, desnecessarias ou protelatérias. [...] " (STF, RHC n.
90.399/RJ, , Rel . Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, PRIMEIRA
TURMA, DJe 24/04/2007). 6. Agravo regimental desprovido. (STJ -
AgRg no RHC: 144653 BA 2021/0087707-3, Data de Julgamento:

03/05/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagédo: DJe 06/05/2022
— sem destaques no original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVAS. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. ART . 130 DO CPC. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. FACULDADE DO JUIZ. REEXAME DE
PROVAS . SUMULA 7/STJ. 1. N&o hé falar em cerceamento de defesa
em decorréncia do julgamento antecipado da lide, porquanto "no
nosso sistema processual, o juiz & o destinatario da prova, cabendo-
lhe, por forga do art. 130 do CPC, deferir as necessarias e indeferir as
diligéncias indteis ou meramente protelatérias, o que, por si s6, ndo
configura cerceamento de defesa" ( REsp 930 .403/RS, Relatora a
Ministra ELIANA CALMON, DJe de 6/8/2009). 2. Ademais, para se
chegar a conclusdo de que a prova cuja producao foi requerida pela
parte é ou ndo indispensavel a solugdo da controvérsia, seria
necessario se proceder ao reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial,
a teor do enunciado da Suimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, que
dispde: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial." 3 . Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ -
AgRg no AREsp: 158414 PE 2012/0061919-9, Relator.: Ministro RAUL
ARAUJO, Data de Julgamento: 17/10/2013, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicagéo: DJe 03/12/2013 — sem destaques no original).

Sendo assim, ndo prospera o recurso no ponto.

(2) Violacéo aos arts. 355, 1, 369 e 373, |, do CPC

VINICIUS apontou violagdo aos arts. 355, |, 369 e 373, |, do Cdodigo de
Processo Civil. Argumentou que a auséncia de produg¢ao da prova pericial inviabilizou a
comprovagao dos fatos constitutivos de seu direito, representando nova modalidade de
cerceamento de defesa. Defendeu que o julgamento antecipado da lide, sem a devida
instrugdo probatéria, acarretou a improcedéncia parcial de seus pedidos, notadamente
quanto a incidéncia dos indices construtivos CUB/SC e INCC apds a expedi¢cdo do
habite-se, bem como em relagao a capitalizagao de juros pela Tabela Price.

Sustentou que a prova pericial era imprescindivel para demonstrar a
abusividade das clausulas contratuais questionadas, sendo inadequado que a decisao
de mérito tivesse sido proferida apenas com base nos documentos juntados, sem a
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necessaria apuracao técnica capaz de aferir a efetiva ocorréncia de anatocismo ou a
continuidade da aplicacao de indices setoriais apds a conclusao da obra.

A insurgéncia ndo merece prosperar. O Tribunal de Justica de Santa
Catarina foi expresso ao consignar que a improcedéncia parcial da demanda decorreu
nao da auséncia de produgao de provas, mas da analise do contrato firmado entre as
partes. O acérdado de apelagéo afirmou de modo categorico que “inexiste cerceamento
de defesa quando as provas produzidas por ambas as partes nos autos sao suficientes
para o julgamento do meérito” (e-STJ, fls. 282-285). Reiterou ainda que, “ausente
pactuacdo do INCC/CUB apds a conclusdo da obra, improcede o pleito de declaragao
de abusividade” (e-STJ, fls. 285).

No julgamento dos embargos de declaragdo, o Tribunal reforgou esse
entendimento, ao afirmar que “a incidéncia dos indices construtivos apds a expedicao
do habite-se pode ser verificada pela simples analise do contrato” e que “ndo se trata
de julgamento pautado na inexisténcia de provas da alegada incidéncia dos indices
setoriais, mas, sim, da auséncia de aplicagcdo do referido indice apds a expedigdo do
habite-se, cuja conclusdo foi extraida justamente da analise da prova trazida pelo
proprio embargante” (e-STJ, fls. 315-317).

Esse fundamento deixa claro que ndo houve julgamento por auséncia de
prova, mas por inexisténcia do fato constitutivo alegado. O contrato, documento idéneo
e subscrito pelas partes, foi suficiente para afastar a tese de abusividade, ndo havendo
necessidade de pericia contabil.

Importa ressaltar que o Cédigo de Processo Civil, ao estabelecer nos arts.
355, 1, 369 e 373, |, as regras sobre julgamento antecipado da lide, liberdade probatoria
e 6nus da prova, conferiu ao magistrado a prerrogativa de avaliar a suficiéncia do
conjunto probatdrio. O art. 370, em especial, consagra que cabe ao juiz decidir sobre a
necessidade das provas, podendo indeferir aquelas que se revelarem protelatérias ou
inateis. No caso em analise, o juizo de primeiro grau e o Tribunal de origem
concluiram, de forma fundamentada, que as provas documentais bastavam para o
julgamento.

Nao ha, portanto, afronta aos dispositivos indicados, tampouco cerceamento
de defesa. A produgado de prova pericial somente se justificaria se houvesse duvida
razoavel sobre os fatos relevantes ao deslinde da causa, o que ndo ocorreu, ja que a
questao foi resolvida pela simples leitura do contrato e pelas premissas admitidas nos
autos. O inconformismo de VINICIUS traduz apenas tentativa de reabrir discussao
probatoria, pretensao incompativel com a via do recurso especial.

Cabe ressaltar que o Superior Tribunal de Justica nao funciona como uma
terceira instancia revisora, mas sim como Corte destinada a uniformizagcdo da
interpretacdo da legislacdo federal infraconstitucional. Assim, ndo |he compete
rediscutir o mérito da controvérsia ou reapreciar o conjunto fatico-probatério delineado
pelas instancias ordinarias, conforme orientacéo consolidada na Sumula 7/STJ.
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Veja-se:

[...] 4. Decidida a demanda com andlise do contrato e das provas dos
autos, ndo ha como chegar a concluséo diversa, porquanto o STJ néo
é terceira instancia revisora. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 desta Corte.
5 . Agravo interno a que se nega provimento. (STJ - Agint no AREsp:
1343618 PR 2018/0202503-6, Relator.. MARIA ISABEL GALLOTTI,
Data de Julgamento: 05/06/2023, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 09/06/2023 — sem destaques no original).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE DISTRIBUICAO. RESCISAO. ACAO
INDENIZATORIA . CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACOES DE
LEl FEDERAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211
/STJ . REVISAO DAS CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO.
STJ NAO E TERCEIRA INSTANCIA REVISORA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. JULGADOS DESTA CORTE NESSE
SENTIDO . 1. Ndo decididas pelo acérddo objeto do especial as
matérias referentes aos dispositivos tido como violados, ressente-se o
recurso do necessario prequestionamento. Sumulas 211/STJ. 2 .

Decidida a demanda com analise do contrato e das provas dos autos,
ndo ha como chegar a conclusdo diversa, porquanto o STJ nédo é
terceira instancia revisora. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 desta Corte.
3. Agravo interno nao provido. (STJ - Agint no AREsp: 1704461 SP
2020/0118226-7, Relator.: Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Data de Julgamento: 16/05/2022, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 18/05/2022 — sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. CIRURGIA ESTETICA. ERRO
MEDICO CONSTATADO . REEXAME DAS CONCLUSOES
ORIGINARIAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO . REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
REVALORACAO DA PROVA. AFASTAMENTO . HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO . 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
nao ha como afastar as premissas faticas e probatérias estabelecidas
pelas instancias ordinarias, soberanas em sua andlise, pois, na via
estreita do recurso especial, a incursdo em tais elementos esbarraria
no 6bice do enunciado 7 da Simula do Superior Tribunal de Justiga. 2.
A pretensao recursal é de alterar as conclusées sobre os fatos e
provas do processo, para alcangar resultado favoravel na demanda .
Isso nada mais é do que o revolvimento do que ja foi soberanamente
julgado pelas instancias ordinarias. O Superior Tribunal de Justiga,
pela via extraordinaria do recurso especial, ndo é terceira instancia
revisora e, portanto, ndo pode rejulgar a prova, como quer o agravante.
As alegacdes de ofensa a lei federal, no caso, atreladas a essa
descabida pretensdo, encontram o6bice intransponivel na Sumula 7
/STJ. 3 . Agravo interno improvido. (STJ - Agint no AREsp: 2202903
DF 2022/0279336-4, Relator.. MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de
Julgamento: 03/04/2023, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 10/04/2023 - sem destaques no original)
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Portanto, no ponto o recurso ndo poderia ser conhecido pelo ébice sumular.

(3) Ofensa ao Tema 572 do Superior Tribunal de Justica

VINICIUS alegou ofensa ao Tema 572 do Superior Tribunal de Justica.
Argumentou que a verificagdo da capitalizagdo de juros em contratos que utilizam a
Tabela Price exige a realizagdo de pericia contabil, porquanto a legalidade da pratica
depende da constatacdo, mediante apuracdo técnica, da eventual ocorréncia de
anatocismo.

Destacou que o entendimento consolidado em recurso repetitivo pelo
Superior Tribunal de Justica exige a producédo dessa prova pericial, sendo inadequado
o julgamento antecipado sem a devida instrucdo probatdria. Defendeu que, ao indeferir
a realizagao da pericia e julgar a lide apenas com base em documentos, o juizo de
primeiro grau violou a orientacédo firmada por esta Corte Superior, comprometendo a
adequada apuracgao dos fatos e a correta aplicagdo da jurisprudéncia ao caso concreto.

A tese nao prospera. O acérdao recorrido e a decisao de inadmissibilidade
deixaram claro que a controvérsia se resolveu pela leitura do instrumento contratual e
pela natureza do ajuste celebrado entre VINICIUS e KA EMPREENDIMENTOS, alheia
a financiamento bancario no ambito do Sistema Financeiro da Habitagao.

O Tribunal registrou de forma expressa que, no tocante ao Tema 572 do
STJ, a incidéncia se limitou aos contratos com financiamentos celebrados no &mbito do
Sistema Financeiro da Habitagao, hipotese que nao se configurou nos autos, além de
assentar que a eventual incidéncia de juros compostos pdde ser verificada pela
simples analise do contrato firmado entre as partes, de modo que a pericia se mostrou
desnecessaria para a solugao do litigio (e-STJ, fls. 368).

O colegiado também esclareceu, ao rejeitar os embargos de declaragéo,
que nao houve julgamento por auséncia de provas, mas conclusao de inexisténcia dos
fatos alegados por VINICIUS a partir dos préprios elementos por ele carreados.
Assentou que ndo se tratou de decisdo pautada na auséncia de provas da alegada
incidéncia de indices setoriais, mas sim da nao aplicacdo de tais indices apds a
expedicdo do habite-se, conclusdo extraida da analise da prova trazida pelo préprio
VINICIUS, raz&o pela qual a instrugdo pericial ndo se mostrou necessaria (e-STJ, fls.
315-317).

A orientagdo do acérdao harmonizou-se, ainda, com a premissa processual
de que a atividade probatoria se destinou ao convencimento do juiz natural da causa.
O Tribunal afirmou que, presentes as condicbes que ensejaram o julgamento
antecipado da causa, foi dever do magistrado assim proceder, porquanto os
documentos acostados se mostraram suficientes a apreciacao da lide, dispensando-se
a realizacao de pericia contabil para afericdo de capitalizacdo de juros ou continuidade
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de indices setoriais apds o habite-se. Reiterou que a incidéncia de juros compostos
pdde ser verificada pela leitura das clausulas contratuais e que a prépria estrutura do
ajuste celebrado entre VINICIUS e KA EMPREENDIMENTOS nao atraiu o regime
tipico dos contratos de financiamento do Sistema Financeiro da Habitacido, ao qual se
circunscreveu o Tema 572 (e-STJ, fls. 367-368).

Nessas condi¢des, a invocacao do Tema 572 ndo se aplicou ao caso
concreto, tanto pela distingdo objetiva do tipo de contrato discutido quanto pela
suficiéncia do conjunto documental para afastar a ocorréncia de capitalizagdo de juros
ou de incidéncia de indices construtivos apds a conclusdo da obra. A exigéncia de
pericia contabil ndo se impds quando o proprio instrumento contratual permitiu a
resolucdo do ponto controvertido, e o julgamento antecipado, devidamente
fundamentado, observou o art. 370 do Cddigo de Processo Civil, sem cercear a defesa
de VINICIUS, que ndo demonstrou a imprescindibilidade técnica da prova para a
formacdo do convencimento judicial no contexto especifico destes autos (e-STJ, fls.
315-318, 367-368).

Na verdade, o que VINICIUS é rediscutir premissas faticas estabelecidas
pelo acordao recorrido, o que néo é permitido nesta via estreita.

Observer-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. CIRURGIA ESTETICA. ERRO
MEDICO CONSTATADO . REEXAME DAS CONCLUSOES
ORIGINARIAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO . REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
REVALORACAO DA PROVA. AFASTAMENTO . HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO . 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
ndo ha como afastar as premissas faticas e probatérias estabelecidas
pelas instancias ordinarias, soberanas em sua andlise, pois, na via
estreita do recurso especial, a incursdo em tais elementos esbarraria
no 6ébice do enunciado 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica. 2.
A pretensdo recursal é de alterar as conclusdes sobre os fatos e
provas do processo, para alcancar resultado favoravel na demanda .
Isso nada mais € do que o revolvimento do que ja foi soberanamente
julgado pelas instancias ordinarias. O Superior Tribunal de Justiga,
pela via extraordinaria do recurso especial, ndo é terceira instancia
revisora e, portanto, ndo pode rejulgar a prova, como quer o
agravante. As alegagbes de ofensa a lei federal, no caso, atreladas a
essa descabida pretensdo, encontram dbice intransponivel na Sumula
7/STJ. 3 . Agravo interno improvido. (STJ - Agint no AREsp: 2202903
DF 2022/0279336-4, Relator.. MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de
Julgamento: 03/04/2023, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 10/04/2023 — sem destaques no original.)

PROCESSUAL CIVIL. INDENIZAGAO POR DANO MORAL.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENGCAO DA
DECISAO RECORRIDA . IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 7
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/STJ. DECISAO RECORRIDA EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ . [...] 2. O Tribunal de origem analisou a
controvérsia dos autos levando em consideragéo os fatos e provas
relacionados a matéria . Assim, para se chegar a conclusdo diversa,
seria hecessario o reexame fatico-probatério, o que é vedado pelo
enunciado da Sumula n. 7 do STJ, segundo o qual "A pretens&do de
simples reexame de provas ndo enseja recurso especial". [...] (STJ -
Agint no AREsp: 2197581 RJ 2022/0273401-7, Data de Julgamento:

13/02/2023, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacao: DJe

16/02/2023 — sem destaques no original).

Em tais condi¢des, ndo poderia prevalecer a pretensao recursal.

(4) Divergéncia jurisprudencial

VINICIUS alegou divergéncia jurisprudencial, afirmando genericamente que
a tese defendida encontrava respaldo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Todavia, ndo indicou julgados especificos que demonstrassem similitude fatica
e juridica entre o caso em exame e os paradigmas, deixando de apresentar cotejo
analitico detalhado. Limitou-se a afirmar que a orientacdo desta Corte seria favoravel a
sua pretensao, o que comprometeu a demonstragéo efetiva da divergéncia.

A alegacao nao prospera. A demonstragao do dissidio exige a indicacéo de
julgados paradigmas oriundos de tribunais diversos, com a transcrigdo de trechos que
evidenciaram tese juridica oposta diante de quadro fatico substancialmente idéntico,
além do cotejo analitico que explicitou, ponto a ponto, a similitude fatica e juridica entre
0 acérdao recorrido e cada paradigma, e a conclusdo de que, sobre os mesmos
dispositivos legais, os julgados adotaram solug¢des divergentes. Nao bastou a mera
referéncia genérica a existéncia de precedentes favoraveis nem a simples reprodugcao
de ementas, porque o confronto exigiu a exposigdo comparativa dos fundamentos
determinantes, com a demonstracao clara da identidade das circunstancias faticas e da
antinomia interpretativa.

No caso, VINICIUS ndo atendeu a esses requisitos. Limitou-se a afirmar
genericamente a existéncia de jurisprudéncia desta Corte que amparou a sua tese,
sem indicar precedentes especificos e sem realizar o cotejo analitico necessario, o que
impediu a verificagdo da similitude fatica e juridica indispensavel a abertura da via da
alinea c.

A decisdo de inadmissibilidade, ademais, registrou que a incidéncia da
Sumula 7 do STJ prejudicou a analise do dissidio pela alinea ¢, em razdo das
peculiaridades faticas extraidas do préprio contrato, circunstancia que, por si,
inviabilizou o confronto pretendido e conduziu ao ndo conhecimento do ponto por
auséncia de identidade entre paradigmas e bases faticas do acordao recorrido (e-STJ,
fls. 367-368).
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Nessas condi¢cbes, faltaram a indicacdo de paradigmas iddéneos, a
transcricdo dos trechos pertinentes, a demonstragdo da similitude fatica e juridica e o
cotejo analitico entre os fundamentos do acérddo recorrido e os dos julgados
apontados, além de subsistir 6bice autbnomo da Sumula 7 do STJ, que obstruiu o
exame do dissidio na origem.

Revela-se, portanto, manifesta a incidéncia do 6bice sumular, o que obsta o
processamento do recurso especial no ponto.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial, e nesta extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de KA EMPREENDIMENTOS, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11,
do NCPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.661.059/ SC

Numero Registro: 2024/0201112-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50322191520228240018

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : VINICIUS NUNES CARDOSO DE SIQUEIRA
ADVOGADO : TIAGO ANDRADE KREJCI - SC057239
AGRAVADO : KA EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ BALBINOTT - SC013329
CESAR AUGUSTO TESSARI - SC030130
DAVID GABRIEL SCARAVELLI MIOTTO - SC041260A
NATHALIA TONELLO DE LIMA - PR106566

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CLAUSULAS ABUSIVAS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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