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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2658153 - DF (2024/0200050-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : EVIDENCE PREVIDENCIA S.A.
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333

JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
VICTOR AUGUSTO AGUIAR MANFREDI - SP402453

AGRAVADO : CLEBER CORNELIO DE SOUZA
ADVOGADO : FERNANDA BEZERRA MARTINS FEITOZA - DF071108
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. PREQUESTIONAMENTO  FICTO. NAO OCORRENCIA. VICIO DE
CONSENTIMENTO E ONEROSIDADE EXCESSIVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. MULTA PREVISTA NO ART. 81 DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Corte local ndo se pronunciou sobre a tese de ilegitimidade passiva da instituigcdo
financeira, o que revela a auséncia de prequestionamento da matéria, a qual nem sequer foi
suscitada nos embargos declaratérios opostos na origem. Incidéncia das Sumulas 282 e
356/STF.

2. A jurisprudéncia desta Casa € assente no sentido de que, "para a configuracdo do
prequestionamento na forma do art. 1.025 do CPC/2015, é necessaria ndo apenas a indicagao
de contrariedade ao art. 1.022 do mesmo cédigo, mas também o conhecimento da respectiva
tese e a configuragao de um dos vicios descritos na norma", situagcao nao verificada na espécie
(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.507.172/RS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 24/8/2020, DJe de 2/9/2020).

3. Nao ha como infirmar a conclusao distrital — acerca da ocorréncia de vicio de consentimento
e da inexisténcia de onerosidade excessiva — sem o prévio revolvimento do arcabouco fatico-
probatério, medida defesa na seara extraordinaria, em virtude do disposto na Sumula 7 desta
Corte de Uniformizacao.

4. Conforme posicionamento do STJ, a interposi¢éo de recursos cabiveis ndo implica litigancia
de ma-fé nem ato atentatorio a dignidade da justica, ainda que com argumentos reiteradamente
refutados pela origem ou sem alegacéo de fundamento novo.

5. A jurisprudéncia deste Tribunal se firmou no sentido de que ndo haverd majoragdo de
honorarios no julgamento de agravo interno que teve seu recurso nao conhecido integralmente
ou improvido.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 12 de novembro de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. PREQUESTIONAMENTO  FICTO. NAO OCORRENCIA. VICIO DE
CONSENTIMENTO E ONEROSIDADE EXCESSIVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. MULTA PREVISTA NO ART. 81 DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Corte local ndo se pronunciou sobre a tese de ilegitimidade passiva da instituigcdo
financeira, o que revela a auséncia de prequestionamento da matéria, a qual nem sequer foi
suscitada nos embargos declaratérios opostos na origem. Incidéncia das Sumulas 282 e
356/STF.

2. A jurisprudéncia desta Casa € assente no sentido de que, "para a configuracdo do
prequestionamento na forma do art. 1.025 do CPC/2015, é necessaria ndo apenas a indicagao
de contrariedade ao art. 1.022 do mesmo cédigo, mas também o conhecimento da respectiva
tese e a configuragao de um dos vicios descritos na norma", situagcao nao verificada na espécie
(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.507.172/RS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 24/8/2020, DJe de 2/9/2020).

3. Nao ha como infirmar a conclusao distrital — acerca da ocorréncia de vicio de consentimento
e da inexisténcia de onerosidade excessiva — sem o prévio revolvimento do arcabouco fatico-
probatério, medida defesa na seara extraordinaria, em virtude do disposto na Sumula 7 desta
Corte de Uniformizacao.

4. Conforme posicionamento do STJ, a interposi¢éo de recursos cabiveis ndo implica litigancia
de ma-fé nem ato atentatorio a dignidade da justica, ainda que com argumentos reiteradamente
refutados pela origem ou sem alegacéo de fundamento novo.

5. A jurisprudéncia deste Tribunal se firmou no sentido de que ndo haverd majoragdo de
honorarios no julgamento de agravo interno que teve seu recurso nao conhecido integralmente
ou improvido.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Evidence Previdéncia S.A. e Banco
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Santander (Brasil) S.A. contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-

STJ, fl. 914):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONHECIMENTO. 2.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. 3. VICIO DE CONSENTIMENTO E
ONEROSIDADE EXCESSIVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. 4. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

Em suas razdes, alegam que houve o devido prequestionamento das

questdes aventadas no recurso especial.
Asseveram que néo pretendem o revolvimento do acervo fatico-probatorio.
Pleiteiam, ao final, a reforma da decisao agravada.

Impugnacédo as fls. 935-949 (e-STJ), por meio da qual foi requerida a
aplicagcdo, aos ora insurgentes, de multa por litigancia de ma-fé, bem como a

majoragao dos honorarios sucumbenciais.

E o relatorio.
VOTO

O inconformismo recursal ndo merece prosperar.

Conforme consignado na decisdo agravada, a Corte local ndo se pronunciou
sobre a tese de ilegitimidade passiva da instituicao financeira, o que revela a auséncia
de prequestionamento da matéria, a qual nem sequer foi suscitada nos embargos
declaratorios opostos na origem.

Com efeito, o prequestionamento ocorre quando a causa tiver sido decidida
a luz da legislagdo federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos
respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicagdo ou n&o ao caso
concreto, o que nao ocorreu. Incidem, portanto, as Sumulas 282 e 356/STF.

Oportunamente:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. COBRANCA EM
DUPLICIDADE. RESTITUICAO DE VALORES PAGOS
INDEVIDADEMENTE. PRESCRICAO. PRAZO DECENAL. RESTITUICAO
EM DOBRO. MA-FE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 386 DO STF.
[...]

4. Ausente o prequestionamento dos artigos alegados como violado, nao é
possivel o conhecimento do recurso especial. Incidéncia das Sumulas 282 e
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356 do STF.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.526.642/RS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024.)

Esclarega-se, ao ensejo, que, "para a configuragdo do prequestionamento na
forma do art. 1.025 do CPC/2015, é necessaria ndo apenas a indicacdo de
contrariedade ao art. 1.022 do mesmo cddigo, mas também o conhecimento da
respectiva tese e a configuragdo de um dos vicios descritos na norma", situagdo nao
verificada na espécie (Agint nos EDcl no AREsp n. 1.507.172/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 2/9/2020).

Noutro ponto, nota-se que a convicgao distrital foi no sentido de que a
portabilidade foi realizada mediante vicio de consentimento, ndo havendo onerosidade

excessiva a autorizar a rescisao unilateral da avenca.

Veja-se (e-STJ, fls. 700-706):

O ponto controvertido da demanda cinge-se em determinar se é possivel a
resilicdo unilateral de contrato de previdéncia privada complementar,
praticada pelas apeladas, e se a portabilidade realizada pelo
contribuinte/apelante foi decorrente de vicio de consentimento, a coagao.
Verifica-se que o apelante realizou contrato com a entidade de previdéncia
complementar privada em 01/08/1998 (ID 43743155) com data de
aposentadoria para 01/08/2024 com idade de 50 (cinquenta anos).
Observa-se que no més de dezembro de 2019 (ID 43743612) pelo recebeu
comunicado da Evidence Previdéncia (empresa atualmente responsavel pelo
contrato - entidade aberta de previdéncia privada), com o seguinte teor:

[...]

Nesse ponto, cabe analise quanto ao cancelamento do plano por parte da
seguradora e do dever de informagao ao consumidor.

Os planos de previdéncia oferecidos pelas sociedades seguradoras ou pelas
entidades abertas de previdéncia complementar sdo planos de beneficios de
carater previdenciario e tém por objetivo complementar os beneficios
oferecidos pelo regime geral de previdéncia social.

Diante a alegacao da ré, na origem, que diante do cenario econémico vivido
pelo mundo ocorreu uma onerosidade excessiva nos contratos de FGB, o
art. 317 do Cddigo Civil prega que “Quando, por motivos imprevisiveis,
sobrevier despropor¢ao manifesta entre o valor da prestagao devida e o do
momento de sua execugao, podera o juiz corrigi-lo, a pedido da parte, de
modo que assegure, quanto possivel, o valor real da prestacéo”.

A teoria da imprevisao surge em razao da clausula rebus sic stantibus, para
fazer contraste ao principio da pacta sunt servanda, ou mais conhecido como
principio da imutabilidade dos contratos. Por tal teoria, haveria a
possibilidade de se rever o contrato firmado entre as partes, em razédo de
acontecimentos imprevisiveis e extraordinarios, que torne a prestacdo de
uma das panes, excessivamente onerosa.

A teoria da imprevisdo tem aplicacdo restrita aos contratos comutativos de
execucao diferida, ou entdo, nas de trato sucessivo, nao incidindo nos
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contratos de cumprimento imediato, tampouco nos contratos aleatorios. Por
isso, quando aplica-se a teoria em estudo, fala-se em resolu¢do do contrato
por onerosidade excessiva.

Observa-se que no documento de comunicagao ao consumidor a apelada
informa que ha onerosidade excessiva a seguradora para manutengéo do
beneficio pactuado diante “alteracdo da politica econémica pelo Governo
que, aliada as imprevisiveis alteragdes do cenario macroeconédmico mundial
e brasileiro, causaram a queda da taxa de juros e consequente reducado da
rentabilidade dos investimentos disponiveis no mercado” e dispde como
unicas opgdes ao consumidor o resgate com incidéncia de imposto de renda
ou a portabilidade.

Em contrarrazbes, na origem, a apelada alega que o plano do contratante
nao foi encerrado pela contratada, mas, sim, pelo pleito de portabilidade do
contratante/apelante.

Todavia, verifica-se dos autos que o recorrido recebeu comunicados em que
a instituicdo informava ser necessario optar pela portabilidade do plano ou
resgate, tendo em vista o plano FGB ser muito antigo.

Destaca-se aqui que em momento algum, apds o primeiro comunicado, foi
dada informacgao clara ao consumidor quanto a possibilidade de manter o
plano, pelo contrario, sempre trouxe duas opgbes ao contratante/consumidor
(resgatar com incidéncia de Imposto de Renda ou Portar sem imposto).
Quanto a alegada voluntariedade em realizar a portabilidade, em ambos os
documentos encaminhados pelas rés é claro as DUAS OPCOES acima
transcritas.

Em que pese a informacdo da suspensdo do resgate programado pela
SUSEP, o comunicado apenas informa a suspensao do resgate, todavia, ndo
ha informacao clara e objetiva quanto a possibilidade de manutengdo no
plano, ou seja, ao consumidor restaria a informagéo de que apenas foram
suspensos 0s resgates programados, mas que a rescisdo unilateral era
mantida com suas opg¢des (resgate ou portabilidade).

O Cédigo Civil, em seu artigo 151, prega que a coagado, para viciar a
declaracao da vontade, ha de ser tal que incuta ao paciente fundado temor
de dano iminente e consideravel a sua pessoa, a sua familia, ou aos seus
bens.

O ato ocorrido se amolda ao disposto no artigo acima transcrito, o temor de
dano iminente (se nédo optasse pela portabilidade a outra opgdo seria o
resgate, severamente prejudicial) e consideravel a sua pessoa, familia e
bens (a contratacdo ocorreu a mais de 20 anos atras e que existe uma
expectativa e programacao financeira para o inicio do recebimento do
beneficio e impacto na renda pessoal e familiar).

De tal modo, a alteracdo das taxas de juros basicas e a mudancga da politica
econOmica interna, no Brasil, ndo sao situagdes extraordinarias e
imprevisiveis que possam justificar revisdo por onerosidade excessiva de
ajuste do tipo plano de previdéncia complementar, sendo naturais riscos dos
investimentos envolvidos, tendo o gestor, dentro dos limites do mandato
concedido, poderes para administrar a carteira e fazer frente a rentabilidade
pactuada, podendo inclusive convocar assembleias para alteracao da politica
de investimento dos fundos, até para alterar o perfil de risco dos ativos que
envolvem o produto, para garantir tais objetivos.

Cumpre destacar que o valor foi aportado a nova seguradora em 12/1/20 (ID
43743667), ou seja, dentro do prazo dado pelas rés para evitar risco maior
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de dano ao saldo das contribuicbes, pois destaca-se que a suspensao
temporaria era apenas quanto ao resgate automatico nas contas.

Nesse ponto, cumpre esclarecer que a atitude de realizar a portabilidade, no
caso em aprecgo, € a acao esperada (dentre as opgdes dadas era a menos
grave) de uma pessoa (homem medio) que realizou aportes por mais de
vinte anos e ver-se na iminéncia de ter prejuizo sobre esses valores.
Ressalta-se que o apelante/contribuinte cumpriu sua parte no contrato, por
mais de vinte anos, de modo que fica evidente que a resilicido unilateral do
plano, sem qualquer justificativa, deixaria o autor em situacédo de flagrante
desvantagem, pois implicaria quebra de justa expectativa, no sentido de
contar com a complementac&o de renda de acordo com o contratado.

[...]

Por outro lado, deve-se observar ainda que a pretensido de repactuacao ou
resolugdo do contrato, no caso, atenta contra a boa-fé objetiva e contra o
dever anexo de lealdade.

[...]

Destaca-se, mais uma vez, que o beneficiario recorrente, por mais de duas
décadas, contribuiu com o plano de previdéncia oferecido pela recorrente na
legitima expectativa de obter um complemento seguro de renda na
aposentadoria. Contudo, as vésperas de completar o periodo de contribuigdo
(aproximadamente 4 anos e alguns meses), vé-se compelido a fazer o
resgate dos valores ou a portabilidade, sob pena de ser lesado com perda de
valores caso nao optasse pela portabilidade, pois apenas essa modalidade
acarretaria menos prejuizos.

Nesse contexto, ndo ha duvida de que a manutencido do contrato deve ser
orientada também pela protecdo da confianga, cuja responsabilidade, na
visdo mais moderna da Jurisprudéncia, revela categoria autbnoma em
relagdo a responsabilidade contratual e a extracontratual, devendo ser
valorada por si mesma.

Destarte, conclui-se que nao ha onerosidade excessiva no contrato firmado
apto a ensejar a rescisao unilateral e deve ser declarada a nulidade do da
portabilidade pela coacdo e seja dado continuidade ao contrato de
previdéncia complementar do apelante, garantindo a ele a renda prometida.

Nesse contexto, ndo ha como infirmar a conclusdo acima sem o prévio

revolvimento do arcaboucgo fatico-probatério, medida defesa na seara extraordinaria,
em virtude do disposto na Sumula 7 desta Corte de Uniformizagao.

Relativamente ao pedido de aplicagdo da multa prevista no art. 81 do
CPC/2015, ndao ha como acolher tal pretensao, uma vez que, conforme posicionamento
do STJ, a interposicdo de recursos cabiveis ndo implica litigancia de ma-fé nem ato
atentatodrio a dignidade da justica, ainda que com argumentos reiteradamente refutados

pela origem ou sem alegacgao de fundamento novo.

A titulo exemplificativo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA TUTELA PROVISORIA.
EXECUCAO POR TITULO EXTRAJUDICIAL. MULTA POR ATO
ATENTATORIO DA JUSTICA. AUSENCIA DE DOLO E PRATICA DE ATOS
PROCESSUAIS LEGALMENTE PREVISTOS. BUSCA DE BENS EM NOME
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DE TERCEIROS VINCULADOS AO EXECUTADO. NECESSIDADE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA E DO
CONTRADITORIO. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA.
RECONHECIMENTO. EFEITO SUSPENSIVO CONCEDIDO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. A multa por ato atentatorio a dignidade da justica pressupde a presenca
de conduta dolosa ou culposa do agente. Além disso, a interposi¢cao de
recursos cabiveis nao implica litigancia de ma-fé nem ato atentatério a
dignidade da justica.

[...]

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt na TutPrv no REsp n. 2.008.503/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 28/9/2022.)

Por fim, vale pontuar que a jurisprudéncia deste Tribunal se firmou no
sentido de que nao havera majoragao de honorarios no julgamento de agravo interno

que teve seu recurso nao conhecido integralmente ou improvido.

Nessa mesma linha de cognigao:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO.
EXISTENCIA. MAJORACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO OU DOS ACLARATORIOS.
INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

[...]

3. Consoante o entendimento firmado pela Segunda Sec¢édo do STJ, ndo é
cabivel a majoracdo dos honorarios recursais no julgamento de agravo
interno ou de embargos de declaragéo.

4. Embargos de declaragao acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.859.834/MS, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 16/8/2021, DJe de 19/8/2021.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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ADVOGADOS :MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333

JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121

VICTOR AUGUSTO AGUIAR MANFREDI - SP402453
AGRAVADO : CLEBER CORNELIO DE SOUZA
ADVOGADO : FERNANDA BEZERRA MARTINS FEITOZA - DF071108

TERMO

"A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 11 de novembro de 2024
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