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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2148160 - PR(2024/0199781-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : IMOVELPAR - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BORTOLOTTO - PRO16411

CARLOS EDUARDO PIANOVSKI RUZYK - PR029926
LiDIA SUELLEN NORONHA LIMA - PR086729
RECORRIDO : CORNELIO BRIXNER
ADVOGADOS : MARCOS ROBERTO DE SOUZA PEREIRA - PR038405
DEIVIDH VIANEI RAMALHO DE SA - PR047797

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAO REVISIONAL. EFICACIA
LIBERATORIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS E INCIDENCIA DE ENCARGOS
MORATORIOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido em agravo de instrumento
que, na fase de cumprimento de sentenga, reformou parcialmente a rejeicao da
impugnacao.

2. A controvérsia tem origem em agdo revisional de depdsitos judiciais mensais e
seus efeitos sobre a mora, bem como dos critérios de corre¢do e juros sobre
diferengas nao depositadas.

3. O Juizo de primeiro grau fixou o prego a vista em R$ 35.000,00, deduziu a
entrada, parcelou o restante em 105 prestagdes, com juros de 0,5% ao més e
corre¢ao anual pelo IGP-M, e determinou a repeticdo do indébito e fixou
honorérios.

4. A Corte de origem, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a
sentenga para reconhecer a correcdo contratual sobre valores depositados nao
denunciados tempestivamente, limitar encargos moratorios as diferencas de
parcelas a menor a partir da parcela 85, manter encargos de mora integrais nas
parcelas sem depdsito e fixar honorarios de 10%. Nos embargos de declaragdo,
manteve a solugdo “salomonica” e afastou os vicios previstos no art. 1.022 do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, II, e 489, § 1°, V e VII, do CPC; (i1)
saber se depdsitos judiciais insuficientes, realizados em desacordo com a forma
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contratual e sem comunicagdo tempestiva, possuem eficacia liberatoria parcial e
afastam encargos moratorios, a luz dos arts. 313, 314, 334, 336, 337, 394, 395 ¢
397 do CC e do Tema n. 677 do STJ; e (iii) saber se ha divergéncia jurisprudencial
apta ao conhecimento do recurso pela alinea c.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acérddo enfrenta a materia
de forma clara e suficiente, ainda que em sentido desfavoravel, afastando a alegada
violagdo dos arts. 1.022 ¢ 489 do CPC.

7. Aplicam-se ao caso o principio da integridade do pagamento (arts. 313, 314 ¢
336 do CC) e a regra da mora (arts. 394 ¢ 395 do CC), conforme o Tema n. 677 do
STJ, reconhecendo-se a incidéncia dos encargos moratorios sobre a integralidade
do débito até a efetiva disponibilizagdao ao credor, com deducgdo do saldo da conta
judicial na liquidagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ apenas quando ha
necessidade de reexame de fatos; se a matéria ¢ eminentemente de direito, afasta-
se a incidéncia do oObice. 2. Em consonancia do o Tema n. 677 do STJ: o deposito
judicial ndo cessa a mora do devedor até a efetiva disponibilizagdao dos valores ao
credor, devendo os encargos moratorios incidir sobre a integralidade do débito até
esse momento, com posterior dedugdo do saldo da conta judicial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 313, 314, 334, 336, 337, 394, 395,397 ¢
401, I, CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, Ve VII, 904, 1, 906 ¢ 85, § 11; CF, art. 105, III,
c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, EDcl no Aglnt no
AREsp n. 2.677.523/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgados em 30/4/2025; STJ, REsp n. 1820963/SP, relator Ministro, Corte
Especial, julgado em 19/10/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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afastam encargos moratorios, a luz dos arts. 313, 314, 334, 336, 337, 394, 395 ¢
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I11. RAZOES DE DECIDIR
6. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acérddo enfrenta a materia

de forma clara e suficiente, ainda que em sentido desfavoravel, afastando a alegada
violagdo dos arts. 1.022 ¢ 489 do CPC.

7. Aplicam-se ao caso o principio da integridade do pagamento (arts. 313, 314 ¢
336 do CC) e a regra da mora (arts. 394 ¢ 395 do CC), conforme o Tema n. 677 do
STJ, reconhecendo-se a incidéncia dos encargos moratorios sobre a integralidade
do débito até a efetiva disponibilizagdao ao credor, com deducgdo do saldo da conta
judicial na liquidagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ apenas quando ha
necessidade de reexame de fatos; se a matéria ¢ eminentemente de direito, afasta-
se a incidéncia do oObice. 2. Em consonancia do o Tema n. 677 do STJ: o deposito
judicial ndo cessa a mora do devedor até a efetiva disponibilizagdao dos valores ao
credor, devendo os encargos moratorios incidir sobre a integralidade do débito até
esse momento, com posterior dedugdo do saldo da conta judicial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 313, 314, 334, 336, 337, 394, 395,397 ¢
401, I, CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, Ve VII, 904, 1, 906 ¢ 85, § 11; CF, art. 105, III,
c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, EDcl no Aglnt no
AREsp n. 2.677.523/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,

julgados em 30/4/2025; STJ, REsp n. 1820963/SP, relator Ministro, Corte
Especial, julgado em 19/10/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por IMOVELPAR -
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. com fundamento no art. 105, I,
a ¢ ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parana em agravo de instrumento nos autos de cumprimento de sentenga em agao
revisional de clausulas e saldo de contrato de compra e venda de imovel.

O julgado foi assim ementado (fls. 85-86):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM
ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS E SALDO DE CONTRATO DE
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COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INSURGENCIA DO
EXECUTADO/VENDEDOR CONTRA A DECISAO QUE REIJEITOU SUA
IMPUGNACAO, NA QUAL SUSTENTARA NAO TEREM SIDO APTOS A
ELISAO DA MORA DO EXEQUENTE /COMPRADOR OS DEPOSITOS POR
ESTE REALIZADOS AO LONGO DO PROCESSO PARA LIQUIDAR AS
PRESTACOES DO PRECO VENCIDAS MENSALMENTE, HAJA VISTA NAO
TEREM SIDO DENUNCIADOS — OS DEPOSITOS — NOS AUTOS. CASO
CONCRETO QUE, POR SUAS PECULIARIDADES, EXIGE A ADOCAO DE
SOLUCAO SALOMONICA, PARA NAO PRESTIGIAR A CONDUTA
DESIDIOSA DO ENTAO AUTOR, ORA EXEQUENTE, E,
CONCOMITANTEMENTE, MITIGAR OS PREJUiZOS DA RE, EM QUE PESE
AQUELE, TECNICAMENTE, NAO TER INCORRIDO PLENAMENTE EM
MORA.

Se, de um lado, o Autor da acdo revisional consignou importancias em
beneficio da Ré para prevenir-se dos efeitos da mora, sem possibilidade de recupera-
los — 0 que, em tese, o desobrigaria do pagamento de corre¢do monetaria e outros
consectarios previstos no contrato — por outro ha de ser considerado que ele, em
desacordo com o principio da boa-fé objetiva, em atengao ao qual tinha o dever de
atuar para mitigar os prejuizos da adversaria, ndo denunciou os depdsitos nos autos
(os quais tampouco foram tornados publicos no Projudi). Juizo que, ao autorizar os
depositos, no inicio do processo, ndo os dotou de automatica eficacia liberatoria,
ante a natureza provisoria da decisdo, cuja consolidagdo ficou subordinada aquilo
que seria decidido no julgamento definitivo do mérito da causa. Nesta linha de
raciocinio, tendo sido julgado procedente o pedido revisional, os depositos
realizados pelo Autor/agravado adquiriram, enfim, o poder de libera-lo da
obrigag¢do, na propor¢do daquilo que realmente devia a Ré/agravante. Logo, os
depdsitos sao suficientes a elisdo da mora, ao menos referente a quantia depositada,
incidindo juros moratdrios, correcdo monetaria e multa sobre a diferenca a
complementar, isto ¢, daquele valor que ndo foi efetivamente adimplido pelo
Agravado, resultante da subtracao da quantia depositada do valor recalculado da
parcela, conforme titulo judicial. Acolhimento parcial da impugnag¢do ao
cumprimento de sentenga que enseja a fixagdo de honorarios advocaticios ao

patrono do Executado sobre o excesso apurado.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

113):

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS EM FACE DE ACORDAO QUE
CONHECEU E NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Alegacdo de omissdo e contradicdo quanto aos dispositivos legais a respeito do
pagamento ¢ efeitos da mora. Vicios inexistentes. Acorddo que enfrentou
adequadamente a controvérsia, a qual, por suas peculiaridades, exigiu a adog¢ao de
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uma solucdo equanime (na decisdo chamada de salomonica), para ndo deixar
impune a conduta desidiosa do Embargado e mitigar os prejuizos da Embargante
por aquele provocados, sem ignorar, todavia, a existéncia dos depdsitos
mensalmente realizados, os quais, frise- se, haviam sido autorizados pelo Juizo de
origem. Discordancia da Embargante para com as conclusdes adotadas pelos
julgadores que ndo configura qualquer dos vicios do artigo 1.022 do CPC.
Desnecessidade, ademais, de mencdo expressa a artigos de lei para fins de
prequestionamento. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E
REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022 do Codigo de Processo Civil, porque o acordao dos embargos
de declaragdo manteve omissdes e contradicdes quanto ao efeito liberatorio de
depositos insuficientes ¢ ndo realizados na forma devida, sem enfrentar os arts.
313, 314, 315, 316, 394, 395 ¢ 397 do Codigo Civil e o Tema n. 967 do STJ, bem
como quanto a exigéncia do art. 489, § 1°, V e VII, do Cddigo de Processo Civil;

b) 489, § 1°, V e VII, do Codigo de Processo Civil, ja que o acordao
recorrido limitou-se a invocar precedentes sem identificar fundamentos
determinantes, sem demonstrar o ajuste do caso concreto e sem distingdo ou
superacao, negando fundamentacdo especifica sobre a mora e o efeito liberatorio
parcial;

c¢) 313 do Cdédigo Civil, pois o acordao reconheceu pagamento diverso
do devido e, ainda assim, atribuiu efeito liberatorio parcial, afastando a mora sobre
o todo;

d) 314 do Cdédigo Civil, porquanto o acorddo admitiu recebimento por
partes sem ajuste, conferindo adimplemento parcial a depdsitos insuficientes;

e) 315 e 316 do Codigo Civil, uma vez que o pagamento em dinheiro
ndo contemplou o valor nominal com acréscimos pactuados; além disso, o
aumento progressivo das prestacdes foi desconsiderado, embora reconhecido no

titulo;
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f) 334 ¢ 336 do Coédigo Civil, visto que o acordao aplicou forga
liberatoria a depositos sem observancia da forma legal e em valor inferior ao
devido;

g) 337 do Codigo Civil, porque se reconheceram efeitos de cessagdo de
juros sobre parcelas depositadas sem integralidade e sem forma devida;

h) 394 do Codigo Civil, pois se afastou a mora sobre o todo, mesmo
diante de pagamento fora do tempo, do lugar e da forma ajustados;

1) 395 e 397 do Cdédigo Civil, ja que os prejuizos, juros de mora e
atualizacdo deveriam incidir sobre a integralidade do débito, mas o acdérdao os
limitou a diferenca; e

1) 927, 111, do Cédigo de Processo Civil, visto que o acérdao contrariou
os Temas n. 967 e 677 do STJ sobre insuficiéncia de depdsito em consignatoria e
sobre encargos moratérios até a efetiva entrega do dinheiro ao credor.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que depositos judiciais
mensais “foram parcialmente suficientes a elisdo da mora, nos limites das quantias
depositadas”, divergiu do entendimento fixado pelo STJ no Tema n. 967 (“A
insuficiéncia do deposito conduz a improcedéncia da consignatdria”) e no Tema n.
677 (“O deposito em execucao nao isenta dos consectarios da mora até a efetiva
entrega”). Aponta como paradigmas o REsp n. 1.108.058/DF e o
REsp n. 1.820.963/SP.

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a incidéncia dos
efeitos da mora, com corre¢do monetaria e juros moratérios, sobre todas as
parcelas do preco ndo depositadas na forma devida ou, ao menos, sobre todas as
parcelas ndo integralmente depositadas. Requer ainda o provimento do recurso
para que se determine o retorno dos autos ao Tribunal de origem para juizo de
retratacdo, em razao da contrariedade aos Temas n. 677 ¢ 967 do STJ.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.
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O recurso especial foi admitido.

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida no cumprimento de sentenga, no qual se discutiu se depodsitos
judiciais mensais realizados ao longo da fase cognitiva da agdo revisional teriam
efeito liberatdrio parcial e se afastariam os encargos de mora, bem como se buscou
a definicao dos critérios de incidéncia de corregdo e juros sobre diferencas ndo
depositadas.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido revisional para
fixar o preco a vista em R$ 35.000,00, deduzir a entrada e parcelar o restante em
105 prestagdes, com juros de 0,5% ao més e correcdao anual pelo IGP-M, além de
determinar a repeticdo de indébito e fixar honorérios.

A Corte de origem, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a
decisdo que rejeitara a impugnacdo ao cumprimento de sentenga para: a)
reconhecer a correcdo contratual sobre valores depositados e ndo denunciados
tempestivamente, com dedug¢do dos acréscimos creditados na conta judicial; b)
determinar a incidéncia de encargos moratorios apenas sobre as diferencas das
parcelas depositadas a menor, a partir da parcela 85; c) reafirmar encargos de mora
integrais nas parcelas sem deposito correspondente; e d) fixar honorarios de 10%
sobre o excesso apurado. Em embargos de declaragdo, manteve o entendimento,
destacando a “solu¢do salomonica” e a inexisténcia de vicios previstos no art. 1.022
do Cddigo de Processo Civil.

IT - Arts. 1.022, 11, e 489, § 1°, V e VII, do CPC
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Sustenta a parte recorrente que o Tribunal de origem teria incorrido em
omissdo e contradigdo ao deixar de enfrentar dispositivos legais expressamente
invocados, bem como ao nao demonstrar adequadamente a aderéncia entre os
fundamentos adotados e os precedentes mencionados, especialmente no que se
refere a incidéncia dos efeitos da mora diante do reconhecimento pelo proprio
acorddo de que os depositos realizados foram insuficientes e efetuados em
desacordo com a forma devida. Afirma ainda que o acordao recorrido teria se
limitado a reproduzir fundamentos anteriores, sem sanar os vicios apontados em
embargos de declaragdo, configurando negativa de prestacao jurisdicional.

Nao assiste razao a recorrente.

Verifica-se, da leitura dos acordaos proferidos tanto no agravo de
instrumento quanto nos embargos de declaragdo, que a controvérsia foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, com exposicao clara e suficiente
das razdes de decidir. O 6rgao julgador delineou expressamente o quadro fatico-
juridico da demanda, reconhecendo, de um lado, que os depositos realizados pelo
devedor nao observaram integralmente os critérios contratuais, tampouco foram
tempestivamente informados nos autos; de outro, que tais valores foram
efetivamente depositados com autorizagdo judicial, circunstancia que, aliada as
peculiaridades do caso concreto, justificou a adogdo de solugdo intermediaria. A
partir dessas premissas, concluiu que os depositos teriam o condao de afastar a
mora apenas na propor¢do das quantias efetivamente consignadas, incidindo os
encargos moratorios sobre a diferenga remanescente.

Nos embargos de declaragdo, o Tribunal de origem foi ainda mais
explicito ao reafirmar que a questdo central, relativa aos efeitos dos depositos
judiciais sobre a mora, havia sido integralmente analisada, consignando que a
decisdo adotou fundamentagdo suficiente e coerente, afastando expressamente a

existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade. Acrescentou, ademais, que a
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circunstancia de o valor devido nao estar definitivamente definido antes do transito
em julgado impedia exigir do devedor a exatidao dos depositos, bem como que a
incidéncia integral da mora sobre valores ja depositados implicaria enriquecimento
sem causa do credor.

Nesse contexto, ndo se verifica vicio de fundamentacdo. O que se extrai
das razdes recursais ¢ mero inconformismo com a conclusao adotada pelo Tribunal
de origem, que decidiu de forma contraria aos interesses da recorrente, mas
devidamente motivada.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que ndo ha negativa de prestacao jurisdicional quando o acérdao recorrido enfrenta
a matéria de forma suficiente, ainda que ndo acolha a tese defendida pela parte ou
nao mencione expressamente todos os dispositivos legais invocados.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
TESE AUTONOMA DE NATUREZA PROCESSUAL. CONHECIMENTO
PARCIAL DO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
INEXISTENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS
MODIFICATIVOS. RECURSO ESPECIAL ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Verifica-se omissao no acoérdao embargado quanto a auséncia de analise aos
dispositivos processuais federais invocados no recurso especial, notadamente os
arts. 489, § 1° incisos IV e VI, e 1.022 do CPC, além dos arts. 1° da
Lei n. 12.016/2009 e 4°, 7° ¢ 10 do CPC.Ainda que tais fundamentos tenham sido
implicitamente afastados pela conclusdo de inexisténcia de direito liquido e certo,
impde-se o registro expresso de que a matéria foi enfrentada.

2. Nao se caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional quando a decisdo
adota tese juridica devidamente fundamentada, suficiente para a resolucdo integral
da controvérsia, ainda que contraria aos interesses da parte.

3. O julgador nao esta obrigado a rebater um a um todos os argumentos
ou dispositivos legais invocados, desde que os fundamentos utilizados sejam
suficientes para embasar a conclusao adotada.

4. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos modificativos, a fim de
conhecer em parte do recurso especial e, na extensao conhecida, negar-lhe
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provimento, mantendo-se integros os demais fundamentos. (EDcl no Aglnt no
AREsp n. 2.677.523/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgados em 30/4/2025, DJEN de 7/5/2025, destaquei.)

Assim, tendo o acordao recorrido enfrentado, de forma clara e
fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ainda que em sentido desfavoravel a
recorrente, ndo ha falar em violagcdo dos arts. 1.022 e 489 do Codigo de Processo
Civil, devendo ser afastada a alegada negativa de prestacdo jurisdicional.

III - Eficacia liberatoria do depdsito judicial e incidéncia de
encargos moratorios (arts. 313, 314, 334, 336, 337, 394, 395 e 397 do CC e
Tema n. 677 do STJ)

A controvérsia central ¢ verificar se depodsitos judiciais realizados de
forma insuficiente, em desacordo com a forma contratual e sem a devida
comunicagdo nos autos pelo devedor, possuem o condao de elidir a mora, ainda
que parcialmente.

Ab initio, deve-se afastar a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ. As
premissas faticas estdo devidamente delineadas no acordao recorrido: (a) os
depositos foram realizados sob autorizagdo judicial; (b) foram insuficientes apds o
recalculo do débito; e (c) o devedor ndo noticiou tempestivamente as
consignagdes, agindo com desidia.

Portanto, a questdo submetida a esta Corte ¢ de estrita legalidade,
concernente a subsun¢do desses fatos as normas que regem o adimplemento e a
mora.

No mérito, assiste razao a recorrente.

O sistema civilista brasileiro consagra o principio da integralidade do
pagamento. Nos termos dos arts. 313 e 314 do Cddigo Civil, o credor ndo pode ser
compelido a receber prestagdo diversa da que lhe ¢ devida nem a aceitar o

pagamento por partes, se assim nao foi convencionado. Da mesma forma, a
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consignagao em pagamento sé possui forga liberatoria se concorrerem todos os
requisitos de validade do pagamento, inclusive quanto ao objeto € ao modo (art.
336 do CC).

Ao adotar uma "solugdo salomodnica" para conferir eficacia liberatoria
proporcional aos depositos insuficientes, o Tribunal de origem violou a logica do
inadimplemento. Se o deposito ¢ parcial e realizado sem a observancia da forma
devida, o devedor permanece em mora, nos exatos termos do art. 394 do Cddigo
Civil.

A questdo ganha contornos definitivos com a recente revisao do Tema
n. 677 pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica. O entendimento
consolidado ¢ o de que o deposito judicial ndo exonera o devedor dos encargos
moratorios até que o numerdrio esteja efetivamente disponivel para o credor.

Observe-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECURSO ESPECIAL. PROCEDIMENTO
DE REVISAO DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO TEMA 677/STI.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS.
DEPOSITO JUDICIAL. ENCARGOS MORATORIOS PREVISTOS NO TiTULO
EXECUTIVO. INCIDENCIA ATE A EFETIVA DISPONIBILIZACAO DA
QUANTIA EM FAVOR DO CREDOR. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA.
NATUREZA E FINALIDADE DISTINTAS DOS JUROS REMUNERATORIOS E
DOS JUROS MORATORIOS. NOVA REDACAO DO ENUNCIADO DO
TEMA 677/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de indenizacao, em fase de cumprimento de
sentenca, no bojo do qual houve a penhora online de ativos financeiros pertencentes
ao devedor, posteriormente transferidos a conta bancaria vinculada ao juizo da
execucao.

2. O proposito do recurso especial é dizer se o deposito judicial em
garantia do Juizo libera o devedor do pagamento dos encargos moratorios
previstos no titulo executivo, ante o dever da instituicio financeira depositaria
de arcar com correcio monetiria e juros remuneratérios sobre a quantia
depositada.

3. Em questio de ordem, a Corte Especial do STJ acolheu proposta de
instauracio, nos presentes autos, de procedimento de revisio do entendimento
firmado no Tema 677/STJ, haja vista a existéncia de divergéncia interna no
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ambito do Tribunal quanto a interpretacio e alcance da tese, assim redigida:
"na fase de execucdo, o depdsito judicial do montante (integral ou parcial) da
condenacdo extingue a obrigacio do devedor, nos limites da quantia
depositada'.

4. Nos termos dos arts. 394 e 395 do Cadigo Civil, considera-se em mora o
devedor que nao efetuar o pagamento na forma e tempos devidos, hipdtese em
que devera responder pelos prejuizos a que sua mora der causa, mais juros e
atualizacdo dos valores monetarios, além de honorarios de advogado. A mora
persiste até que seja purgada pelo devedor, mediante o efetivo oferecimento ao
credor da prestacdo devida, acrescida dos respectivos consectarios (art. 401, I,
do CC/02).

5. A purga da mora, na obrigacio de pagar quantia certa, assim como
ocorre no adimplemento voluntario desse tipo de prestacdao, nio se consuma
com a simples perda da posse do valor pelo devedor; é necessario, deveras, que
ocorra a entrega da soma de valor ao credor, ou, a0 menos, a entrada da
quantia na sua esfera de disponibilidade.

6. No plano processual, o Cédigo de Processo Civil de 2015, ao dispor
sobre o cumprimento forcado da obrigacio, é expresso no sentido de que a
satisfacdo do crédito se da pela entrega do dinheiro ao credor, ressalvada a
possibilidade de adjudicacio dos bens penhorados, nos termos do art. 904, 1, do
CPC.

7. Ainda, o CPC expressamente vincula a declaracao de quitagdo da quantia
paga ao momento do recebimento do mandado de levantamento pela parte
exequente, ou, alternativamente, pela transferéncia eletronica dos valores (art. 906).

8. Dessa maneira, considerando que o depdsito judicial em garantia do Juizo -
seja efetuado por iniciativa do devedor, seja decorrente de penhora de ativos
financeiros - ndo implica imediata entrega do dinheiro ao credor, tampouco enseja
quitag¢do, ndo se opera a cessacdo da mora do devedor. Consequentemente, contra
ele continuardo a correr os encargos previstos no titulo executivo, até¢ que haja
efetiva liberagdo em favor do credor.

9. No momento imediatamente anterior a expedi¢do do mandado ou a
transferéncia eletronica, o saldo da conta bancaria judicial em que depositados os
valores, j& acrescidos da corre¢cdo monetaria e dos juros remuneratérios a cargo da
institui¢do financeira depositaria, deve ser deduzido do montante devido pelo
devedor, como forma de evitar o enriquecimento sem causa do credor.

10. Nao caracteriza bis in idem o pagamento cumulativo dos juros
remuneratorios, por parte do Banco depositario, e dos juros moratorios, a cargo do
devedor, haja vista que sdo diversas a natureza e finalidade dessas duas espécies de
juros.

11. O Tema 677/STJ passa a ter a seguinte redacdo: "na execucdo, o depdsito
efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros
ndo isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua mora, conforme
previstos no titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega do dinheiro ao
credor, deduzir do montante final devido o saldo da conta judicial".
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12. Hipotese concreta dos autos em que o montante devido deve ser calculado
com a incidéncia dos juros de mora previstos na sentenga transitada em julgado, até
o efetivo pagamento da credora, deduzido o saldo do depodsito judicial e seus
acréscimos pagos pelo Banco depositario.

13. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 1.820.963/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 19/10/2022, DJe de
16/12/2022, destaquei.)

No caso concreto, a desidia do devedor em nao comunicar os depositos
impediu que a credora procedesse ao levantamento antecipado dos valores,
privando-a da fruicdo do capital. Assim, a mora nao foi purgada, devendo incidir
sobre a integralidade do débito, e ndo apenas sobre a diferenca.

Admitir a limitagdo dos encargos moratorios a diferenca apurada, como
fez o Tribunal a quo, implicaria premiar a conduta desidiosa do devedor e violar o
principio da reparagdo integral (art. 395 do CC), transferindo para a credora o dnus
da desvalorizagao da moeda e da perda dos juros contratuais sobre o montante que,
embora depositado, permaneceu indisponivel por culpa exclusiva do devedor.

Nessas condigdes, o recurso merece conhecimento no ponto, para
reformar o acorddo recorrido, a fim de que os encargos moratorios (juros de mora,
correcdo monetaria ¢ multa) incidam sobre a integralidade do débito recalculado
até a data da efetiva disponibilizacdo do numerario a credora.

IV - Divergéncia jurisprudencial

Diante do conhecimento e provimento do recurso pela alinea a do
permissivo constitucional, fica prejudicada a analise do recurso no tocante a alinea
c.

V - Conclusao

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para determinar
que os encargos moratorios (juros de mora, correcio monetaria e multa
contratual) incidam sobre a integralidade do débito recalculado, até a data do

efetivo pagamento ou da disponibilizacdo do numerario a credora. No
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momento da liquidacio, devera ser deduzido do montante final devido o saldo
existente na conta judicial (valor depositado, acrescido dos rendimentos
bancarios), conforme a sistematica fixada no Tema n. 677 do STJ, a fim de
evitar o enriquecimento sem causa.

Deixo de fixar honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
Codigo de Processo Civil, em razao da inexisténcia de prévia fixa¢do na origem.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.148.160 / PR

Numero Registro: 2024/0199781-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00167804320148160021 00703364220228160000 00751315720238160000 0075131572023860000
00906532720238160000 167804320148160021  703364220228160000 751315720238160000
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Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : IMOVELPAR - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BORTOLOTTO - PR016411
CARLOS EDUARDO PIANOVSKI RUZYK - PR029926
LiDIA SUELLEN NORONHA LIMA - PR086729
RECORRIDO : CORNELIO BRIXNER
ADVOGADOS : MARCOS ROBERTO DE SOUZA PEREIRA - PR038405
DEIVIDH VIANEI RAMALHO DE SA - PR047797

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
RESCISAO DO CONTRATO E DEVOLUGAO DO DINHEIRO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026
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