SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2657828 - SP (2024/0196988-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : CALIBRI LOCADORA LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO ROSTAGNO - SP240448
JEFFERSON VIANA DE MELO - SP312055
AGRAVANTE : CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787
AGRAVADO : CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787
AGRAVADO : CALIBRI LOCADORA LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO ROSTAGNO - SP240448

JEFFERSON VIANA DE MELO - SP312055

EMENTA

AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL.
ACAO DE COBRANCA. LOCACAO. VEICULOS. JULGAMENTO
ANTECIPADO. VALORES. DEVIDOS. RESIDUO CONTRATUAL. REEXAME
DE PROVAS E CLAUSULAS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. CERCEAMENTO.
DIREITO DE DEFESA. DANOS. PROVAS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante exigiria exceder os
fundamentos do acoérddo impugnado e adentrar no exame das provas e
clausulas contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor
das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

2. O sistema processual civil brasileiro € orientado pelo principio do livre
convencimento motivado, sendo permitido ao magistrado formar a sua
conviccdo em qualquer elemento de prova disponivel nos autos, bastando
para tanto que indique na decisdo os motivos que lhe formaram o
convencimento, de forma que a intervencdo do Superior Tribunal de
Justica quanto a tal valoracdo encontra obice na Sumula n°® 7/STJ.
Precedentes.

3. Nao ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide que,
de forma fundamentada, revolve a causa sem a producdo de prova
requerida pela parte em virtude da suficiéncia dos documentos dos autos.

4. Rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias no que diz
respeito a inexisténcia de cerceamento do direito de defesa e quanto a
auséncia de comprovacao dos danos nos veiculos demandaria o reexame
dos fatos e das provas dos autos, o que € inviavel no recurso especial.
Sumula n° 7/STJ.

5. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

6. Agravos conhecidos. Recurso especial interposto por CONSTRUCOES E
COMERCIO CAMARGO CORREA S.A. nao conhecido. Recurso especial
interposto por CALIBRI LOCADORA LTDA. nao conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 06/05/2025 a 12/05/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de maio de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2657828 - SP (2024/0196988-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : CALIBRI LOCADORA LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO ROSTAGNO - SP240448
JEFFERSON VIANA DE MELO - SP312055
AGRAVANTE : CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787
AGRAVADO : CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787
AGRAVADO : CALIBRI LOCADORA LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO ROSTAGNO - SP240448

JEFFERSON VIANA DE MELO - SP312055

EMENTA

AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL.
ACAO DE COBRANCA. LOCACAO. VEICULOS. JULGAMENTO
ANTECIPADO. VALORES. DEVIDOS. RESIDUO CONTRATUAL. REEXAME
DE PROVAS E CLAUSULAS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. CERCEAMENTO.
DIREITO DE DEFESA. DANOS. PROVAS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante exigiria exceder os
fundamentos do acoérddo impugnado e adentrar no exame das provas e
clausulas contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor
das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

2. O sistema processual civil brasileiro € orientado pelo principio do livre
convencimento motivado, sendo permitido ao magistrado formar a sua
conviccdo em qualquer elemento de prova disponivel nos autos, bastando
para tanto que indique na decisdo os motivos que lhe formaram o
convencimento, de forma que a intervencdo do Superior Tribunal de
Justica quanto a tal valoracdo encontra obice na Sumula n°® 7/STJ.
Precedentes.

3. Nao ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide que,
de forma fundamentada, revolve a causa sem a producdo de prova
requerida pela parte em virtude da suficiéncia dos documentos dos autos.

4. Rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias no que diz
respeito a inexisténcia de cerceamento do direito de defesa e quanto a
auséncia de comprovacao dos danos nos veiculos demandaria o reexame
dos fatos e das provas dos autos, o que € inviavel no recurso especial.
Sumula n° 7/STJ.

5. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

6. Agravos conhecidos. Recurso especial interposto por CONSTRUCOES E
COMERCIO CAMARGO CORREA S.A. nao conhecido. Recurso especial
interposto por CALIBRI LOCADORA LTDA. nao conhecido.

RELATORIO

Documento eletronico VDA46917071 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 19/04/2025 10:22:51
Codigo de Controle do Documento: 52c40b39-5ce0-4e45-b323-952c832a894e



Trata-se de dois agravos em recursos especiais interpostos contra as
decisoes que inadmitiram os recursos especiais.

O apelo extremo interposto por CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO
CORREA S.A., com fundamento no artigo 105, III, alinea "a", da Constituicao Federal,
e o apelo extremo interposto por CALIBRI LOCADORA LTDA., com fundamento no

artigo 105, III, alineas "a" e "c¢", insurgem-se contra o acérdao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

“Apelacdo. Locagcdo de veiculos. Cobranca. Preliminar. Julgamento
antecipado. Produgcdo de prova oral. Dilagdo probatéria despicienda.
Cerceamento de defesa inocorrente. Persuasdo racional. Principio do livre
convencimento motivado (artigos 370 e 371 do CPC). Nulidade do julgado
que requer a identificacdo em concretude de prejuizo processual. Aplicacéo
do addgio pas de nullité sans grief. Prejuizo ndo demonstrado. Tese
rejeitada. Locacgdo de frota de veiculos. Cobranca de valores referentes a
danos por mau uso, periodo de imobilizacdo dos veiculos, desrespeito de
aviso prévio e saldo residual. Sentenca de parcial procedéncia. Insurgéncia
de ambas as partes. Parcial acolhimento do apelo da autora e rejeicdo do
recurso da ré. Indenizacdo decorrente do mau uso e imobilizacdo dos
veiculos para reparo que ndo encontrou amparo na prova produzida nos
autos. Documentos unilaterais, fotos imprestdveis, ordens de servico sem
forca probante. Auséncia de interesse na proposta de prova pericial indireta.
Autora que ndo se desincumbiu de seu énus processual (art. 373, inciso I, do
CPC). Necessidade de cumprimento de aviso prévio de 20 dias para
devolucao de veiculos. Previsdo contratual. Saldo contratual. Verbas cujo
valor ndo foi especificamente impugnado pela ré. Recurso da autora
parcialmente provido, desprovido o apelo da ré” (e-STJ fl. 1.267).

Os embargos de declaracdo opostos por CONSTRUCOES E COMERCIO
CAMARGO CORREA S.A. foram rejeitados (e-STJ fls. 1.289-1.295).

Em suas razdes (e-STJ fls. 1.299-1.310), a recorrente CONSTRUCOES E
COMERCIO CAMARGO CORREA S.A. aponta violacao dos artigos 373, § 3°, e 374, 1,
do Coédigo de Processo Civil.

Defende, em sintese, que a planilha apresentada pela recorrida foi
produzida unilateralmente e nao demonstra de forma efetiva o residuo contratual,
sendo insuficiente para comprovar os alegados créditos.

Afirma que "restou demonstrado pelo acervo probatério que parte dos
veiculos foram devolvidos apés o término do prazo contratual, o que restou devidamente
firmado entre as partes, ndo havendo que se falar em aviso prévio" (e-STJ fl. 1.309).

A parte contraria apresentou contrarrazoes as e-STJ fls. 1.354-1.362.

Por sua vez, a recorrente CALIBRI LOCADORA LTDA. (e-STJ fls. 1.323-
1.343), aponta, além de divergéncia jurisprudencial, a violacao dos artigos 9° e 10°,
357,83° 369, e 373, I e §1°, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta que teve seu direito de defesa cerceado em virtude do
indeferimento da prova oral e pericial.

Afirma que as testemunhas evidenciariam as avarias e o0s consertos
realizados nos veiculos.

Alega que a documentacao apresentada evidencia que os danos e avarias
foram todos devidamente apontados e sdo de ciéncia e controle da parte contraria e
que "a RECORRIDA ndo trouxe um unico documento que ilida os fatos articulados na
inicial' (e-STJ fl. 1.339).

A parte contraria apresentou contrarrazoes as e-STJ fls. 1.364-1.379.

E o relatorio.
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VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade dos agravos, passa-se ao
exame dos recursos especiais.

As insurgéncias nao merecem prosperar.

(i) Do recurso especial de CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO
CORREA S.A.

O Tribunal de origem, com amparo no acervo fatico-probatério dos autos,
manteve a sentenca na parte em que analisou o contrato e as datas para a devolucao
dos veiculos, bem como reconheceu a existéncia de valores devidos pela ré, ora

recorrente, como se observa dos seguintes trechos do acordao recorrido:

"Do aviso prévio

Com razao a autora.

Alega a ré em seus embargos monitérios que a autora teria se
utilizado de redacdo de contrato particular ja encerrado para embasar seu
pedido, ao passo em que no contrato vigente havia a clausula 10.1 que
isentava a locatdria de qualquer multa, sendo certo que do aludido negdcio
juridico tinha prazo certo, admitindo-se o alegado aviso prévio somente
poderia ser aplicado em caso de devolucdo antecipada dos veiculos.

Ocorre que compulsando os autos, verifica-se que a autora
trouxe apenas o ultimo instrumento contratual, em que havia sim
previsdo de aviso prévio de 20 dias para devolucdo dos veiculos.

Veja-se que as f1s.273/294 consta a copia integral do
ultimo contrato, de numero 4600074605, firmado entre as partes em
23/01/2015.

As fls.277 consta a clausula 8.2 das condicées especificas do
contrato, que prevé que 'o contrato constitui um todo unico integral e
indivisivel, e deve ser interpretado harmonicamente. Em caso de divergéncia,
a ordem de prevaléncia serd a seguinte: a) aditivos; b) Condicées especificas;
¢) condigbes gerais e; d) anexos'.

A clausula 10.1 apontada pela ré para afastar a indenizagdo
decorrente da falta de aviso prévia estd nas condigées gerais do contrato (fls.
286), ao passo em que, nas condicdes especificas, consta norma em sentido
contrario, verbis:

(..)

E como afirma a propria ré embargante, embora o contrato
tivesse prazo de vigéncia, a locacao de alguns veiculos se estendeu,
de modo que é de rigor o respeito ao aviso prévio de 20 dias
livremente estipulado entre as partes, sob pena de arcar a locataria
pelo periodo.

E nao havendo qualquer impugnacao especifica aos valores
apresentados (fls.258 e 1.091), o pedido merece prosperar.

Do residuo contratual
Bem andou o ilustre magistrado de origem ao observar:

'O pedido somente merece acolhimento em rela¢do aos
valores em aberto (residuo contratual), pois intimada a se
manifestar sobre a planilha e documentos juntados a fls.1091
/1128, a ré impugnou os valores exigidos a titulo de avarias por
mau uso dos veiculos, falta de pagamento de aviso prévio e
valores relativos a periodos em que veiculos ficaram parados
para reforma, mas ndo impugnou os valores que a autora afirma
serem devidos a titulo de residuo contratual, no montante de R$
55.300,00.

Logo, ndo tendo a ré alegado inexisténcia de tal débito,
nem comprovado seu pagamento, sdo estes valores devidos' (fls.
1.147/1.148).
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Com efeito, determinada a apresentacao de
esclarecimentos acerca dos valores cobrados, trouxe a autora os
documentos de fls.1.091/1.128, em que ha a discriminacédo de todos
os valores, veiculo por veiculo, com mencao as folhas do processo em
que apurada a cobranca.

A titulo de exemplo, o veiculo placas ODJ 8927, cujo resumo de
valores foi apresentado as fls.1.097, refere ao valor residual demonstrado as
f1s.330, em que consta 'Carro odj 8927, conforme medicdo, foi desmobilizado
dia 25/04/15, email é com data de 28/04/15, porém sé6 mediu até dia
25/04/ 15,40 dias R$ 7.000,00'.

O veiculo placas ODJ 8923, cujo resumo de valores foi
apresentado as fls.1.097, refere ao valor residual demonstrado as fls.330,
em que consta 'Carro odj 8923, conforme medigcdo e email, foi desmobilizada
em 15/04/ 15, 50 dias R$ 8.750,00'.

Ja com relagdo aos veiculos placas MTV 9935 e MTV 2970, nada
foiindicado a titulo de valor residual.

Tais alegacoes, em que pese baseadas em relatorio
unilateral, poderiam ser facilmente impugnadas pela ré, bastando
para tanto demonstrar que houve devolucao dos veiculos em questao
no prazo acordado ou que os valores residuais foram efetivamente
quitados.

Porém, veja-se que, intimado a se manifestar sobre os
documentos apresentados, nada discorreu sobre o residuo contratual
(fls.1.139/1.142), como bem observou a sentenca apelada.

Assim, os valores sdo devidos, mantida a sentenga neste ponto"

(e-STJ fls. 1.275-1.278 - grifou-se).

Nesse contexto, a modificacdo do acérdao recorrido demanda a
reinterpretacdo de clausulas contratuais, bem como o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, providéncias vedadas em recurso especial pelas Stimulas n°s S e
7 /STJ, respectivamente.

(ii) Do recurso especial de CALIBRI LOCADORA LTDA.

Inicialmente, cabe registrar que o sistema processual civil brasileiro é
orientado pelo principio do livre convencimento motivado, sendo permitido ao
magistrado formar a sua convicgcdo em qualquer elemento de prova disponivel nos
autos, bastando para tanto que indique na decisdo os motivos que lhe formaram o
convencimento, de forma que a intervencado do Superior Tribunal de Justica quanto a
tal valoracao encontra 6bice na Sumula n° 7/STJ.

Além disso, nao ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da
lide que, de forma fundamentada, revolve a causa sem a producédo de prova requerida
pela parte em virtude da suficiéncia dos documentos dos autos.

A esse respeito:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL
DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL. ASSALTO A MAO ARMADA EM
ESTACIONAMENTO DE SHOPPING CENTER. FORTUITO INTERNO. FALHA
NA SEGURANCA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o juiz da causa entender suficientemente instruido o feito,
declarando a prescindibilidade de dilagdo probatéria, por se tratar de
matéria eminentemente de direito ou de fato que deve ser provado
documentalmente.
2. "A ocorréncia de roubo ndo constitui causa excludente de
responsabilidade civil nos casos em que a garantia de seguranca fisica e
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patrimonial do consumidor é inerente ao servico prestado pelo
estabelecimento comercial” (AgIint no REsp 1.687.632/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe de 30.4.2018).

3. Na espécie, o assalto a mdo armada, ocorrido na drea interna de
estacionamento de shopping center, caracteriza-se como fortuito interno,
pois, segundo delineado pelo Tribunal de Justica, a prdtica do roubo ocorreu
por falha na seguranca e no controle de acesso ao pdtio do centro comercial.
4. Agravo interno desprovido” (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.272.197/SP,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 11/12/2023, DJe
de 15/12/2023.)

"CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO CONFIGURADO. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. OBICE
DA SUMULA N. 7/STJ. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. MA-
FE DO SEGURADO. NAO COMPROVADA. SUMULA N. 609/ STJ. REVISAO DA
MATERIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, cabe ao magistrado,
destinatario da prova, valorar sua necessidade, conforme o principio do livre
convencimento motivado. Ndo obstante, o entendimento desta Corte é firme
no sentido de que a afericdo acerca da necessidade de producdo de prova
impode o reexame do conjunto fatico-probatdério encartado nos autos, o que é
defeso ao STJ, em recurso especial, ante o 6bice erigido pela Sumula n. 7
/STJ.

2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide nas
hipéteses em que o Tribunal de origem considera o feito devidamente
instruido, reputando desnecessdria a producdo de provas adicionais para a
decisdo por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja
comprovado documentalmente, como é o caso das autos. Precedentes.

3. A recusa de cobertura securitaria, sob a alegacdo de doenca preexistente,
é ilicita se ndo houve a exigéncia de exames médicos prévios a contratacdo
ou a demonstracdo de md-fé do segurado. Stumula n. 609/ STJ.

4. A desconstituicdo das premissas a que chegou o Tribunal de origem ao
julgar que ndo ficou demonstrada a md-fé do segurado demandaria nova
incursdo no conjunto fdtico-probatorio, o que é vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido” (Agint no AREsp n. 2.340.492/SC, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe
de 6/12/2023.)

No caso, o Tribunal de origem afastou a tese de cerceamento do direito de
defesa pelos seguintes fundamentos:

"A preliminar de cerceamento de defesa ndo merece guarida,
porquanto ndo hd, no caso em andlise, prejuizo processual pela falta de
producgdo da prova testemunhal pretendida.

Com efeito, formada a conviceao do ilustre Magistrado pelo
conjunto probatério existente, ndo é causa de nulidade o indeferimento de
providéncias requeridas pelas partes.

(--2)

De fato, a avaliacdo acerca da necessidade de maior elasticidade
probatéria constitui faculdade do dérgao julgador, o que guarda harmonia
com principio do livre convencimento do Magistrado, dentro, outrossim, da
persuasdo racional.

Destaque-se que no caso presente o Magistrado nao
dispensou de modo infundado a pretendida prova oral, mas entendeu
ser relevante a documental, oportunizando a autora esclarecer os
valores pretendidos e justifica-los de maneira clara apontando as
folhas em que comprovado o crédito (fls.1.083) e, apdés a
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apresentacdo do relatorio de fls.1.090/1.128, questionou sobre a
pretensao de producao de prova pericial indireta (fls.1.136), tendo
silenciado a autora (fls.1.143).

E, de fato, dada a natureza da pretensao formulada, em
nada contribuiria a oitiva dos representantes das partes, ou mesmo
de empregados da ré.

Ndio had, pois, nenhuma nulidade a ser declarada.

Alias, para a caracterizagdo do cerceamento de defesa é
necessaria a identificacdo em concretude de prejuizo processual ao apelante,
sem o qual embaraca-se a imagem de nulidade da r. sentenca.

(...)

Noutro quadrante, somente cabivel a anulagdo da r. sentenga com
a correlata reabertura da instru¢do processual quando presente o binémio
necessidade/ pertinéncia na producdo das provas requeridas, o que ndo se
aplica no caso.

Por conseguinte, a supressdao de diligéncias inuteis e
desnecessarias que em nada contribuam para o deslinde do feito, nao
caracteriza cerceamento de defesa arguida, sobretudo diante do principio
constitucional da celeridade e da razoavel duracdo processual (artigo 5°,
inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal)” (e-STJ fls. 1.271-1.275 - grifou-
se).

A questao acerca da comprovacdo das avarias e consertos dos veiculos
também foi dirimida pela Corte de origem com respaldo no acervo fatico-probatério,

como se observa do seguinte trecho do acérdao recorrido:

"Dos reparos realizados e indenizagdo decorrente da paralisagdo
dos veiculos.

Improcede o pedido.

Com efeito, nao logrou éxito a autora em comprovar
satisfatoriamente os danos, bem como os gastos para reparo, e o
periodo em que os veiculos permaneceram imobilizados.

Em primeiro lugar, consigne-se que no contrato havia previsdo de
reembolso de referidos gastos de maneira limitada, ou seja, somente com
relacdo a acessorios dos veiculos e em valor que ndo superasse 10% do
contrato, além dos gastos decorrentes de comprovado mau uso:

(..)

Nao ha, porém, prova nos autos de que os gastos
mencionados pela autora sao decorrentes de mau uso ou da perda
dos acessorios dos veiculos locados. A medida em que os veiculos
foram sendo devolvidos, a autora tratou de realizar os alegados
reparos sem constituir prova que assegurasse seu direito.

O feito foi instruido com relatérios unilaterais e orcamentos de
servicos (sem as notas fiscais), eventualmente até mesmo sem sequer
identificar o veiculo a que se refere (fls.320).

A autora trouxe incontdveis documentos referentes a supostas
vistorias realizadas, contendo fotos totalmente imprestdveis para qualquer
fim (fls.427). E, mesmo que algumas imagens tenham alguma visibilidade
possivel, a apuragdo de que o referido dano teria sido causado por mau uso
dependeria de prova técnica especifica.

Veja-se que, apresentado o relatério de esclarecimento (fls.1.090
/1.128), o magistrado de origem questionou as partes sobre o interesse em
producdo de prova técnica indireta (fls.1.136), tendo a autora silenciado (fls.
1.143).

Ora, ndo pode a parte pretender trazer aos autos documentos
técnicos referentes a dezenas de veiculos e impor ao Judicidrio a andlise de
veracidade de cada um deles.

E ao assim proceder, ndo atendeu a autora ao disposto no art.
373, inciso I, do CPC, é dizer, ndo comprovou o fato constitutivo de seu
direito, que seria o mau uso dos veiculos locados e o decorrente prejuizo.

Improcede, portanto, o pedido” (e-STJ fls. 1.278-1.280 - grifou-se).

Desse modo, rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias no
que diz respeito a inexisténcia de cerceamento do direito de defesa e quanto a
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auséncia de comprovacdao dos danos nos veiculos demandaria o reexame dos fatos e
das provas dos autos, o que € inviavel no recurso especial pelo 6bice da Suimula n°® 7
/STJ.

Por fim, no que se refere a ofensa aos arts. 9° e 10° do CPC, verifica-se que
as matérias versadas nos dispositivos apontados como violados no recurso especial
nao foram objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e
nao foram opostos embargos declaratéorios com a finalidade de sanar omissao
porventura existente. Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento,
incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada"

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."

(EDcl no REsp 1.789.134 /RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO _ DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacdo firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se)

(iii) Do dispositivo

Ante o exposto, conheco dos agravos para i) ndo conhecer do recurso
especial interposto por CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S.A.; e ii)
nao conhecer do recurso especial interposto por CALIBRI LOCADORA LTDA..

Na origem, os honorarios sucumbenciais fixados em favor do advogado da
parte autora foram fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
condenacdo, os quais devem ser majorados para o patamar de 12% (doze por cento),
nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.

Os honorarios sucumbenciais fixados em favor do advogado da parte ré
foram fixados em 10% (dez por cento) sobre a diferenca entre o valor atualizado da
causa e o valor atualizado da condenacao, devendo ser majorados para o patamar de
12% (doze por cento) sobre a referida base de calculo.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/05/2025 a 12/05/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 12 de maio de 2025
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