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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2655165 - SC (2024/0195591-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : MB
ADVOGADOS : VALTER ADRIANO FERNANDES CARRETAS - PR025735

FRANCISCO DE ASSIS DO REGO MONTEIRO ROCHA
JUNIOR - PR029071

JOAO RAFAEL DE OLIVEIRA - PR056722

LUCIANA GABARDO - PR078507

HELLEN LUANA DE SOUZA - PR116557

GABRIEL TADEU SANSON - PR099472

MARIANA DOS SANTOS TROMBIM - PR113691

AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO, PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMA
ACUSATORIO. DILIGENCIAS SUPLEMENTARES. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao conheceu de recurso especial,
mantendo acdrdao do Tribunal de Justica que rejeitou excegdo de suspeigao contra
magistrado, sob alegacéo de violagdo ao sistema acusatorio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber se a atuagdo do magistrado de acessar
redes sociais de investigado e utilizar as informagdes publicas para fundamentar
decisdo de prisdo preventiva e medidas cautelares configura violagdo ao sistema
acusatorio e quebra de imparcialidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha ilegalidade na conduta do magistrado que, para decidir pedido feito pela
acusacao de prisao preventiva e medidas cautelares, observando referéncia do
representante do Ministério Publico a rede social de investigado, em exercicio do livre
convencimento motivado, realiza diligéncia suplementar consubstanciada em consulta
publica para conferir a verdade dos fatos alegados.

4 .Especificamente quanto ao fato do magistrado ter realizado a consulta pessoalmente,
tem-se medida de economia processual, diante da facilidade do acesso as informacoes
publicas disponiveis em rede social. Ademais se o0 magistrado pode determinar a
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realizagdo de diligéncias, nada obsta que possa fazé-las diretamente, em analogia ao
contido no art. 212, paragrafo unico, do CPP.

5. A atuacdo do magistrado deve ser considerada diligente e cuidadosa, ndo havendo
prejuizo demonstrado a defesa.

6. O Tribunal de Justica constatou que o magistrado atuou em razdo de manifestagéo
do representante do Ministério Publico que expressamente citou os perfis em rede
social, de modo que a consulta realizada pelo juizo configurou diligéncia suplementar
na forma prevista legalmente. Ainda, constatou que a decis&do que fez referéncia a
consulta publica de rede social ficou restrita a terceiro investigado. Nesse contexto,
conclusao diversa esbarra no ébice da Sumula n. 7 do STJ.

7. Consoante o decidido nas ADIs 6298, 6299, 6300 e 6305 que, dentre outros
dispositivos legais, analisaram o art. 3°-A do CPP, "Simultaneamente, remanesce a
possibilidade de o juiz, de oficio: (a) “determinar, no curso da instrugdo, ou antes de
proferir sentencga, a realizac&o de diligéncias para dirimir duvida sobre ponto relevante’
(artigo 156, 1l); (b) determinar a oitiva de uma testemunha (artigo 209); (c)
complementar a sua inquirigdo (artigo 212) e (d) “proferir sentengca condenatdria, ainda
que o Ministério Publico tenha opinado pela absolvicdo” (artigo 385)".

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O magistrado, no exercidio da atividade
judicante, pode realizar pessoalmente ou determinar diligéncias para dirimir davidas
sobre questdes relevantes levadas ao seu conhecimento. 2. A realizagao de diligéncias
pelo magistrado, nos limites legalmente autorizados, n&o configura violagdo ao sistema
acusatorio."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 3°-A, 156, Il, 212, paragrafo unico, 563.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.464.074/DF,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2024; STJ, AgRg no HC n.

868.429/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024; STJ, HC

n. 496.662/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/9/2022;
STJ, AgRg no AREsp n. 1.713.116/PI, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 2/8/2022; STJ, AgRg no AREsp n. 1.791.869/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/3/2021; STF, ADI 6298,
Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 24-08-2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 03 de abril de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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GABRIEL TADEU SANSON - PR099472

MARIANA DOS SANTOS TROMBIM - PR113691

AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMA
ACUSATORIO. DILIGENCIAS SUPLEMENTARES. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso especial,
mantendo acordao do Tribunal de Justica que rejeitou excegado de suspeigao contra
magistrado, sob alegacao de violagao ao sistema acusatorio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber se a atuagdo do magistrado de acessar
redes sociais de investigado e utilizar as informagdes publicas para fundamentar
decisdo de prisdo preventiva e medidas cautelares configura violagdo ao sistema
acusatorio e quebra de imparcialidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha ilegalidade na conduta do magistrado que, para decidir pedido feito pela
acusacao de prisao preventiva e medidas cautelares, observando referéncia do
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representante do Ministério Publico a rede social de investigado, em exercicio do livre
convencimento motivado, realiza diligéncia suplementar consubstanciada em consulta
publica para conferir a verdade dos fatos alegados.

4 Especificamente quanto ao fato do magistrado ter realizado a consulta pessoalmente,
tem-se medida de economia processual, diante da facilidade do acesso as informacoes
publicas disponiveis em rede social. Ademais se 0 magistrado pode determinar a
realizacdo de diligéncias, nada obsta que possa fazé-las diretamente, em analogia ao
contido no art. 212, paragrafo unico, do CPP.

5. A atuagao do magistrado deve ser considerada diligente e cuidadosa, ndo havendo
prejuizo demonstrado a defesa.

6. O Tribunal de Justica constatou que o magistrado atuou em razdo de manifestagao
do representante do Ministério Publico que expressamente citou os perfis em rede
social, de modo que a consulta realizada pelo juizo configurou diligéncia suplementar
na forma prevista legalmente. Ainda, constatou que a decisdo que fez referéncia a
consulta publica de rede social ficou restrita a terceiro investigado. Nesse contexto,
concluséao diversa esbarra no dbice da Sumula n. 7 do STJ.

7. Consoante o decidido nas ADIs 6298, 6299, 6300 e 6305 que, dentre outros
dispositivos legais, analisaram o art. 3°-A do CPP, "Simultaneamente, remanesce a
possibilidade de o juiz, de oficio: (a) “determinar, no curso da instrugdo, ou antes de
proferir sentencga, a realizagéo de diligéncias para dirimir duvida sobre ponto relevante’
(artigo 156, 1l); (b) determinar a oitiva de uma testemunha (artigo 209);, (c)
complementar a sua inquiricdo (artigo 212) e (d) “proferir sentenga condenatoria, ainda
que o Ministério Publico tenha opinado pela absolvigao” (artigo 385)".

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O magistrado, no exercidio da atividade
judicante, pode realizar pessoalmente ou determinar diligéncias para dirimir duvidas
sobre questdes relevantes levadas ao seu conhecimento. 2. A realizagao de diligéncias
pelo magistrado, nos limites legalmente autorizados, n&o configura violagdo ao sistema
acusatorio."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 3°-A, 156, Il, 212, paragrafo unico, 563.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.464.074/DF,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2024; STJ, AgRg no HC n.
868.429/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024; STJ, HC
n. 496.662/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/9/2022;
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STJ, AgRg no AREsp n. 1.713.116/PI, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 2/8/2022; STJ, AgRg no AREsp n. 1.791.869/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/3/2021; STF, ADI 6298,
Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 24-08-2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por M B em face da deciséo de fls. 564
/571, de minha lavra, que conheceu do seu do agravo para, com fundamento no art.
932, 1ll, do Cadigo de Processo Civil — CPC, ndo conhecer do recurso especial, ficando
mantido o acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA —
TJSC proferido no julgamento da Excegdo de Suspeicdo n. 5043326-
59.2023.8.24.0038.

Em sintese, o decisum objurgado consignou que nao ha ofensa ao principio
acusatorio ou perda da imparcialidade na hipotese de o magistrado determinar de
oficio a realizagao de diligéncias suplementares, incidindo o 6ébice da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica — STJ para acolher a pretensio defensiva.

No presente agravo regimental (fls. 576/588), a defesa narra que apds resposta
a acusacgao na qual sustentou impedimento do juiz, o referido magistrado, constatando
configurada alegacao de exceg¢ao de suspeigao, instaurou o correspondente incidente
que foi rejeitado pelo TJSC, em acérddo mantido pela decisdo agravada.

Quanto ao mérito, rechaca a aplicacdo do 6bice da Sumula n. 7 do STJ,
porquanto a propria decisdo agravada reconhece ponto incontroverso, qual seja, que o
Magistrado realizou consulta as redes sociais publicas de investigado, extraiu imagens
e as utilizou em deciséo judicial que decretou a prisdo preventiva e medidas cautelares
contra o investigado F F.

Reforga, entdo, violagdo ao art. 3°-A do CPP, porque a atuagédo judicial ndo
configurou diligéncia suplementar na forma do art. 156, Il, do CPP, pois: a) o
magistrado atuou pessoalmente na producdo de elementos probatdrios, ao invés de
determinar a realizagédo de diligéncias; b) a conduta do magistrado de acessar e tirar
prints da rede social de um investigado ndo se assemelha com consulta aos
antecedentes ou busca de informagbes sobre conceitos juridicos, bem como nem
sempre o perfil acessado é publico; e ¢) a conduta do juiz, embora realizada em
decisdo contra o F F, teve reflexos nos demais investigados da Operacdo Venefica
que teria desvelado um conglomerado de organizagdes criminosas estabelecidas entre
donos de clinicas de estética, nutricionistas, médicos e farmacéuticos.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento pela Turma
para que seja reconhecida a violagao ao art. 3°-A do CPP ante a violagdo ao sistema
acusatério em razado do magistrado ter realizado pessoalmente diligéncias acusatorias
- consistente em acessar a rede social de investigado e tirar prints de postagens e de
stories para fundamentar decisdo que decretou medidas cautelares, evidenciando
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quebra da imparcialidade, devendo ser declarado o impedimento do magistrado para
atuar no feito, com nulidade dos atos decisérios ja proferidos.
E o relatério.

VOTO

O presente agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnacao aos fundamentos da decisdo agravada, bem como observancia aos limites
daquilo que constou na pec¢a do recurso analisado.

Contudo, em que pesem os argumentos apresentados pelo agravante, tem-se
que o decisum objurgado deve ser mantido incélume. Ao contrario do que entende a
defesa, a atuagdo do julgador, na forma como retratada pelo TJSC, configurou
diligéncias suplementares preconizadas no art. 156, Il, do CPP.

Consoante podera ser observado nos trechos que serdo reproduzidos,
houve referéncia a rede social publica do investigado F F pela acusagao para subsidiar
requerimento do Ministério Publico de prisdo preventiva e medidas cautelares. Por seu
turno, o magistrado, para decidir o mérito do pedido feito pela acusagdo em exercicio
do livre convencimento motivado, realizou diligéncia suplementar para conferir se a
referéncia acusatoria a rede social correspondia a verdade dos fatos.

Sendo assim, o magistrado foi diligente, na acepcdo de ter sido
cuidadoso, porquanto ndo tomou como verdade absoluta o alegado pelo Ministério
Publico. Houvesse o magistrado constatado situagao diversa referente a rede social do
que aquela informada pela acusacgao, certamente seria em beneficio ao investigado.

Especificamente quanto ao fato do magistrado ter realizado a consulta
pessoalmente, a situagdo nada mais demonstra do que a facilidade do acesso as
informagdes publicas, sendo medida de economia processual. Ademais se o
magistrado pode determinar a realizagcdo de diligéncias, nada obsta que possa fazé-
las. Inclusive, o art. 212, paragrafo unico, do CPP possui previsao expressa da atuagao
direta do magistrado na fase instrutoria.

Destarte, além de inexistir ilegalidade, sequer ha prejuizo, na forma do art. 563
do CPP. Para corroborar, precedente:

PENAL E PROCESS UAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. FOTOGRAFAR E TRANSMITIR
FOTOGRAFIAS E VIDEOS CONTENDO CENA DE
CONTEUDO PORNOGRAFICO ENVOLVENDO
ADOLESCENTE. AUSENCIA DE OMISSAO NO
JULGADO. NULIDADES AFASTADAS. NAO
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. CONCURSO
FORMAL. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. O reconhecimento de nulidade no curso do
processo penal, seja absoluta ou relativa, reclama a efetiva
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demonstragcdo de prejuizo a parte, sem a qual prevalecera
o principio da instrumentalidade das formas positivado pelo
art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

4. "O art. 212 do CPP permite que o Juiz participe
das inquiricbes, sendo-lhe facultada, na busca da verdade
real, a produgdo de provas necessarias a formagdo do seu
livre convencimento, nos termos do art. 156, I, do
mencionado diploma legal." (AgRg no HC n. 662.325/MG,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
Julgado em 29/3/2022, DJe de 1/4/2022.)

[..]

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.464.074/DF, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
12/3/2024, DJe de 18/3/2024.)

Sendo assim, diante da legalidade da atuacdo do magistrado, o fato da referida
consulta ndo se assemelhar com consulta a folha de antecedentes ou ter acarretado
reflexos aos demais investigados (alegagdo que o TJSC rechaga) n&o aproveita a
defesa.

Para ilustrar, colaciona-se novamente disposi¢bées do acérdao proferido na
origem (grifo nosso):

"Consoante relatado, apontam os excipientes que o
Juiz a quo atuou com parcialidade por ocasidao da
imposicao de medidas cautelares diversas da segregacgao
nos autos do pedido de prisdao preventiva n.
504571806.2022.8.24.0038.
Ao apreciar a questdo, assim consignou o Juiz de
primeiro grau:
Cuida-se de excegdo de suspeicdo oposta por T D em face
deste juizo.
A presente excegao ndao merece acolhida, razdo pela qual, na
forma do art. 100 do Cddigo de Processo Penal, passo a
respondé-la.
E de ser rejeitada a excecdo, porque a situagdo foge de
qualquer das previsbes legais de impedimento (art. 252 do
CPP) ou suspei¢ao (art. 254 do CPP), e como se sabe, "as
causas de impedimento e suspeicdo de magistrado estéo
dispostas taxativamente no Cdédigo de Processo Penal,
ndo comportando interpretagdo ampliativa" (STJ, HC n°® 99945
/SP, Rel. Min. Og Fernandes).
Ademais, sustenta a excipiente que "Consta da decisdo que
decretou a priséo preventiva e outras medidas cautelares do Ev.
78- 82 do Pedido de Priséo Preventiva
504571806.2022.8.24.0038, que o Exmo. Juiz Excepto realizou
atividade probatéria na fase investigatéria (doc.3)" (grifei),
pormenorizando os trechos da decisdo que implicariam em
violagdo ao sistema acusatoério. [Necessario destacar que foi
outorgado pela CF/88 ao Ministério Publico a funcao
institucional de promover a agdo penal publica, na forma da lei,
consagrando-se, assim, o sistema acusatorio, o qual é basilar
no processo penal brasileiro.
A Lei 13.964/19, ao trazer ao mundo juridico significativas
alteragbes estruturantes no processo penal, reforcou a
sistematica acusatoéria, deixando bem definido que a acusagao,
como regra, sera exercida pelo Ministério Publico, possuindo a
Defesa o papel légico e relevante de defender, cabendo ao juiz,
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de forma restrita, analisar e julgar, dentro do processo, aquilo
que lhe é posto, observado, sempre que possivel o contraditorio
e a ampla defesa.

Nessa légica, guiando-se sempre pelos principios edificantes do
sistema acusatorio, com a possibilidade reduzida de agir de
oficio, ndo se vislumbra, ainda que de forma supralegal,
qualquer violagc&o ao sistema acusatério capaz de ensejar a dita
suspeicdo ou impedimento deste juizo.

Nao se pode perder de vista que a agéo do juiz, restrita aos
autos para decidir aquilo que lhe é posto, ndo veda a tomada de
diligéncias e cautelas para avaliar fatos e circunstancias que
impliguem no seu convencimento, mormente quando as
consultas, como no caso dos autos, ocorrem em paginas
publicas da rede mundial de computadores.

Impedir tais consultas implicaria, em ultima analise, na prépria
vedagdo, por exemplo, de acessar outros processos
relacionados a parte interessada, consultar rol de antecedentes,
buscar informagdes sobre conceitos juridicos vinculados a
decisdo etc., 0 que ndo parece nem sequer razoavel, mormente
no cenario atual tecnolégico e de constante mutagdo das
informacoes.

Assim, sob qualquer 6ética, ndo se vislumbra qualquer vedagéo
a atuacdo deste juizo nos procedimentos investigativos em
tramite, destacando, repita-se, que o motivo ensejador da
presente exce¢do ndo tem previsdo nos arts. 252 e 254 do
CPP, bem como a aludida violagdo ao sistema acusatério nédo
ocorreu porque as consultas em péaginas publicas da rede
mundial de computadores ndo é vedada. Desta forma, rejeito a
excegdo de suspei¢cdo e determino a remessa, com urgéncia,
ao e. Tribunal de Justica (sic, evento 5 dos autos de origem).

Argumentam os requerentes que o Juiz singular
praticou atos de investigagéo, notadamente em razéo do
seguinte trecho constante da decisdo do evento 78 dos
autos n. 5045718- 06.2022.8.24.0038:

Deveras, ele atua em diversas areas da saude, de forma ilegal,
porque ndo é farmacéutico, médico ou nutricionista (este ultimo
pelo menos até 13.01.2021), induzindo em erro os
consumidores, que acreditam que o investigado €&, de fato,
médico, consoante se extrai, por exemplo, do storie de uma
cliente do investigado, isso em meados de maio deste ano
(informacgéo extraida por este préprio juizo em consulta aleatéria
ao perfil do instagram do investigado):

[...]

Ainda, este juizo visitou o perfil de @mellini_md, paciente
[cliente do investigado F, onde ela registrou, no dia 23.08.2021,
uma postagem mencionando o representado F como seu
médico e também fazendo vinculagéo a clinica F. Coaching:

[...]

Ela fez outras postagens sobre seu acompanhamento junto a
Clinica F. Coaching e o investigado F F, até mesmo
assinalando que foi o préprio investigado responsavel pelo
protocolo que seguiu:

[...]

Registre-se que as consultas se deram em perfis abertos
Ipublicos por meio da rede mundial de computadores (internet).
[...]

Em consulta ao site "Reclame Aqui" (24.05.2023, 18h44min),
foram encontradas reclamagbes nesse sentido, com
inconsisténcias em notas fiscais, além, é claro, da venda de
remédio manipulado pela propria clinica e, detalhe, sem receita
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médica: [...] Em pesquisa aberta ao google, encontrei outras
reclamacgdes que traduzem a insatisfacdo de clientes com a
venda de manipulados/protocolos [...] (sic, evento 78).

Feito o registro, apontam os excipientes que o agir
do Magistrado violou o principio do sistema acusatorio.

Razao nao lhes assiste.

Inicialmente, destaca-se que o excerto transcrito
alhures - cujo teor abrange a suposta "confissdo" do
Togado singular acerca da pratica de atos de investigagéo -
, diz respeito exclusivamente a fundamentagdo quanto a
existéncia de indicios do cometimento de ilicitos pelo
acusado F F.

Dessa maneira, os indigitados atos de iniciativa
probatéria, ainda que assim fossem considerados, sequer
tém relagdo com o envolvimento de M B e J R M na
empreitada criminosa, porquanto, reitera-se, estéo
relacionados a analise perfunctéria acerca da execugdo de
infragbes por parte de outro demandado.

No que tange a primeira excipiente, por outro lado,
tem-se que a decisado restou fundamentada da seguinte
forma:

[...]

Por seu turno, no que atine a J R M, extrai-se do
decisum:

[.]

Posto isso, € certo que ndo se verifica qualquer
irreqularidade apta a afastar a atuagcéo do Juizo a quo,
tampouco capaz de macular o feito.

Dispbée o art. 3°-A do Codex Instrumental que 'O
processo penal tera estrutura acusatoria, vedadas a
iniciativa do juiz na fase de investigacdo e a substituicdo da
atuagéo probatoria do orgéo de acusagao'.

Né&o se olvida, outrossim, que o dispositivo em
questéo foi objeto da Agdo Direta de Inconstitucionalidade
6.298, a qual foi julgada pelo Supremo Tribunal Federal em
24-8-2023, no sentido de '[...] atribuir interpretacdo
conforme ao art. 3°-A do CPP, incluido pela Lei n° 13.964
/2019, para assentar que o juiz, pontualmente, nos limites
legalmente autorizados, pode determinar a realizagdo de
diligéncias suplementares, para o fim de dirimir duvida
sobre questéao relevante para o julgamento do meérito [...]".

Dessa maneira, é evidente que é vedado ao Juiz
atuar em substituigdo ao Orgdo de Acusagdo, entretanto,
ndo se trata da conjuntura vertente, mormente
considerando que os perfis em redes sociais do acusado F
F e da pessoa juridica 'F. Coaching', por exemplo, foram
referenciados pelo Ministério Publico do Estado de Santa
Catarina no evento 59, circunstancia, alids, que restou
consignada no decisum:

'E 0 que se extrai dos perfis da pessoa juridica F. Coaching e do
investigado F F na rede social denominada Instagram,
consoante trouxe a baila a representante do Ministério Publico
na manifestagdo do evento 59, que indica o enlace entre as
pessoas juridicas acima mencionadas e os sécios investigados,
inclusive porque, a despeito de ndo estar no quadro societario
da Doctor Nutri, suas postagens sugerem que a criagédo foi sua,
assim como a atual F. Coaching, que teve lugar na extinta
Impacto Clinica de Nutrigdo’ (sic, evento 78).
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Nesse quadro, tem-se que as consultas operadas
pelo Magistado ndo caracterizam iniciativa probatéria, e
sim diligéncias suplementares que Ihe sdo permitidas para
a escorreita prestagao jurisdicional.

A propdsito, ja decidiu o Superior Tribunal de
Justica que 'A superagdo do dogma da busca pela pura
verdade absoluta ou material no processo penal em favor
da correta busca pela verdade processual ou judicial - a
verdade que pode ser alcangcada mediante atividade
instrutoria e probatoria desenvolvida em harmonia com 0s
direitos e garantias fundamentais do acusado - ndo impede
a iniciativa probatoria do juiz para dirimir pontos ainda
controversos, pois o principio do in dubio pro reo, como
regra de valoragdo das provas e de julgamento, deve ser
aplicado para a absolvicdo do acusado somente quando se
exaurirem todos os meios legitimos para a verificagdo da
procedéncia das alegacbes sobre fatos elaboradas tanto
pela acusacdo como pela defesa.' (AgRg no RHC 131.462
/PR, rel. Min. Félix Fischer, j. 23-2-2021)." (fls. 80/85)

Denota-se do excerto que o TJSC reputou que o julgador ndo atuou substituindo
a iniciativa probatoria da acusag¢do, notadamente por ter realizado apenas diligéncias
complementares a partir da manifestacdo apresentada pelo Orgao Ministerial, razéo
pela qual as consultas realizadas pelo Magistrado as redes sociais do investigado, nas
circunstancias narradas nos autos, nao caracterizam iniciativa probatéria e tampouco
ofensa ao sistema acusatorio. Ainda, o TJSC registrou que as medidas cautelares em
face do investigado F F n&o impactaram as medidas cautelares deferidas em face da
agravante.

Neste ponto, registra-se que tal entendimento esta em consonancia com a
jurisprudéncia deste Sodalicio, porquanto "o art. 156, I, do CPP - que faculta ao
magistrado determinar, de oficio, a realizagcdo de diligéncias - ndo implica afronta ao
principio acusatorio, nem lhe imprime parcialidade, apenas confere ao juiz da causa
instrumento util a busca da verdade real (AgRg no R Esp n. 1.622.310/SP, relator
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 15/5/2018, D Je de 24/5/2018)" (AgRg
no HC n. 868.429/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
18/6/2024, D Je de 26/6/2024).

Além disso, para acolher a tese defensiva de que o julgador tomou iniciativa
probatéria em substituicido as partes e, por consequéncia, acarretou ofensa ao
principio acusatério e quebra da imparcialidade do julgador, bem como que houve
reflexos da atuacdo judicante em face do indiciado F F na condugdo do feito em
relacdo a agravante, efetivamente seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatério, o que € vedado neste instante processual ante a incidéncia do obice da
Sumula n. 7 do STJ.

Para corroborar, os precedentes constantes na decisdo agravada se amoldam a

hipotese dos autos (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. LAUDO
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TOXICOLOGICO DEFINITIVO. JUNTADA TARDIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. PRESENCA DE LAUDO
PROVISORIO. VIOLACAO DO SISTEMA ACUSATORIO,
DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Embora, para fins de lavratura do auto de prisdo
em flagrante, e estabelecimento da materialidade, com o
oferecimento da denuncia, seja suficiente o laudo
preliminar de constatacdo da natureza e quantidade da
droga, firmado por perito oficial, € imprescindivel a
posterior juntada do laudo toxicoldgico definitivo (Lei 11.343
/2006 - art. 50, §§ 1°, 2° e 3°), quando mais ndo seja
porque se trata de crime que deixa vestigios materiais (art.
158 - CPP).

2. Hipdtese em que, apds a apreensdo do ora
agravante, foi elaborado laudo pericial preliminar de
constatacdo de drogas, devidamente assinado por perito
oficial, constatando que o material "revelou, ser POSITIVO
para caracterizacdo do vegetal Cannabis sativa L.,
vulgarmente conhecida por MACONHA".

3. Apds a representacdo do adolescente e instrugdo
do processo, as partes apresentaram alegacées finais de
forma oral, oportunidade em que o magistrado determinou
a converséao do feito em diligéncia para que "fosse o laudo
de pericia definitiva de drogas juntado aos autos", abrindo
prazo para que as partes se manifestassem sobre o laudo.

4. O despacho do juiz, nos termos do art. 156, Il -
CPP, nao implica violagdo ao sistema acusatério, mesmo
porque o laudo definitivo ja existia, ndo sendo produzido
por iniciativa do magistrado. "A realizagdo de diligéncias ao
término da instrugdo criminal, quer por pedido expresso do
orgdo acusatério, quer por iniciativa probatéria do juiz, ndo
viola o principio da imparcialidade, corolario do principio do
devido processo legal, nem o sistema acusatdrio adotado
no sistema processual penal brasileiro” (AgRg no RHC
131.462/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 23/2/2021, DJe de 19/3/2021).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 160.130/GO, relator Ministro
Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Sexta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022.)

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
DETERMINACAO DE DILIGENCIA, DE OFICIO, PELO
JUIZO  PROCESSANTE. ILEGALIDADE NAO
OCORRENCIA. IDENTIDADE FISICA DO JUIZ
VIOLACAO. INEXISTENCIA. REGIME FECHADO.
HEDIONDEZ. CONSTRANGIMENTO. ORDEM
CONCEDIDA EM PARTE.

1. A estrutura acusatéria do processo penal patrio
impede que se sobreponham em um mesmo sujeito
processual as fungbes de defender, acusar e julgar, mas
ndo elimina, dada a natureza publicista do processo, a
possibilidade de o juiz determinar, mediante
fundamentagdo e sob contraditério, a realizagdo de
diligéncias ou a produgdo de meios de prova para a melhor
reconstrugio histérica dos fatos, desde que assim proceda
de modo residual e complementar as partes e com o
cuidado de preservar sua imparcialidade.

2. Nédo fora assim, restaria ao juiz, a quem se
outorga o poder soberano de dizer o direito, lavar as méos
e reconhecer sua incapacidade de outorgar, com justeza e
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justiga, a tutela jurisdicional postulada, seja para condenar,
seja para absolver o acusado. Uma postura de tal jaez
ilidiria o compromisso judicial com a verdade e com a
justiga, sujeitando-o, sem qualquer reserva, ao resultado
da atividade instrutéria das partes, nem sempre suficiente
para esclarecer, satisfatoriamente, os fatos sobre os quais
se assenta a pretensao punitiva.

3. Na espécie, o Juizo processante determinou, de
oficio, a juntada de documento comprobatorio da idade da
vitima, quando esse elemento ja havia sido demonstrado
por outros meios de prova juntados aos autos, quais sejam
o laudo de sexologia forense e a ata da audiéncia de
instrugéo.

4. Uma vez devidamente comprovada a idade da
vitima, ndo ha que se falar na absolvicdo do ora paciente,
nos termos do art. 386, I, Il e VII, do Codigo de Processo
Penal.

5. O principio da identidade fisica do juiz ndo pode
ser interpretado de maneira absoluta e admite excegdes
que devem ser verificadas caso a caso, a vista, por
exemplo, de promocdo, remogdo, convocagcdo ou outras
hipoteses de afastamento justificado do magistrado que
presidiu a instrugdo criminal.

6. O rol constante no art. 132 do Codigo de
Processo Civil ndo é taxativo - haja vista a expressdo
"afastado por qualquer motivo", contida no caput -, razao
pela qual a substituicdo € admitida também na hipotese de
afastamento,tal como no caso em que esse fato decorreu
da promogédo, por merecimento, da magistrada até entdo
lotada na respectiva vara, que assumiu a titularidade de
vara em comarca diversa.

7. Consoante a pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, a partir do julgamento do HC n. 111.840/ES, em
14/6/2012, pelo Supremo Tribunal Federal, a imposi¢cdo do
regime fechado aos condenados por crimes hediondos e a
ele equiparados ndo mais consiste em decorréncia logica,
de modo que deve o magistrado observar, também nesses
casos, o que dispbe os arts. 33, §§ 2° e 3°, e 59, ambos do
Cddigo Penal.

8. Quando se trata de réu primario, condenado a
pena superior a 4 e ndo excedente a 8 anos de recluséo,
com analise favoravel das circunstancias judiciais, e
limitam-se as instancias de origem a impor o regime mais
gravoso com espeque apenas na hediondez dos delitos
perpetrados, faz jus o sentenciado a iniciar o cumprimento
de sua reprimenda no regime semiaberto.

9. Ordem concedida em parte.

(HC n. 496.662/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de
27/9/2022.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRODUCAO
SUPLETIVA DE PROVA PELO JULGADOR. OFENSA AO
SISTEMA ACUSATORIO. NAO OCORRENCIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA DA LEI DE
DROGAS. REGISTRO DE ATOS INFRACIONAIS. NAO
APLICACAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 156, Il, do CPP, ndo ofende o
sistema acusatério a produgdo de prova supletiva pelo
julgador, ao fim da instrugdo processual, quando
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necessdria aos esclarecimentos de fatos e a busca da
verdade real, e desde que observado o contraditério a
outra parte.

2. Hipotese em que ndo ha ilegalidade na
determinagcdo pelo juiz de primeiro grau da juntada da
Certiddo de Antecedentes de Menor, apds o oferecimento
das alegagébes finais. Ademais, eventual inobservancia da
forma nao acarreta a nulidade da sentenca porque ausente
demonstracdo prejuizo a defesa (Pas de nullité sans grief).

3. A Terceira Se¢édo prevaleceu o entendimento de
que "o histdrico infracional pode ser considerado para
afastar a minorante prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006, por meio de fundamentagdo idénea que
aponte a existéncia de circunstancias excepcionais, nas
quais se verifique a gravidade de atos pretéritos,
devidamente documentados nos autos, bem como a
razoavel proximidade temporal de tais atos com o crime
em apuracdo" (EREsp 1.916.596/SP, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Rel. p/ Acérddo Ministra LAURITA VAZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 8/9/2021, DJe 4/10/2021).

4. Hipotese em que uma vez reg/strado varios atos
infracionais pelo ora agravante, ao tempo da sentengca com
22 anos de idade, inclusive "uma condenac¢do” por ato
infracional equiparado ao delito de trafico de drogas, esta
Justificado o afastamento da minorante prevista no art. 33,
§4° da Lein. 11.343/2006.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 674.306/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe
de 20/6/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPEICAO
DO PERITO. NAO OCORRENCIA QUEBRA DE
IMPARCIALIDADE NAO DEMONSTRADA. SUMULA N. 7
DO STJ. |INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A suspeigdo do magistrado - e, por extensio, a
do perito (art. 280 do CPP) - deve ser comprovada de
forma concreta e objetiva, por meio da demonstragdo de
comportamento parcial que vise beneficiar ou prejudicar
uma das partes do processo.

2. Para afastar a aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ,
ndo é bastante a mera afirmagdo de sua ndo incidéncia,
devendo a parte apresentar argumentagéo suficiente a fim
de demonstrar que, para o STJ mudar o entendimento da
instdncia de origem sobre a questdo suscitada, ndo é
necessério reexame de fatos e provas da causa.

3. Mantém-se a aplicacdo da Sumula n. 182 do STJ
quando ndo houver a impugnagédo especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.713.116/PI, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
2/8/2022, DJe de 8/8/2022.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
CONSELHO DE SENTENCA. EMPRESTIMO DE
JURADOS, POSSIBILIDADE. NULIDADE.
INOCORRENCIA. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
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REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO
N. 7 DA SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No que diz respeito as nulidades apontadas pelo
recorrente, registro, de plano, que prevalece no moderno
sistema processual penal que eventual alegacdo de
nulidade deve vir acompanhada da demonstracdo do
efetivo prejuizo. Ndo se proclama uma nulidade sem que
se tenha verificado prejuizo concreto a parte, sob pena de
a forma superar a esséncia. Vigora, portanto, o principio
pas de nulitté sans grief, a teor do que dispbe o art. 563 do
Cddigo de Processo Penal.

2. No presente caso, ndo se falar em nulidade, pois
o aresto hostilizado é firme no sentido de que "ndo ha
qualquer nulidade absoluta no empréstimo de jurados do
mesmo juizo para que se complete o numero minimo
exigido em lei" estando tal entendimento em consonancia
com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

3. Ndo comprovado efetivo prejuizo ao réu, ndo ha
se falar em nulidade nem em ofensa a legislagéo.
imperativa a demonstragdo de efetivo prejuizo, situagdo
que, no caso dos autos, demandaria o revolvimento dos
fatos e das provas, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da
Sumula do Superior Tribunal de Justiga.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 1.791.869/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
9/3/2021, DJe de 15/3/2021.)

Em tempo, os referidos precedentes estdo em linha com o decidido nas ADIs
6298, 6299, 6300 e 6305 que, dentre outros dispositivos legais, analisaram o art. 3°-A
do CPP, conforme trecho da ementa (grifo nosso):

EMENTA: ACOES DIRETAS DE
INCONSTITUCIONALIDADE. DIREITO
CONSTITUCIONAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. ADI
S 6298, 6299, 6300 E 6305. LEI 13.964, DE 24 DE
DEZEMBRO DE 2019. AMPLA ALTERACAO DE
NORMAS DE NATUREZA PENAL, PROCESSUAL PENAL
E DE EXECUCAO PENAL. IMPUGNAQAO ESPECIFICA
DE ARTIGOS PERTINENTES A ATUACAO DO JUIZ E DO
MINISTERIO _ PUBLICO NO PROCEDIMENTO DE
INVESTIGAQAO CRIMINAL. CRIACAO DO “JUIZ DAS
GARANTIAS”. CRIACAO DO *ACORDO DE NAO-
PERSECUCAO PENAL’. INTRODUCAO E ALTERACAO
DE ARTIGOS NO CODIGO DE PROCESSO PENAL:
ARTIGOS 3°A AO 3°F, 28, 28-A, 157, § 5° E 310, § 4°.
ACOES JULGADAS PARCIALMENTE PROCEDENTES.

[.]

DO ARTIGO 3°A AO 3°F. JUIZES DAS
GARANTIAS E NORMAS CORRELATAS. | — ARTIGO 3¢-
A. ESTRUTURA ACUSATORIA DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. DERIVACAO DO TEXTO
CONSTITUCIONAL BRASILEIRO. VEDACAO, A PRIORI,
A INICIATIVA DO JUIZ NA FASE DE INVESTIGACAO EA
SUBSTITUICAO DA ATIVIDADE PROBATORIA DAS
PARTES PELO JUIZ. COMPATIBILIZACAO COM AS
NORMAS QUE AUTORIZAM A AUTORIDADE JUDICIAL,
PONTUALMENTE, A DIRIMIR EVENTUAL DUVIDA
REMANESCENTE. INTERPRETACAO CONFORME A
CONSTITUICAO.
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(a) O artigo 3°-A, incluido no Cdédigo de Processo
Penal pela Lei 13.964, estabeleceu que “O processo penal
tera estrutura acusatoria, vedadas a iniciativa do juiz na
fase de investigacao e a substituicdo da atuagcdo probatoria
do orgdo de acusacdo”. (b) A estrutura acusatdria do
processo penal, prevista na primeira parte do dispositivo,
apenas torna expresso, no texto do Codigo de Processo
Penal, o principio fundamental do processo penal
brasileiro, extraido da sistematica constitucional, na esteira
da doutrina e da jurisprudéncia patrias. (c) Deveras, na
licdo de Luigi Ferrajoli “A separacéo de juiz e acusagdo é o
mais importante de todos os elementos constitutivos do
modelo tedrico acusatorio, como pressuposto estrutural e
I6gico de todos os demais” (Derecho y Razon — Teoria del
Garantismo Penal. 3% ed., Madrid: Trotta, 1998. p. 567,
tradugcdo nossa). (d) Esta Corte assentou a compreenséo
de que “O principio fundante do sistema ora analisado, a
toda evidéncia, é o principio acusatorio, norma decorrente
do due process of law (art. 5° LIV, CRFB) e prevista de
forma marcante no art. 129, I, da CRFB, o qual exige que o
processo penal seja marcado pela clara divisGo entre as
fungbes de acusar, defender e julgar, considerando-se o
réu como sujeito, e ndo como objeto da persecugdo penal’
(ADI 4414, Tribunal Pleno, Rel. Min. Luiz Fux, j. 31/05/2012
). (e) Deriva do principio acusatorio a vedagéo, a priori, a
iniciativa do juiz na fase de investigagdo e a substituicdo da
atuacdo probatoria das partes. A posicdo do juiz no
processo é regida pelos principios da imparcialidade e da
equidistancia, porquanto ‘[...] A separacdo entre as
fungbes de acusar defender e julgar € o signo essencial do
sistema acusatorio de processo penal (Art. 129, I, CRFB),
tornando a atuagdo do Judiciario na fase pré-processual
somente admissivel com o propdsito de proteger as
garantias fundamentais dos investigados” (ADI 4414,
Relator Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em
31/05/2012). (f) A legitima vedacdo a substituicdo da
atuagdo probatdria do orgdo de acusagéo significa que o
Juiz ndo pode, em hipdtese alguma, tornar-se protagonista
do processo. Simultaneamente, remanesce a possibilidade
de o juiz, de oficio: (a) “determinar, no curso da instrugéo,
ou antes de proferir sentenga, a realizagdo de diligéncias
para dirimir duvida sobre ponto relevante” (artigo 156, Il);
(b) determinar a oitiva de uma testemunha (artigo 209); (c)
complementar a sua inquirigdo (artigo 212) e (d) “proferir
sentenga condenatéria, ainda que o Ministério Publico
tenha opinado pela absolvigdo” (artigo 385). (g) Diante da
obrigatoriedade e da indisponibilidade que caracterizam a
acao penal publica no direito processual penal brasileiro,
as manifestagées do Ministério Publico submetem-se ao
controle judicial, no ambito do qual compete aos juizes
competentes para o julgamento da agdo penal impedir que,
direta ou indiretamente, aqueles principios sejam violados
nos autos. Deveras, os institutos da desisténcia ou da
perempcgado sdo aplicaveis exclusivamente as agbes penais
privadas. (h) Como registrado em sede jurisprudencial, “A
submissdo do magistrado a manifestagdo final do
Ministério Publico, a pretexto de supostamente concretizar
o principio acusatorio, implicaria, em verdade, subverté-lo,
transmutando o orgdo acusador em julgador e solapando,
além da independéncia funcional da magistratura, duas
das basilares caracteristicas da jurisdigdo: a
indeclinabilidade e a indelegabilidade.” (REsp n. 2.022.413
/PA, relator Ministro Sebastido Reis Junior, relator para
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acorddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 14/2/2023, DJe de 7/3/2023.) (i) Nestes termos,
o novo artigo 3°A do Cédigo de Processo Penal, na
redagio dada pela Lei 13.964/2019, deve ser lnterpretado
de modo a vedar a substituicdo da atuagdo de qualquer
das partes pelo juiz, sem impedir que o magistrado,
pontualmente, nos limites legalmente autorizados,
determine a realizagdo de diligéncias voltadas a dirimir
duvida sobre ponto relevante.

Il — ARTIGO 3°-B. CRIACAO DOS JUIZES DAS
GARANTIAS. CONTROLE DA LEGALIDADE DA
INVESTIGACAO. FUNCOES TRADICIONAIS DOS
JUIZES NO INQUERITO. NECESSIDADE DE CONTROLE
DE TODOS OS ATOS DO MINISTERIO PUBLICO PELA
AUTORIDADE JUDICIAL. DEVER DO ORGAO
MINISTERIAL DE SUBMETER A INSTAURACAO E O
ARQUIVAMENTO DE CADERNOS INVESTIGATORIOS
DE QUALQUER NATUREZA (INQUERITOS, PIC'S E
OUTROS) AO CONHECIMENTO E CONTROLE DO
JUIZO DAS GARANTIAS. OBRIGATORIEDADE DA
REALIZACAO DE AUDIENCIA PUBLICA E ORAL
ANTERIORMENTE A PRORROGACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES E A PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. SUBMISSAO AO _ PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. VEDACAO ABSOLUTA AO
EMPREGO DE VIDEOCONFERENCIA NAS AUDIENCIAS
DE CUSTODIA. IRRAZOABILIDADE. COMPETENCIA DO
JUIZ DAS GARANTIAS PARA O RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. ERRO LEGISTICO. INCOMPATIBILIDADE
COM A SISTEMATICA DO INSTITUTO. RELAXAMENTO
AUTOMATICO DA PRISAO AO FIM DO PRAZO PARA A

CONCLUSAO DO INQUERITO.
INCONSTITUCIONALIDADE. INTERPRETACAO
CONFORME A CONSTITUICAO DOS DISPOSITIVOS
IMPUGNADOS.

[.]

(ADI 6298, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno,
julgado em 24-08-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s
/n DIVULG 18-12-2023 PUBLIC 19-12-2023)

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do agravo
regimental.
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NUmero Origem: 50433265920238240038

EM MESA JULGADO: 01/04/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MB
ADVOGADOS : VALTER ADRIANO FERNANDES CARRETAS - PR025735
FRANCISCO DE ASSIS DO REGO MONTEIRO ROCHA JUNIOR -
PR029071
JOAO RAFAEL DE OLIVEIRA - PR056722
ADVOGADA : LUCIANA GABARDO - PR078507
ADVOGADOS : HELLEN LUANA DE SOUZA - PR116557
GABRIEL TADEU SANSON - PR099472
MARIANA DOS SANTOS TROMBIM - PR113691
AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU - JRM

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Falsificacdo / Corrupgédo /
Adulteracdo / Alteracdo de produto destinado a fins terapéuticos ou medicinais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - MB

ADVOGADOS : VALTER ADRIANO FERNANDES CARRETAS - PR025735
FRANCISCO DE ASSIS DO REGO MONTEIRO ROCHA JUNIOR -
PR029071
JOAO RAFAEL DE OLIVEIRA - PR056722

ADVOGADA . LUCIANA GABARDO - PR078507

ADVOGADOS : HELLEN LUANA DE SOUZA - PR116557

GABRIEL TADEU SANSON - PR099472
MARIANA DOS SANTOS TROMBIM - PR113691

AGRAVADO : ESTADO DE SANTA QATARINA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO0O0000M

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Sz ivinistres~Reyalde Soares da“Fonsecas RibeireoDantas;*Messod Azulay
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Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA46588118 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 02/04/2025 11:55:55
Codigo de Controle do Documento: 2AF1A7F4-EB2A-4233-9735-BBB1A8607BB2



