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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
INJURIA. DIFAMACAO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INTIMACAO DE TESTEMUNHAS. INTUITO PROTELATORIO. 4
AUDIENCIAS DE OITIVA DE TESTEMUNHAS. 11 TESTEMUNHAS
OUVIDAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ao magistrado condutor do processo penal cabe a gestdo do feito para
seu célere e efetivo deslinde, o que importa na possibilidade de obstar
providéncias requeridas que demonstrem mero carater protelatorio, bem
como quando n&o imprescindiveis a solu¢gdo da agao.

2. No caso em tela, a atuagao da defesa indica nitido intuito protelatério, e
fica evidente a tentativa do magistrado de dar celeridade e prosseguimento
ao feito, tanto que: a) ja realizadas 4 audiéncias para oitivas de testemunhas
residentes em varias comarcas e paises distintos; b) foram ouvidas 11 das
20 testemunhas arroladas; c)houve abandono da defesa em plena
audiéncia; ed) nao foram apresentados os e-mails de contato das
testemunhas no prazo estipulado; circunstancias que nao autorizam a
concessao da ordem porquanto ausente qualquer fumaga de bom direito na
impetracao.

3. Ademais, ndo demonstrado o prejuizo pela auséncia de oitiva de uma
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unica testemunha, falece a alegacéao de ilegalidade sanavel pela via eleita.

5 . Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator

Documento eletronico VDA42940267 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 20/08/2024 19:06:17
Codigo de Controle do Documento: a850d9bc-dd8b-45c5-ae2¢c-511adf316920



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 917465 - PE (2024/0193556-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : ANA CAROLINA DE LIMA

ADVOGADO : ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE SILVA
PE037901

AGRAVANTE : MARIA MARGARIDA

ADVOGADO : ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE SILVA
PE037901

AGRAVANTE : JOAO VITOR DOS SANTOS GOMES

ADVOGADO : ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE SILVA
PE037901

AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE TORGA DE OLIVEIRA SILVA

ADVOGADO : ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE SILVA
PE037901

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
INJURIA. DIFAMACAO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INTIMACAO DE TESTEMUNHAS. INTUITO PROTELATORIO. 4
AUDIENCIAS DE OITIVA DE TESTEMUNHAS. 11 TESTEMUNHAS
OUVIDAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ao magistrado condutor do processo penal cabe a gestdo do feito para
seu célere e efetivo deslinde, o que importa na possibilidade de obstar
providéncias requeridas que demonstrem mero carater protelatorio, bem
como quando n&o imprescindiveis a solu¢gdo da agao.

2. No caso em tela, a atuagao da defesa indica nitido intuito protelatério, e
fica evidente a tentativa do magistrado de dar celeridade e prosseguimento
ao feito, tanto que: a) ja realizadas 4 audiéncias para oitivas de testemunhas
residentes em varias comarcas e paises distintos; b) foram ouvidas 11 das
20 testemunhas arroladas; c)houve abandono da defesa em plena
audiéncia; ed) nao foram apresentados os e-mails de contato das
testemunhas no prazo estipulado; circunstancias que nao autorizam a
concessao da ordem porquanto ausente qualquer fumaga de bom direito na
impetracao.

3. Ademais, ndo demonstrado o prejuizo pela auséncia de oitiva de uma

Documento eletrénico VDA42691073 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 09/08/2024 17:40:18
Codigo de Controle do Documento: 8d27c69e-2a00-4b8a-9503-1858b78e8fff



unica testemunha, falece a alegacéao de ilegalidade sanavel pela via eleita.

5 . Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto em favor de
ANA CAROLINA DE LIMA, MARIA MARGARIDA, JOAO VITOR DOS SANTOS
GOMES, PEDRO HENRIQUE TORGA DE OLIVEIRA SILVA contra decisdao em que

deneguei a ordem e que foi assim relatada:

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
ANA CAROLINA DE LIMA, MARIA MARGARIDA, JOAO VITOR DOS
SANTOS GOMES e PEDRO HENRIQUE TORGA DE OLIVEIRA SILVA no
qual se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE PERNAMBUCO (HC n. 0012731-09.2024.8.17.9000).

Depreende-se dos autos que os ora pacientes respondem a ac¢ao penal pela
pratica de delitos de injuria e difamagéo (e-STJ fl. 61).

O Tribunal de origem denegou a ordem (e-STJ fls. 42/57).

Dai o presente writ, no qual sustenta a defesa haver cerceamento de defesa
pela negativa de expedigdo de carta rogatéria e encerramento prematuro da
instrugdo criminal.

Diante dessas consideragées, pede a suspensao do feito até a analise do
meérito da presente impetracdo e, no mérito, a concessdo da ordem para
determinar o regresso da instrugéo a oitiva das testemunhas.

No presente agravo, repisa a parte a alegagcdo de cerceamento de defesa
pela ndo oitiva de testemunhas em razao da falta de tentativa suficiente de intimacao.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo ou o seu enfrentamento pelo

colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A irresignacdo n&o merece prosperar, devendo ser mantida a deciséo

agravada por seus proprios fundamentos.
Consta dos autos que o Tribunal afastou a alegacdo de nulidade em
acoérdao cujo trecho passo a colacionar, in verbis (e-STJ fl. 45):

Ora, a decisdo se encontra suficientemente fundamentada. Isso porque o art.
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222- A, do CPP, é claro ao dispor que as cartas rogatérias s6 serdo
expedidas se demonstrada previamente a sua imprescindibilidade, e a
decisdo que determinou o prosseguimento da instrugcdo processual sem a
oitiva de todas as testemunhas arroladas tem amparo legal na razoavel
duragdo do processo e na presencga de fortes indicios de que a defesa tenta
retardar o andamento processual na intengdo de extinguir a punibilidade pela
prescrigéo.

Das 20 testemunhas arroladas pelos querelados, foram ouvidas 11, além de
05 arroladas pela querelante. Além disso, ndo fora demonstrado o prejuizo
na auséncia de oitiva das demais testemunhas, requisito exigido inclusive
para as situagbes de nulidade absoluta.

Sobre a insurgéncia dos pacientes, destaco ainda trecho do parecer da
Procuradoria Criminal: No que concerne a alega¢ao de que houve ofensa ao
contraditério e a ampla defesa, constata-se que a defesa dos pacientes
parece buscar a procrastinacdo do feito, e consequente extincdo da
punibilidade pela prescrigcdo, pois, além de terem sido arroladas um total de
20 testemunhas pela defesa (cinco para cada querelado), algumas delas
residentes fora do pais, foi interposto embargos de declaragdo em face de
despacho, ndo foram apresentados os e-mails de testemunhas no prazo
estabelecido e foi até solicitada a intervengcdo da Ordem dos Advogados do
Brasil na defesa dos pacientes Pedro Henrique Torga de Oliveira Silva e
Jodo Vitor dos Santos Gomes. De mais a mais, observa-se que foram
realizadas quatro audiéncias de instru¢cdo, nas quais foram ouvidas
testemunhas, o que evidencia a real intengdo do Magistrado em instruir
devidamente o processo.

Em relacado a auséncia de interrogatério, como destacado nas informagbes
prestadas: os ora pacientes se retiraram da audiéncia por determina¢cdo do
seu advogado que se insurgiu de forma desrespeitosa com 0s presentes,
ficando implicito que seus constituintes invocariam o direito constitucional de
ficar em silencio.

De fato, o comportamento dos pacientes mais parecer um artificio para
procrastinar a acdo. A decisdo combatida se encontra devidamente
fundamentada e baseada no livre convencimento do juiz e na razoavel
duragcdo do processo, razdo pela qual ndo se verifica o constrangimento
ilegal suscitado.

Pelo exposto, em consonéncia com o parecer da Procuradoria de Justiga,
voto pela denegagédo da ordem.

A analise dos excertos acima colacionados demonstra que o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias se coaduna com a orientacado desta Corte,
porquanto a atuagcao da defesa indica nitido intuito protelatério, e fica evidente a
tentativa do magistrado de dar celeridade e prosseguimento ao feito, tanto que ja
realizadas 4 audiéncias para oitivas das testemunhas; circunstancias que nao
autorizam a concessado da ordem porquanto ausente qualquer fumaga de bom direito

na impetracgao.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS. ~IMPETF\’AQZ\O EM SQBSTITUIQ[\O AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado
como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal
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fim, circunstancia que impede o seu formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a verificagdo da
eventual possibilidade de atuagdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°,
do Cddigo de Processo Penal.

HOMICIDIO SIMPLES. INDEFERIMENTO DO ADIAMENTO DA SESSAO
DE JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI ANTE O NAO
COMPARECIMENTO DE TESTEMUNHA ARROLADA COM CLAUSULA DE
IMPRESCINDIBILIDADE. SUSPENSAO DA SESSAO COM O OBJETIVO
DE CONDUZI-LA COERCITIVAMENTE. NAO LOCALIZACAO NO
ENDEREGCO DILIGENCIADO PELO OFICIAL DE JUSTICA. OBSERVANCIA
AO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ARTIGO 461 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE INEXISTENTE.

1. Nos termos dos §§ 1° e 2° do artigo 461 do Codigo de Processo Penal,
n&o hé nulidade do julgamento pelo Tribunal do Juri quando a testemunha
arrolada com carater de imprescindibilidade nédo é inquirida por ndo haver
sido encontrada no enderego constante dos autos. Precedentes.

2. Na espécie, embora a testemunha tenha sido arrolada com clausula de
imprescindibilidade, foi intimada e ndo compareceu ao julgamento, tendo a
magistrada singular suspendido a sessdo para que o oficial de justica a
conduzisse coercitivamente, ndo tendo sido ela encontrada no enderego
declinado no processo, o que afasta a macula suscitada na impetracéo.

INFLUENCIA DOS JURADOS PELO MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE QUE O QUESTIONAMENTO FEITO A
MAE DA VITIMA DURANTE OS DEBATES TERIA COMPROMETIDO A
IMPARCIALIDADE DO CONSELHO DE SENTENCA. PREJUIZO AO REU
NAO EVIDENCIADO. EIVA NAO CARACTERIZADA.

1. O artigo 497, inciso lll, prevé como atribuicdo do juiz presidente do
Tribunal do Jari "dirigir os debates, intervindo em caso de abuso, excesso de
linguagem ou mediante requerimento de uma das partes”.

2. Diante das peculiaridades do julgamento pelo Tribunal do Juri, em que ndo
raras vezes as partes proferem dizeres impensados ou espontaneos, cabe
ao magistrado aferir, caso a caso, se excessivas ou aptas a contaminar o
conselho de sentenga, s6 sendo possivel a anulagdo do julgamento se o
prejuizo a acusagéo ou defesa for extreme de duvidas, nos termos do artigo
563 da Lei Penal Adjetiva.

Precedentes.

3. No caso em aprego, embora tenha sido registrado em ata que a acusagéo
questionou a mée da vitima sobre sua dor durante os debates, tendo ela
respondido afirmativamente com um aceno, ndo ha qualquer evidéncia nos
autos de que tal fato tenha interferido na imparcialidade do conselho de
sentengca, ou mesmo sido determinante para o veredicto proferido pelos
Jurados, motivo pelo qual é inviavel a anulagdo do julgamento.

CONDENACAO. RECURSO DE APELAGCAO. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE ANULAGCAO DO JULGAMENTO. VEREDICTO
QUE ENCONTRA AMPARO NA PROVA PRODUZIDA NOS AUTOS.
COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. Havendo suporte probatério apto a amparar a decisdo dos jurados,
inviavel a anulagdo do julgamento, como pretendido, ja que nas apelagbes
interpostas com espeque na alinea "d" do inciso Il do artigo 593 do Cdédigo
de Processo Penal a decisdo colegiada deve tdo somente concluir se houve
ou no contrariedade aos elementos de convicgédo colacionados aos autos,
indicando em que se funda e dando os motivos de seu convencimento.

2. E invidvel, por parte desta Corte Superior de Justica, avaliar se o0s
elementos de convicgdo constantes dos autos sdo aptos a atestar que o
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paciente teria praticado o crime em legitima defesa, pois seria necessario
aprofundado revolvimento de matéria fatico-probatéria, providéncia que é
vedada na via eleita.

Precedentes.

ILEGALIDADE DA PRISAO DO PACIENTE. MATE'ARIA NAO APRECIADA
PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A questéo referente a apontada ilegalidade da prisdo do paciente néo foi
alvo de deliberagdo pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede
qualquer manifestacdo desta Corte Superior de Justica sobre o tdpico,
evitando-se com tal medida a atuagdo em indevida supresséo de instancia.

2. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 282.691/SP, relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo,
Desembargador Convocado do TJPE, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015,
DJe de 18/8/2015.)

PENAL. PROCESSO PENAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO.  NULIDADE DO  JULGAMENTO. TESTEMUNHA.
CLAUSULA DE IMPRESCINDIBILIDADE. AUSENCIA DE OITIVA.
IRRELEVANCIA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. VERIFICAGAO.
SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAMENTAGAO
IDONEA. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA E AGRAVANTE
DO ART. 61, II, "F", DO CP. COMPENSACAO.

1. No caso dos autos, conforme verificado do acérdao recorrido, foi realizada
tentativa de intimagdo da testemunha indicada pela defesa, restando
infrutifera diante de sua n&o localizagdo no endereco fornecido pela propria
defesa, tendo em vista mudanca da cidade. Cumpre asseverar que compete
a parte fornecer ao Juizo dados suficientes a localizagdo da testemunha
arrolada, ndo sendo o magistrado obrigado a diligenciar para a execugéo de
ato atribuivel a defesa (HC n. 158.902/SC, Relator o Ministro Og Fernandes,
DJe 19/9/2011). Assim, quando os dados fornecidos pela parte forem
insuficientes para a efetiva localizagdo da testemunha por ela indicada para
ser ouvida em juizo, ndo ha que se falar em nulidade no processo.

2. Ademais, a defesa ndo demonstrou a relevadncia do depoimento da
referida testemunha para o esclarecimento dos fatos em apuragdo, uma vez
que ficou consignado pela Corte de origem que tal testemunha ja foi ouvida
nos autos, podendo seus relatos serem apresentados aos jurados a qualquer
tempo; que nao se trata de testemunha presencial dos fatos, limitando-se,
em geral, a atestar a boa conduta do réu e que o Unico fato relevante trazido
pela testemunha (presenca do acusado na coletoria) foi reconhecido como
fato incontroverso pela acusag¢ao, ndo comprovando sua imprescindibilidade,
visto que ndo comprovado em que termos o seu depoimento poderia
modificar as premissas faticas constantes dos autos.

3. Em tema de nulidade de ato processual, vigora o principio pas de nulité
sans grife, segundo o qual, o reconhecimento de nulidade exige a
comprovagdo de efetivo prejuizo (art. 563 do Coédigo de Processo Penal).
Foi, desse modo, editado pelo Supremo Tribunal Federal o enunciado
sumular n. 523. Nessa linha, a demonstragcdo do prejuizo sofrido pela defesa
€ reconhecida pela jurisprudéncia atual como imprescindivel tanto para a
nulidade relativa quanto para a absoluta. No presente caso, apesar de o
recorrente alegar a ocorréncia de nulidade, ndo demonstrou de que forma a
néo oitiva da referida testemunha teria causado a ele prejuizo, uma vez que
a Corte local consignou que a referida testemunha, ouvida nos autos em
momento anterior, apenas atestou a boa conduta do réu e que o unico fato
relevante trazido (presenca do acusado na coletoria) foi reconhecido como
fato incontroverso pela acusac¢do. Assim, ndo ha que se falar em nulidade,
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em razdo da auséncia de prejuizo.

4. Ademais, concluir que a defesa informou o telefone e o0s enderegos
residencial e comercial da testemunha, ndo tendo sido esta encontrada por
auséncia de empenho do Juizo, bem como que a referida testemunha
arrolada com clausula da imprescindibilidade, ao contrario do afirmado pela
Corte de origem, ndo fora ouvida em nenhum momento processual,
demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatéria dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, por forca da incidéncia da Sumula n.
7/STJ.

5. No tocante a fixagdo da pena-base acima do minimo legal, pode haver a
valoragdo negativa da culpabilidade, uma vez que o fato de o acusado ter
praticado os crimes no lar da familia, ambiente de seguranga, conforto e
tranquilidade, torna a reprovabilidade da conduta delitiva mais acentuada,
motivo pelo qual a pena-base pode ser sopesada, pois aponta para maior
reprovabilidade da conduta.

Nessa linha, tendo o acusado realizado cinco disparos dentro de uma
cozinha de aproximadamente vinte metros quadrados, na qual estavam
presentes cerca de seis familiares, colocou todos em risco, o que revela um
maior grau de reprovagdo da conduta, apta a justificar a necessidade de
resposta penal mais severa.

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a exasperagao
da pena-base, pela existéncia de circunstédncias judiciais negativas, deve
seguir o pardmetro da fracdo de 1/6 para cada circunstancia judicial
negativa, fragdo que se firmou em observancia aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade.

7. Acertada a decisdo singular que efetuou, na segunda fase do calculo da
pena, a compensagao integral entre a atenuante da confissdo e a agravante
do art. 61, inciso I, alinea "f", do CP, porquanto igualmente preponderantes.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.168.233/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/11/2018, DJe de 16/11/2018.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO. NULIDADE. AUSENCIA DE
TESTEMUNHA ARROLADA COM CLAUSULA DE IMPRESCINDIBILIDADE.
INVIABILIDADE DA INTIMACAO. LOCAL INACESSIVEL. FALTA DE
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secdo
deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegal for passivel de impugnacao pela via recursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. 2. Apesar de arroladas com clausula de
imprescindibilidade, as testemunhas ausentes deixaram de ser intimadas em
razdo da dificuldade de acesso ao local de suas residéncias, tendo o Oficial
de Justica certificado a frustragdo da diligéncia, nos termos do art. 461, § 2°,
do Cdédigo de Processo Penal.

3. Como é cedico, a moderna processualistica ndo admite o reconhecimento
de nulidade que néo tenha acarretado prejuizo a parte. Ndo se admite a
forma pela forma.

4. Na situagdo aqui tratada, ndo se demonstrou em que medida o0s
esclarecimentos prestados pelas testemunhas ausentes poderiam repercutir
de forma positiva na situagdo processual do acusado. Além disso, conforme
citado pelo proprio impetrante, as testemunhas mencionadas ja haviam
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prestado esclarecimentos, que poderiam ser levados ao conhecimento dos
Jjurados. Néo se vislumbra, portanto, qualquer prejuizo no que toca as
garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 402.532/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 13/8/2019, DJe de 30/8/2019.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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ADVOGADO :ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE E SILVA - PE037901
AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE TORGA DE OLIVEIRA SILVA

ADVOGADO :ARTHUR DE ANDRADE BARBOSA CHALEGRE E SILVA - PE037901
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/08/2024
a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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