SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 917310 - SP (2024/0192694-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/02/2025 a 19/02/2025, por unanimidade, negar provimento

: MINISTRO OG FERNANDES
: EDNALDO GOMES DA SILVA JUNIOR (PRESO)

: ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INAPLICABILIDADE. AGRAVO

REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
denegou a ordem de habeas corpus, no qual se
pleiteava a concessao do redutor referente ao trafico

privilegiado.

2. No caso dos autos, foi afastada a causa de
diminuigao considerando a quantidade e a diversidade
de drogas, bem como os diversos petrechos para a

traficancia.

3. Ainda que n&o se considere a condenagao do
agravante pelo mesmo crime, nos termos do Tema n.
1.139 desta Corte Superior, as circunstancias em que
o crime ocorreu, vale dizer, quantidade e diversidade
de droga apreendida apos investigacdo, além dos
petrechos relacionados ao trafico, demonstram
dedicacdo a atividade criminosa, ndo fazendo jus,

portanto, a figura do trafico privilegiado.
4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do

TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.
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Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 917310 - SP (2024/0192694-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDNALDO GOMES DA
SILVA JUNIOR contra a decisdo de fls. 110-113, que denegou a ordem de

habeas corpus.

O agravante foi condenado ao cumprimento da pena privativa de

: MINISTRO OG FERNANDES

: EDNALDO GOMES DA SILVA JUNIOR (PRESO)

: ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INAPLICABILIDADE. AGRAVO

REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
denegou a ordem de habeas corpus, no qual se
pleiteava a concessao do redutor referente ao trafico

privilegiado.

2. No caso dos autos, foi afastada a causa de
diminuigao considerando a quantidade e a diversidade
de drogas, bem como os diversos petrechos para a

traficancia.

3. Ainda que n&o se considere a condenagao do
agravante pelo mesmo crime, nos termos do Tema n.
1.139 desta Corte Superior, as circunstancias em que
o crime ocorreu, vale dizer, quantidade e diversidade
de droga apreendida apos investigacdo, além dos
petrechos relacionados ao trafico, demonstram
dedicacdo a atividade criminosa, ndo fazendo jus,

portanto, a figura do trafico privilegiado.
4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO
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liberdade de 5 (cinco) anos de reclusdo em regime fechado e ao pagamento de

500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Nas razdes deste recurso, a defesa pretende a aplicagcdo da minorante
do trafico privilegiado no seu grau maximo (2/3), a fixagdo do regime aberto,
computando a pena ja cumprida para fins de detracdo, e a substituicdo das

penas.

Requer a reconsideragcdo da decisdo agravada ou a submissao do

recurso ao colegiado.

E o relatdrio.

VOTO

Consoante relatado, busca a defesa a reconsideracdo da decisao
agravada, com a concessao do beneficio de trafico privilegiado, que nao foi

aplicado na instancia de origem.

A decisdo que denegou o habeas corpus foi assim fundamentada
(fls.110-113, grifei):

A respeito da aplicagdo do redutor do trafico privilegiado, assim
se manifestou o Tribunal local (fl. 66):
[...] em que pese a primariedade técnica, descabe
argumentar com a incidéncia do redutor da Lei de Drogas
na hipotese.
Veja-se ainda que a Lei de Drogas faculta ao magistrado
sem obrigar a concessdao do redutor, estando ele livre
ainda para estabelecé-lo no patamar que entender
adequado, diante da analise do caso concreto,
respeitando-se o principio da individualizacdo da pena. E
no caso nao cabe a aplicacdo da benesse em razao das
caracteristicas do crime apurado, que se revelou tipico de
quem se dedica a ilicitude, até porque o fato de responder
ele a outra acao penal pelo mesmo delito e a
significativa quantidade de drogas, além de sua
diversidade, mostram-se indicativos da dedicacdo do
acusado a atividades criminosas ligadas ao narcotrafico,
como vem se decidindo.[...]
Como se vé, ao contrario do afirmado pela defesa, a Corte de
origem fundamentou de forma id6nea as razdes pela
impossibilidade da concessdao da benesse, haja vista a
comprovada dedicag¢ao do paciente a atividades criminosas,
evidenciada pelas circunstancias do caso concreto, em que
a prisdao em flagrante decorreu de prévias investigagoes da
autoridade policial e busca domiciliar autorizada via
mandado judicial, conforme exposto na sentencga as fls. 57-
58.
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Como bem observado no parecer ministerial, "infere-se que as
instancias ordinarias conferiram legalidade ao afastamento do
privilégio, ao destacar, com base nas circunstancias do delito,
que o paciente se dedicava a atividade criminosa. Assim, para
que essa Augusta Corte conclua em sentido diverso, ha
necessidade de revolvimento de matéria fatico-probatéria,
providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus"” (fl. 104).
[...]

Melhor sorte ndo assiste ao paciente no que se refere a fixagao
de regime menos gravoso, porquanto afere-se do acérdao
impugnado a presenga de fundamentos que legitimam o seu
recrudescimento, com base no art. 42 da Lei de Drogas, uma vez
que "[o] regime inicial escolhido foi o fechado, atenta a MM Juiza
as desfavoraveis caracteristicas do fato além do quantum da
pena, obedecido o regramento dos artigos 33 e 59, do Cddigo
Penal, nem se olvidando que nos casos de trafico, em face do
bem juridico protegido e anotando-se o disposto no artigo 42 da
Lei n® 11.343/06, quanto maior a capacidade de viciar da droga,
em abstrato, maior a reprovabilidade, de forma que o regime
mais rigoroso € o unico que se mostra suficiente para atingir a
funcdo preventiva especifica da pena a de inibir a pratica de
novas acdes delituosas. Ora, no caso apreenderam-se varias
porcoes de cocaina e 'crack' este de efeitos mais nocivos"
(fl. 68), tratando-se da apreensao de "68 porgcoes de crack e
um tijolo de crack (aproximadamente 72g e 393g
respectivamente), 18 porgoes de maconha
(aproximadamente 113g) e 213 porcdes de cocaina
(aproximadamente 3949g)" (fl. 54), ainda que se trate de
paciente primario e a pena-base tenha sido fixada, de forma
errbnea, no minimo legal.

[...]

Mantida a pena em patamar superior a 4 anos de reclusao, fica
prejudicado o pleito de substituigdo das penas.

Por fim, considerando que a manutengao do regime fechado nao
decorreu da pena aplicada, mas da gravidade concreta da
conduta, torna-se despicienda a pretensédo de detracdo do tempo
de prisdo cautelar para fins de modificagdo, comportando
deferéncia a afirmagcdao do MPF, "[tlampouco merece ser
acolhido o pedido de detracdo, tendo em vista que o regime nao
foi fixado, exclusivamente, com base no quantum da pena, de
modo que eventual desconto do tempo de prisdo cautelar ndo
acarretaria sua alteracdo. Conforme se extrai do acérdao
impugnado (fl. 68), o regime fechado amparou-se nas
circunstancias do disposto no 42 da Lei n° 11.343/2006,
notadamente, a maior capacidade viciante da droga apreendida,
que evidencia mera reprovabilidade da conduta e indica que o
regime mais rigoroso € o unico suficiente a reprovabilidade a
reprovacao e prevencao do delito" (fl. 105).

Apos a analise dos autos, verifica-se que o Juizo de primeiro grau
deixou de aplicar a causa de diminuigdo do trafico privilegiado pelo fato de o

recorrente responder a outra agao penal pelo mesmo delito.
Além disso, apontou anatureza e a quantidade das drogas
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apreendidas, vale dizer, 268 porgcdes de crack e um tijolo de crack
(aproximadamente 72 g e 393 g respectivamente), 18 por¢ées de maconha
(aproximadamente 113 g) e 213 porcdes de cocaina (aproximadamente 394 g),
associadas a apreensao de petrechos: balancga, faca, estilete e tesoura com

residuos de cocaina, e blocos de anotacgao.

Por sua vez, ao examinar o recurso de apelacao da defesa, o Tribunal
de origem afastou a condenacgao referida pelo magistrado sentenciante, por néo
haver transitado em julgado. Contudo, reconheceu que, apesar de o agravante
nao ser reincidente, o fato de responder a outra acao penal pelo mesmo delito
seria indicativo da dedicagdo do acusado a atividades criminosas ligadas ao
narcotrafico, ressaltando a quantidade e a diversidade de drogas apreendidas.

E, de fato, a figura do trafico privilegiado pretende alcangar aqueles
individuos que praticaram o delito de forma eventual, assim como as
denominadas "mulas", que realizam o transporte de drogas em pequenas

quantidades.

No caso dos autos, porém, além da quantidade e da diversidade de
drogas apreendidas na residéncia do agravante, merecem consideracido 0s
demais objetos que estavam no local, tais como: balancga, faca, estilete e tesoura

com residuos de cocaina, além de blocos com anotacgdes.

Nesse contexto, ainda que nao se considere a condenacao do
agravante pelo mesmo crime, nos termos do Tema n. 1.139 desta Corte Superior
(E vedada a utilizagdo de inquéritos e/ou agdes penais em curso para impedir a
aplicacado do art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06), as circunstancias em que o
crime ocorreu, vale dizer, quantidade e diversidade de droga apreendida apos
apurada investigagdo, além dos petrechos relacionados ao trafico,
demonstram dedicacdo a atividade criminosa, nao fazendo jus, portanto, a figura

do trafico privilegiado.

A propésito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE
DO ART. 33, §4°, DA LEI N. 11.343/2006. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tergcos, quando forem
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reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas.

2. No caso, a Corte de origem nao aplicou o referido redutor, por
entender demonstrada a dedicacdo do recorrente a atividade
criminosa, evidenciada sobretudo nas circunstancias do
cometimento do delito - a apreensédo de elevada quantidade e
diversidade de drogas na residéncia do réu, além de duas
balancgas de precisao, tendo ele proprio confessado em juizo que
exercia o trafico de drogas ha seis meses - tudo a indicar que
nao se trataria de traficante eventual.

3. Para modificar o entendimento adotado nas instancias
inferiores de que a pratica do trafico de drogas e a dedicagdo em
atividade criminosa estdo configuradas e aplicar a minorante
prevista na Lei de Drogas, seria necessario reexaminar o
conteudo probatdrio dos autos, o que é inadmissivel, a teor da
Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.120.777/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 3/6/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO. CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, INCISO Ill, DA LEI N° 11.343/06.
AFASTAMENTO. PANDEMIA. NATUREZA  OBJETIVA.
INCIDENCIA DO BENEFICIO DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REVISAO. REVOLVIMENTO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de
que, para a imposicao da causa de aumento de pena prevista no
art. 40, inciso lll, da Lei n. 11.343/2006, basta que o trafico de
drogas tenha ocorrido nas proximidades de qualquer dos
estabelecimentos descritos na norma, sendo prescindivel a
comprovagao de que o comércio de entorpecentes visava atingir
estudantes ou qualquer frequentador dos locais indicados no
referido preceito.

2. No presente caso, em atengao a jurisprudéncia desta Corte
Superior e considerando que o Tribunal local reconheceu que o
trafico foi praticado nas imediacdes de centro de ensino,
justificada a incidéncia da causa de aumento prevista no art. 40,
inciso Ill, da Lei n. 11.343/2006.

3. Para aplicagao da causa de diminuicdo de pena do art. 33, §
4°, da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher,
cumulativamente, todos os requisitos legais, quais sejam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas, nem integrar organizagdo criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

4. A Terceira Secéo, no julgamento do REsp n. 1.887.511/SP,
Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, realizado em
9/6/2021, DJe 1°/7/2021, decidiu que a aplicagcdo do beneficio do
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ndao pode ser afastada
somente com fundamento na natureza, na diversidade e na
quantidade da droga apreendida, sendo necessario que esse
vetor seja conjugado com outras circunstancias do caso concreto
que, unidas, caracterizem a dedicacdo do agente a atividade
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criminosa ou a integragao a organizagao criminosa.

5. No presente caso, verifica-se que os fundamentos utilizados
pela Corte de origem para nao aplicar o referido redutor ao caso
concreto estdo em consonancia com a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal, na medida em que dizem respeito a dedicagao
do agravante a atividade criminosa (trafico de drogas),
consubstanciada pelas circunstancias concretas do crime, uma
vez que, além do depdsito ter sido alvo de denuncias anénimas
relacionadas ao crime de trafico de drogas, houve a apreensao
de elevada quantidade do entorpecente (13kg de maconha),
uma balanga de precisdo, 2 facas tipo "peixeira", um rolo de
plastico pvc, materiais comumente utilizados para embalar
drogas, um notebook e a quantia de R$2.471,00, em notas
diversas, o que justifica o afastamento da redutora do art. 33,
§4°, da Lei n. 11.343/2006. Assim, para se acolher a tese de que
0 acusado néo se dedica a atividade criminosa, para fazer incidir
o art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, como requer a parte
recorrente, imprescindivel o reexame das provas, procedimento
sabidamente inviavel na instdncia especial. Inafastavel a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.560.979/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe
de 20/8/2024.)

Ante o exposto, ndo tendo sido apresentados novos fundamentos

aptos a reformar a decisao agravada, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 917.310 / SP
Numero Registro: 2024/0192694-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00138775320238260502 138775320238260502 15018398820238260548 21407462023 594412023

Sessao Virtual de 13/02/2025 a 19/02/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE  :ANDERSON ALVES MARTINS

ADVOGADO :ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDNALDO GOMES DA SILVA JUNIOR (PRESO)
INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDNALDO GOMES DA SILVA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO :ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 13/02/2025
a 19/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2025
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