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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 917300 - MG (2024/0192586-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MATEUS HENRIQUE DE OLIVEIRA SOARES

ADVOGADO : THIAGO MARQUES BOAVENTURA BORGES DE AMORIM -
MG113272

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. TRANCAMENTO. NULIDADE DA BUSCA
PESSOAL. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Terceira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica recentemente firmou o
entendimento de que "fugir correndo repentinamente ao avistar uma
guarnicdo policial configura motivo idéneo para autorizar uma busca pessoal
em via publica, mas a prova desse motivo, cujo énus é do Estado, por ser
usualmente amparada apenas na palavra dos policiais, deve ser submetida
a especial escrutinio, o que implica rechacgar narrativas inverossimeis,
incoerentes ou infirmadas por outros elementos dos autos”"(HC n.
877.943/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secéo, julgado
em 18/4/2024, DJe de 15/5/2024, grifei).

2. O trancamento da agao penal, € medida excepcional, s6 sendo admitida
quando dos autos emergirem, de plano, e sem a necessidade de exame
aprofundado e exauriente das provas, a atipicidade da conduta, a existéncia
de causa de extingao da punibilidade e a auséncia de indicios de autoria de
provas e materialidade do delito.

3. Na hipdtese, o Tribunal a quo rejeitou a pretensdo de trancamento da
acao penal, destacando que a denuncia se reveste das formalidades
adequadas. Pontuou aquela Corte que ascircunstidncias que
precederam a busca pessoal, quais sejam, evasao do recorrente, em local
conhecido como ponto de trafico, apds visualizagdo dos policiais, permitiu a
diligéncia promovida.

4. Os pormenores do caso somente serao esclarecidos durante a instrucao
processual, momento apropriado para a analise aprofundada dos fatos
narrados pelo titular da agao penal publica, pois a certeza quanto aos fatos
e seus contornos juridicos apenas vira com a prolacdo da sentenga
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condenatodria ou absolutoéria.

5. O momento processual da acédo penal ndo autoriza o reconhecimento de
nulidade probatéria por esta Corte Superior pela via estreita do habeas
corpus. Faz-se prematuro afirmar a invalidade das provas produzidas, na
presente via, sob o risco de se incorrer em indevida supressao de instancia.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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condenatodria ou absolutoéria.

5. O momento processual da acédo penal ndo autoriza o reconhecimento de
nulidade probatéria por esta Corte Superior pela via estreita do habeas
corpus. Faz-se prematuro afirmar a invalidade das provas produzidas, na
presente via, sob o risco de se incorrer em indevida supressao de instancia.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por MATEUS HENRIQUE DE
OLIVEIRA SOARES contra decisado, as e-STJ fls. 197/206, por meio da qual deneguei
a ordem.

Na hipotese, a defesa interpOs recurso ordinario em habeas corpus
apontando como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS (HC n. 1.0000.24.212538-3/000).

Depreende-se dos autos que o paciente encontra-se foragido e foi
denunciado pela pratica, em tese, dos crimes de trafico de drogas
e resisténcia, capitulados nos arts. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, e 329, § 1°, do
Cddigo Penal.

Assinalando a auséncia de fundamentacdo da decisdo que recebeu a
denuncia, sem apreciar as teses expendidas na defesa prévia, impetrou a defesa
habeas corpus no Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Entretanto, os desembargares integrantes da Sétima Camara de Direito
Criminal denegaram a ordem, em acordao assim ementado (e-STJ fl. 187):

"HABEAS CORPUS" TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL.
ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. FLAGRANTE DELITO
CARACTERIZADO. EXISTENCIA DE  FUNDADAS  SUSPEITAS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA. NAO OCORRENCIA. RECEBIMENTO E CONFIRMACAO
DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. NULIDADE. AUSENCIA DE
APRECIACAO DE TESE DEFENSIVA. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. 1. Caracterizado o delito de trafico de entorpecentes, cuja
permanéncia lhe é propria, podem o0s agentes publicos realizar busca
pessoal, independentemente de mandado judicial ou de autorizagdo, para
reprimir e fazer cessar as agées delituosas, afastando-se a ilicitude da prova.
2. O trancamento da agédo penal somente pode ser determinado, na estreita
via do "Habeas Corpus", quando resultar em incontestaveis a atipicidade do
fato, a auséncia de indicios a fundamentar a acusag¢do, quando ocorrer a
extincdo da punibilidade, ou, ainda, caso a pega acusatéria se mostre
notadamente inepta. 3. Neste momento processual, para fundamentar o
prosseguimento da agédo penal, faz-se necessério analisar a presenga dos
indicios de autoria e prova de materialidade que, in casu, foram
demonstrados atraves dos elementos que acompanham a impetraggo. 4. E
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inexigivel "fundamentagdo complexa no recebimento da denuncia, em virtude
de sua natureza interlocutéria, ndo se equiparando a deciséo judicial a que
se refere o art. 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica”. Precedente. 5. A
fundamentacédo concisa ndo se confunde com a auséncia de fundamentacéo.
Assim, tendo o MM. Juiz "a quo "indicado ndo ser caso de rejeicdo da
exordial acusatoéria, nem tampouco absolvicdo sumaria, ndo ha que se falar
em nulidade.

No recurso ordinario em habeas corpus, sustentou a defesa i) a auséncia de
fundamentacéo idonea da decisdo que recebeu a denuncia e ij) a auséncia de justa
causa para a persecucao penal, uma vez que baseada em provas ilicitas, por
decorrerem de busca pessoal realizada sem fundadas suspeitas.

Requereu, liminarmente, que o acusado aguarde em liberdade o julgamento
definitivo deste writ.

No mérito, buscou o reconhecimento da nulidade das provas e, por
conseguinte, o trancamento da agao penal; subsidiariamente, pugnou pelo relaxamento
da prisdo preventiva do paciente, sem prejuizo da imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisao.

As e-STJ fls. 197/206, deneguei a ordem liminarmente.

Nesta oportunidade, a defesa reitera os termos da inicial, reforgando que, "
nem mesmo a fuga ISOLADA(caso dos autos)ou a denuncia anénima seriam capazes

de autorizar a abordagem para busca pessoal, veicular ou domiciliar' (e-STJ fl. 220).

Requer a reconsideracdo da decisdao ou o enfrentamento da matéria pelo

colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O presente recurso, ndo obstante suas judiciosas razdes, ndo merece
prosperar, pela inexisténcia de argumentos aptos a ensejar a alteracdo do

entendimento firmado na decisao recorrida.

Como se vé do relatério, busca a defesa o reconhecimento da ilegalidade da
busca pessoal, bem como a declaracdo de nulidade da decisdo que recebeu a
denuncia.

Inicialmente, cumpre transcrever os argumentos alinhavados pelo Tribunal
de origem (e-STJ fls. 188/193, grifei):

Em razdo desses fatos, o paciente foi denunciado como incurso nas iras do
artigo 33, caput, da Lei 11.343/06 e artigo 329, §1°, do Cdédigo Penal. Em
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30/05/2023, o MM. Juiz "a quo" determinou a notificacdo de Mateus para
apresentar defesa prévia (PJE, ID 9822277709).

Apos frustradas tentativas de citagcdo pessoal, foi certificado nos autos que o
agente se encontrava em local incerto e ndo sabido (PJE, ID 10191877368),
razao pela qual foi procedida a citacdo editalicia (PJE, ID10196444694).

Em seguida, o paciente constituiu advogado e apresentou defesa prévia
(PJE, ID 10203842988). Em 12/04/2024,0 Juiz de base recebeu a exordial
acusatéria e designou audiéncia de instru¢do e julgamento para o dia
05/09/2024(PJE, ID 10206609919).

Em face de tal "decisum" foi impetrada a presente ac¢do constitucional,
requerendo, em sintese, o reconhecimento da ilicitude da busca pessoal,
declarando-se a nulidade de todas as provas dela derivadas.

Pois bem. Analisando a questdo posta em julgamento, vejo que a busca
pessoal restou plenamente justificada, conforme as regras constantes no
artigo 240, §2° e no artigo 244, ambos do CPP, que dispbem:

[.]

Isto porque, vislumbra-se que Mateus estava em local conhecido pela pratica
da _mercancia ilicita e ao perceber a presenga da guarnicdo, empreendeu
fuga, o que gerou uma grande desconfianga dos militares, levando-os a
persequi-lo e abordéa-lo, encontrando a substancia que, depois, veio a se
saber ser entorpecente. Ou seja, 0 agente, aparentemente, encontrava-se na
pratica de crime permanente, ensejando, assim, a Autoridade Policial, a justa
causa para agir, razdo pela qual néo ha ilegalidade a ser sanada.

[.]

Na hipotese dos autos, como alhures esclarecido, restou demonstrada a
fundada suspeita, vez que, conforme a regra processual disposta no artigo
302 do CPP, o réu ainda se encontrava em estado de flagrancia, ja que
"cometendo a infracdo penal”, na medida em que o crime a ele imputado é
tido como delito permanente, e, portanto, a consumacao protrai no tempo
(artigo 303 do CPP). Repita-se: foi ele surpreendido em poder de substancia
entorpecente, sem autorizagdo e em desacordo com determinagéo legal ou
regulamentar.

[.]

Por fim, registro a regra constitucional do artigo 144, §5° que prevé a
atuacédo da Policia Militar para a preservagdo da ordem publica e, portanto, a
acdo realizada no caso em tela estda em conformidade com as atribuicbes
previstas, ja que visou a manutencdo da ordem, com a prevengédo e
repressao de delito.

Por todo o exposto, a licitude das provas obtidas em sede inquisitorial e das
provas delas decorrentes é patente, ja que as diligéncias policiais se
mostraram absolutamente legais e constitucionais, tendo os agentes publicos
atuado no estrito cumprimento do dever legal.

Por conseguinte, ndo ha que se cogitar em trancamento da agdo penal, pois
presente justa causa para a persecugdo penal.

[.]

Por fim, melhor sorte ndo socorre a impetragao ao alegar que a deciséo que
recebeu a denuncia é nula, por auséncia de fundamentacédo. Afinal, o MM.
Juiz "a quo" entendeu néo ser caso de rejeicdo da pecga acusatéria, vez que
verificada a justa causa para a agao penal, bem como por ndo vislumbrar a
ocorréncia das hipoteses que poderiam conduzir a absolvigdo sumaria do
paciente, veja-se (doc. de ordem n.° 05):

1) Matheus Henrique de Oliveira Soares, apresentou defesa prévia por meio
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de procurador devidamente constituido, requerendo a rejeicdo da denuncia
por falta de justa causa para o prosseguimento da agao penal, considerando a
auséncia de fundamentos para busca pessoal e a consequente nulidade das
provas obtidas nesta, ndo arrolando nenhuma testemunha (ID 10203842688).

Analisando os autos, observa-se que a pega acusatéria esta em conformidade
com o disposto no art. 41 do CPP, verificando-se presentes as condigcbes para
o processamento do feito e a justa causa para o ajuizamento da ag¢édo, tendo
em vista a narrativa da imputagdo, a individualizagdo das condutas e o
conjunto de indicios que a acompanham (ID 9818975971).

Consta do REDS, que durante patrulhamento no Aglomerado Nova
Cachoeirinha, os militares visualizaram o acusado, que ao perceber a
presencga da guarnigéo tentou evadir, iniciando luta corporal com os militares.

Durante a tentativa de imobilizar o investigado, este teria deixado cair R$
58,00 (cinquenta e oito reais) e cinco pinos de cocaina.

Nesse contexto, entendo, preliminarmente, que ndo houve nenhuma
ilegalidade por parte dos militares durante a abordagem de Matheus
Henrique, ndo havendo que se falar em nulidade das provas obtidas nessa,
as quais, configuram lastro probatério suficiente para recebimento da
denuncia.

Assim, estando regular a inicial acusatoria, ndo havendo, por ora, a incidéncia
de qualquer das previsbes contidas no art. 395 do CPP, presentes 0s
pressupostos processuais e as condicbes da acao penal, RECEBO A
DENUNCIA. (...).

Grifos do original.

Né&o ha, quanto ao aspecto, nhenhuma nulidade ou irregularidade, tendo a
douta autoridade coatora exposto que se faziam presentes 0s requisitos
necessarios ao prosseguimento da agcdo penal, rejeitando, assim, a tese
defensiva de auséncia de justa causa.

Quanto ao ponto, importante destacar que a fundamentagdo concisa néo se
confunde com a auséncia de fundamentagdo, conforme precedente do
excelso Supremo Tribunal Federal:

[...]

Desse modo, nédo verifico qualquer nulidade na decisao proferida pela douta
autoridade coatora que em consonancia com os ditames legais, recebeu a
denuncia e analisou a tese defensiva, determinando o regular
prosseguimento do feito.

Com efeito, da leitura do excerto transcrito, tem-se que a Corte de origem
rejeitou a pretensdo de trancamento da agao penal, destacando a existéncia de
fundadas suspeitas para a realizagao da busca pessoal.

No caso, verifica-se que a abordagem foi realizada por policiais em
patrulhamento de rotina, em razao da atitude suspeita do paciente, que estava em local
conhecido como ponto de trafico de drogas e, ao notar a presenga da guarnigao, tentou
empreender fuga, dando inicio a perseguicdo; elementos que, em conjunto,
configuraram justa causa para a busca pessoal.

Destaco que o trancamento da acao penal é medida excepcional, s6 sendo
admitida quando dos autos emergirem, de plano, e sem a necessidade de exame
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aprofundado e exauriente das provas, a atipicidade da conduta, a existéncia de causa
de extincdo da punibilidade e a auséncia de indicios de autoria de provas
e materialidade do delito.

E importante rememorar que, diante do contexto em andlise, os pormenores
do caso somente serdo esclarecidos durante a instrucdo processual, momento
apropriado para a analise aprofundada dos fatos narrados pelo titular da agao penal
publica, pois a certeza quanto aos fatos e seus contornos juridicos apenas vira com a
prolacado da sentenga condenatdria ou absolutdria.

Por essa razdo, entendo que o momento processual da acdo penal nao
autoriza o reconhecimento de nulidade probatdria pelo Superior Tribunal de
Justica pela via estreita do habeas corpus. Faz-se prematuro afirmar a invalidade das
provas produzidas quando nem sequer concluida a instrugdo probatéria na agao
ordinaria em questéao.

Em caso analogo, a Terceira Sec¢ao desta Corte recentemente se debrugou
sobre o tema e decidiu no mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. ART. 244
DO CPP. FUGA DO REU AO AVISTAR A GUARNICAO POLICIAL.
FUNDADA SUSPEITA QUANTO A POSSE DE CORPO DE DELITO.
CONFIGURACAOQ. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. PROVAS LICITAS.
ORDEM DENEGADA.

1. Segundo o disposto no art. 244 do Coédigo de Processo Penal, "A busca
pessoal independera de mandado, no caso de prisdo ou quando houver
fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de
objetos ou papéis que constituam corpo de delito, ou quando a medida for
determinada no curso de busca domiciliar”.

2. Por ocasido do julgamento do RHC n. 1568.580/BA (Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 62 T, DJe 25/4/2022), a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justica, a unanimidade, propds criteriosa analise sobre a realizagdo de
buscas pessoais e apresentou como conclusées, no que interessa: 2.1.
"Exige-se, em termos de standard probatdrio para busca pessoal ou veicular
sem mandado judicial, a existéncia de fundada suspeita (justa causa) -
baseada em um juizo de probabilidade, descrita com a maior precisdo
possivel, aferida de modo objetivo e devidamente justificada pelos indicios e
circunstancias do caso concreto - de que o individuo esteja na posse de
drogas, armas ou de outros objetos ou papéis que constituam corpo de
delito, evidenciando-se a urgéncia de se executar a diligéncia” [...]. 2.2. "N&o
satisfazem a exigéncia legal, por si sés, meras informag¢bes de fonte nado
identificada (e.g. denuncias anbnimas) ou intuicbes/impressbées subjetivas,
intangiveis e ndo demonstraveis de maneira clara e concreta, baseadas, por
exemplo, exclusivamente, no tirocinio policial”.

3. A Corte Interamericana de Direitos Humanos, no caso Fernandez Prieto e
Tumbeiro v. Argentina, ao tratar sobre a validade de buscas pessoais,
assentou que, "ante a auséncia de elementos objetivos, a classificagdo de
determinada conduta ou aparéncia como suspeita, ou de certa reagdo ou
expressdo corporal como nervosa, obedece as convicgbes pessoais dos
agentes intervenientes e as praticas dos proprios corpos de seguranga, o
que comporta um grau de arbitrariedade que é incompativel com o art. 7.3 da
CADH". Em 11/4/2024, o Plenario do Supremo Tribunal Federal encampou
essa compreensdo quanto a necessidade de elementos objetivos para a
busca, ao firmar a tese, no HC n. 208.240/SP, de que "A busca pessoal,
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independente de mandado judicial, deve estar fundada em elementos
indiciarios objetivos de que a pessoa esteja na posse de arma proibida, ou
de objetos ou papeis que constituam corpo de delito, ndo sendo licita a
realizacdo da medida com base na raca, sexo, orientacdo sexual, cor da
pele, ou aparéncia fisica".

4. Nao se desconsidera, por certo, que os agentes de segurancga, em virtude
da experiéncia adquirida durante anos no trabalho nas ruas, talvez possam
ter uma certa "intuicdo" sobre algumas situagbes, da mesma forma que um
magistrado com anos de carreira, em certos casos, eventualmente "sinta"
quando algum réu ou testemunha esta mentindo em um depoimento.
Entretanto, do mesmo modo que o juiz ndo pode fundamentar uma decisdo
afirmando apenas ter "sentido" que o acusado ou testemunha mentiu em seu
depoimento, também n&o se pode admitir que o policial adote medidas
restritivas de direitos fundamentais com base somente na sua intuicdo ou
impresséao subjetiva.

5. Nao é possivel argumentar que uma busca (fato anterior) é valida porque
o réu foi preso (fato posterior) e, ao mesmo tempo, dizer que a prisdo (fato
posterior) é valida porque a busca (fato anterior) encontrou drogas. Se havia
fundada suspeita de posse de corpo de delito, a agdo policial é legal, mesmo
que o individuo seja inocente; se ndo havia, a agéo é ilegal, ainda que o
individuo seja culpado.

6. O cerne da controvérsia em debate é saber se a conduta de fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarni¢do policial preenche ou n&o o
requisito de fundada suspeita de corpo de delito para uma busca pessoal em
via publica, nos termos do art. 244 do CPP.

7. Nao se ignora, naturalmente, que esta Corte vem rechagando a validade
de buscas domiciliares realizadas com base apenas no fato de o suspeito
haver corrido para dentro de casa ao avistar uma guarni¢do policial. Também
ndo se desconhece a recente decisdo proferida sobre o tema pelo Plenario
do Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC n. 169.788/SP. E
importante notar, porém, que, ao contrario do que noticiaram alguns veiculos
de informagéo, embora a ordem de habeas corpus nédo haja sido concedida
pela Suprema Corte, ndo houve maioria no colegiado para estabelecer a
tese de que a fuga do suspeito para o interior da residéncia ao avistar a
policia justifica, por si s6, o ingresso domiciliar. Assim, por imperativo de
coeréncia, € necessario esclarecer o motivo pelo qual essa atitude, embora
néo justifique uma busca domiciliar sem mandado, pode justificar uma busca
pessoal em via publica. Para isso, é preciso invocar a no¢ao de standards
probatoérios, os quais devem seguir uma tendéncia progressiva, de acordo
com a gravidade da medida a ser adotada.

8. Enquanto a protegéo contra buscas pessoais arbitrarias esta no Cédigo de
Processo Penal (art. 244) e decorre apenas indiretamente das prote¢bes
constitucionais a privacidade, a intimidade e a liberdade, a inviolabilidade do
domicilio esta prevista expressamente em diversos diplomas internacionais
de protecao aos direitos humanos e na Constituicdo Federal, em inciso
proprio do art. 5°, como clausula pétrea, além de a afronta a essa garantia
ser criminalizada nos arts. 22 da Lei n. 13.869/2019 e 150 do Cddigo Penal.
E bem verdade que buscas pessoais s&o invasivas e que algumas delas
eventualmente podem ser quase tdo constrangedoras quanto buscas
domiciliares; no entanto, ndo ha como negar a diferenga juridica de
tratamento entre as medidas.

9. O art. 5° Xl, da Constituicao Federal exige, para o ingresso domiciliar sem
mandado judicial - ressalvadas as hipoteses de 'prestar socorro” ou
"desastre"” -, a existéncia de flagrante delito, e o Supremo Tribunal Federal,
no julgamento do Tema de Repercussdo Geral n. 280, reputou necessario
haver "fundadas razbées" prévias quanto a existéncia de situagdo flagrancial
no interior do imoével.
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Assim, embora o STF nao haja imposto um standard probatério de plena
certeza, trata-se de uma exigéncia elevada quanto a provavel existéncia de
flagrante delito, diante da ressaltada dimensdo que a protecdo domiciliar
ocupa e da interpretagéo restritiva que se deve atribuir as excegdes a essa
garantia fundamental. E, ao contrario do que se da na busca pessoal, o
direito a inviolabilidade do domicilio ndo protege apenas o alvo de uma
atuacgéo policial, mas todo o grupo de pessoas que residem ou se encontram
no local da diligéncia.

10. J& no que concerne as buscas pessoais, apesar de evidentemente ndo
poderem ser realizadas sem critério legitimo, o que a lei exige € a presenga
de fundada suspeita da posse de objeto que constitua corpo de delito, isto é,
uma suspeicdo razoavelmente amparada em algo sélido, concreto e objetivo,
que se diferencie da mera suspeita intuitiva e subjetiva.

11. E possivel cogitar quatro motivos principais para que alguém empreenda
fuga ao avistar uma guarnigdo policial: a) estar praticando crime naquele
exato momento (flagrante delito); b) estar na posse de objeto que constitua
corpo de delito (o que nem sempre representa uma situagao flagrancial); c)
estar em situagdo de descumprimento de alguma medida judicial (por
exemplo, medida cautelar de recolhimento noturno, prisdo domiciliar,
mandado de prisdo em aberto etc.) ou cometendo irregularidade
administrativa (v. g. dirigir sem habilitacdo); d) ter medo de sofrer
pessoalmente algum abuso por parte da policia ou receio de ficar proximo a
eventual tiroteio e ser atingido por bala perdida, sobretudo nas comunidades
periféricas habitadas por grupos vulneraveis e marginalizados, em que a
violéncia policial e as intensas trocas de tiros entre policiais e criminosos séo
dados presentes da realidade.

12. Com base nessas premissas, diante da consideravel variabilidade de
possiveis explicagbes para essa atitude, entende-se que fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarnigdo policial ndo configura, por si SO,
flagrante delito, nem algo préximo disso para justificar que se excepcione a
garantia constitucional da inviolabilidade domiciliar. Trata-se, todavia, de
conduta intensa e marcante que consiste em fato objetivo - ndo meramente
subjetivo ou intuitivo -, visivel, controlavel pelo Judiciario e que, embora
possa ter outras explicagbes, no minimo gera suspeita razoavel, amparada
em juizo de probabilidade, sobre a posse de objeto que constitua corpo de
delito (conceito mais amplo do que situagdo de flagrante delito).

13. Ademais, também nao se trata de mera "suspeita baseada no estado
emocional ou na idoneidade ou ndo da reagdo ou forma de vestir" ou
classificagdo subjetiva de "certa reagcdo ou expressdo corporal como
nervosa", o que, segundo a decisdo da Corte Interamericana de Direitos
Humanos no caso Fernandez Prieto e Tumbeiro v. Argentina, é insuficiente
para uma busca pessoal. Fugir correndo é mais do que uma mera reagdo
sutil, como seria o caso, por exemplo, de: a) um simples olhar (ou desvio de
olhar), b) levantar-se (ou sentar-se), c) andar (ou parar de andar), d) mudar a
direcdo ou o passo, enfim, comportamentos naturais de qualquer pessoa que
podem ser explicados por uma infinidade de razbes, insuficientes, a
depender do contexto, para classificar a pessoa que assim se comporta
como suspeita.

Essas reagbes corporais, isoladamente, sdo assaz frageis para embasar de
maneira sélida uma suspei¢do; a fuga, porém, se distingue por representar
atitude intensa, nitida e ostensiva, dificilmente confundivel com uma mera
reagdo corporal natural.

14. Ndo se deve ignorar, entretanto, a possibilidade de que se criem
discursos ou narrativas dos fatos para legitimar a diligéncia policial. Dai, por
consequinte, a necessidade de ser exercido um "especial escrutinio” sobre o
depoimento policial, na linha do que propds o Ministro Gilmar Mendes por
ocasido do julgamento do RE n. 603.616/RO (Tema de Repercusséo Geral
n. 280): "O policial pode invocar o proprio testemunho para justificar a
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medida. Claro que o ingresso forcado baseado em fatos presenciados pelo
proprio policial que realiza a busca coloca o agente publico em uma posigéo
de grande poder e, por isso mesmo, deve merecer especial escrutinio”.

15. Trata-se, portanto, de abandonar a cémoda e antiga préatica de atribuir
carater quase que inquestionavel a depoimentos prestados por testemunhas
policiais, como se fossem absolutamente imunes a possibilidade de desviar-
se da verdade; do contrario, deve-se submeté-los a cuidadosa analise de
coeréncia - interna e externa -, verossimilhanga e consonéncia com as
demais provas dos autos.

16. Assim, a luz de todas essas ponderagbes, conclui-se que fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarnigdo policial configura motivo idéneo
para autorizar uma busca pessoal em via publica, mas a prova desse motivo,
cujo 6nus é do Estado, por ser usualmente amparada apenas na palavra dos
policiais, deve ser submetida a especial escrutinio, o que implica rechagar
narrativas inverossimeis, incoerentes ou infirmadas por outros elementos dos
autos.

17. O exame destes autos indica que o réu, ao avistar uma viatura policial
que fazia patrulhamento de rotina na regido dos fatos, correu, em fuga, para
um terreno baldio, o que motivou a revista pessoal, na qual foram
encontradas drogas. Diante das premissas estabelecidas neste voto e da
auséncia de elementos suficientes para infirmar ou desacreditar a versao
policial, mostra-se configurada a fundada suspeita de posse de corpo de
delito a autorizar a busca pessoal, nos termos do art. 244 do CPP.

18. Ordem denegada.

(HC n. 877.943/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secao,
julgado em 18/4/2024, DJe de 15/5/2024, grifei.)

Quanto a alegacao de auséncia de fundamentagao da deciséo que recebeu
a denuncia, tampouco o remédio constitucional merece prosperar.

Nao obstante ser concisa a decisdo que recebeu a denuncia, parece-me
desarrazoado declarar a sua nulidade, porquanto efetivamente cumpridos os objetivos
do art. 396 do Codigo de Processo Penal — analise acerca da presenga dos elementos
de informacgao suficientes a autorizar a persecugao penal.

Nao é novo o tema apresentado pela defesa, sobre cujo propdsito assim tem
se externado a jurisprudéncia desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE  QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA. REQUISITOS ART. 41 DO CPP ATENDIDOS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. DILACAO
PROBATORIA. RECEBIMENTO DA DENUNCIA. TESE DE NULIDADE POR
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA.
INDEFERIMENTO DE PRODUGAO DE PROVA. AUSENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

[.]

3. A deciséo que recebe a denuncia, assim como a que rejeita a resposta a
acusagdo, consubstancia mero juizo de admissibilidade da imputagdo, em
que se trabalha com verossimilhancga, € ndo com certeza.

4. Tal ato decisério é proferido na fase inicial do feito, quando ainda néo
ocorreu a instrugdo probatéria, de modo que, salvo raras excegbes, nao é
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dado ao juiz externar um juizo conclusivo sobre o mérito da acusag¢éo, sob
pena de prematuro julgamento da causa.

5._Assim. ndo ha nulidade na decisdo em que o Juiz. de forma concisa.,
porém suficientemente fundamentada, consigna presentes os requisitos do
art. 41 do CPP e ausentes as hipoteses constantes no art. 395 do CPP.

6. Nao ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente
fundamentada, o juiz indefere a reproducdo da reconstituicdo do crime ou a
realizacdo de pericia em um dos corréus, por considera-las indteis ou
protelatérias.

7. Recurso néo provido.

(RHC 54.203/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 10/5/2016, DJe 19/5/2016, grifei.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA E
CONCUSSAO. PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. INICIAL QUE LOGROU NARRAR OS FATOS
DELITUOSOS COM TODAS AS CIRCUNSTANCIAS, DESCREVENDO O
VINCULOS ESTAVEL E PERMANENTE DOS DENUNCIADOS PARA A
PRATICA DAS CONDUTAS, BEM COMO A POSICAO DA PACIENTE DE
LIDER DE ASSOCIACAO E AUTORA INTELECTUAL DOS CRIMES
SUPOSTAMENTE PRATICADOS. ART. 41 DO CPP. OBSERVANCIA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL. ALEGAGCAO DE
AUSENCIA DE PROVA DA MATERIALIDADE DO CRIME E DE INDICIOS
DE AUTORIA EM RELAGCAO A RECORRENTE. INICIAL ACUSATORIA
QUE INDICA, COM FUNDAMENTO NOS DIALOGOS INTERCEPTADOS,
TER A PACIENTE COORDENADO TODAS AS EXIGENCIAS DE DINHEIRO
REALIZADAS PELA ASSOCIACAO. ACORDAO HOSTILIZADO QUE
CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. CONCLUSAO
INVERSA. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
PEDIDO DE ANULAGCAO DA ACAO PENAL DESDE A DECISAO QUE
MANTEVE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. IMPROCEDENCIA.
FUNDAMENTACAO SUCINTA, MAS QUE ANALISOU, NA MEDIDA DO
POSSIVEL, AS ALEGACOES, DEIXANDO A ANALISE DO MERITO DA
ACAO PENAL PARA A SENTENCA.

[.]

6. Este Superior Tribunal tem reiteradamente decidido que nao configura
nulidade a fundamentacdo concisa a respeito das teses apresentadas na
resposta a acusacgéo, principalmente quando dizem respeito ao mérito da
acéo penal.

7. No caso, o magistrado singular, além de afirmar que a hipétese dos autos
nao se amolda a nenhuma das previstas no art. 397 do Coédigo de Processo
Penal, refutou a alegacdo de inépcia da denuncia e deixou as questées que
se confundiam com o mérito da agdo penal para o momento apropriado,
fundamentagdo que, embora concisa, examinou o necessario e possivel na
fase processual.

8. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 45.636/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 25/11/2014, DJe 16/12/2014, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. DELITO DE
ROUBO. ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO PUBLICO APOS A
DEFESA PRELIMINAR. NULIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
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PREJUIZO. TESES APRESENTADAS PELA DEFESA. FUNDAMENTACAO
CONCISA. POSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[.]

IV - N&o ha nulidade na fundamentacdo concisa sobre as teses
apresentadas na resposta a acusacdo. Na etapa processual prevista nos
artigos 396, 396-A e 397 do CPP, a manifestagao judicial ocorre em fase
inicial do trémite do processo. Por isso, a fundamentagéo referente a rejeicao
das testes defensivas, podera ser concisa, limitando-se a demonstrar, por via
obliqua, a admissibilidade da demanda instaurada, sob pena, inclusive, de
indevido prejulgamento no caso de ser admitido o prosseguimento do
processo-crime. Ademais, ha temas que somente poderéo ser analisados de
forma mais aprofundada durante a instru¢ao probatéria.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 45.856/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 16/6/2015, DJe 25/6/2015.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/08/2024
a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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