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ADVOGADOS : MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA - RJ 144825

LUIZ CARLOS MALHEIROS FRANCA - RJ163989
JOAO PEDRO MARTINEZ PINHEIRO - RJ179747

AGRAVADO : CAVO SERVICOS E SANEAMENTO S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVADO : ESTRE AMBIENTAL S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVADO : ESTRE AMBIENTAL S/A

ADVOGADOS : ALFREDO DOMINGUES BARBOSA MIGLIORE - SP182107

CLAUDIA REGINA FIGUEIRA - SP286495
MARIA CLARA MAHFUD AZEVEDO E SILVA - SP406922

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACADO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE SENTENCA. AMPLITUDE DA
DECISAO A SER LIQUIDADA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, em razdo da falta de impugnacdo especifica de
fundamentos decisorios. Reconsideracao.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, ha "limitagdo da cogni¢do na fase de
liquidagdo de senten¢a a apuragdo do quantum debeatur, ndo sendo cabivel
diferir a essa fase processual verificagdo da propria existéncia do direito"
(REsp 1.541.031/RJ, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/5/2016, DJe de 5/9/2016).

3. "O juizo de liquida¢do pode interpretar o titulo formado na fase de
conhecimento, com o escopo de liquidad-lo, extraindo-se o sentido e alcance
do comando sentencial mediante integra¢do de seu dispositivo com a sua
fundamentagdo, mas, nessa operagdo, nada pode acrescer ou retirar, devendo
apenas aclarar o exato alcance da tutela antes prestada" (Agint no REsp
1.599.412/BA, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 6/12/2016, DJe de 24/2/2017).

4. Na hipotese, o Tribunal estadual constatou que a determinagdo do Juizo a
quo para apuragao do valor devido em liquidagdo deu-se em conformidade
com o acordao liquidando e sua amplitude. Conclusao diversa demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel no
ambito estreito do recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

Documento eletronico VDA45843723 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 25/02/2025 16:08:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: 253a8fec-d2f4-4e10-8d3a-cdf9e59c5d79



5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti ¢ Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 25 de fevereiro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LUCAS QUEIROZ ABUD e OUTROS
contra decisdo da entdo Presidente do STJ, a Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, que ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da falta de impugnagao
especifica de fundamentos decisorios (Simula 13/STJ e deficiéncia de cotejo analitico).

Os agravantes sustentam que o recurso especial ndo estd fundamentado na
divergéncia jurisprudencial e que a singela meng¢do a alinea "c" do permissivo constitucional,
apenas na peticao de interposi¢do, constitui mero erro material.

A agravada apresentou impugnacao (e-STJ, fls. 449/460).

E o relatério.

VOTO

Da andlise do recurso especial, verifica-se que as respectivas razdes recursais
realmente estdo fundamentadas apenas na alinea "a" do permissivo constitucional. Reconsidera-
se, por isso, a decisdo de fls. 425/426 (e-STJ), passando-se a novo exame do recurso.

Trata-se de agravo interposto por LUCAS QUEIROZ ABUD e OUTROS desafiando

noyn

decisdo que inadmitiu recurso especial, este fundamentado na alinea "a" do permissivo
constitucional, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado

(e-STJ, fl. 280):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE ACORDAO.
IMPUGNACAO REFERENTE AO CONTRATO. DESCABIMENTO.
IMPUGNACAO REFERENTE AO ALCANCE DE LIQUIDACAO.
AMPLITUDE DA DECISAO A SER LIQUIDADA. RECURSO NAO
PROVIDO.

Agravo de instrumento. Liquida¢do de acorddo. Impugnacdo referente ao
contrato. Descabimento nesta sede. Impugnagdo referente ao alcance da
liquida¢do. Decisdo ampla. Admissdo de outros feitos que ndo aqueles
relacionados na inicial, a impor a remessa a liquida¢do. Decisdo mantida.
Recurso nao provido."

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (e-STJ, fls. 333/338).

Nas razdes do recurso especial, os ora agravantes apontam violagdo dos arts. 492,
505,509, § 4°, e 514 do CPC/2015 e 421, paragrafo tnico, do Cddigo Civil. Sustentam a
ocorréncia de julgamento extra petita, ao permitir que a liquidacao de sentenca abrangesse agdes
que ndo foram indicadas na exordial dos autos originarios, extrapolando o escopo da demanda ja
estabilizada previamente. Afirmam que deve-se considerar que a liquidacao de sentenca integra a
fase de liquidacdo, de modo que a exigibilidade dos débitos ainda pode - e deve - ser

apreciada. Alegam que os instrumentos contratuais e seus termos ndo podem ser afastados sem
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que haja pronunciamento judicial declarando sua invalidade. Argumentam que, em se tratando de
relagdo juridica sujeita a condi¢ao ou termo, a execucao da sentenca depende de demonstracao de
que se realizou a condi¢ao ou de que ocorreu o termo.

O caso, na origem, se desenvolve em sede de liquidacao de sentencga, iniciada pelos
recorrentes, com o objetivo de apurar os prejuizos a serem indenizados, nos limites daquilo que
previu o titulo executivo judicial.

A sentenca em questdo resultou de acdo proposta pelas ora recorridas contra os
recorrentes, buscando discutir a responsabilidade por contingéncias reguladas em um contrato de
M&A. No referido contrato, a ESTRE e a CAVO, duas das maiores empresas do ramo de gestao
de residuos do Brasil, adquiriram dos recorrentes o controle de quatro sociedades que atuavam
no mesmo setor: VIVA AMBIENTAL E SERVICOS S/A ¢ sua controlada V2 AMBIENTAL
SPE S. A.; e LMG PARTICIPACOES LTDA., bem como sua controlada TAHAA
TRANSPORTES LTDA. Buscavam as ora recorridas receber indenizagdo por supostas perdas
havidas no ambito das sociedades adquiridas.

Conquanto a demanda tivesse sido julgada improcedente em primeiro grau, em sede
de apelagdo, o recurso das autoras/recorridas foi provido para determinar o pagamento, pelos
recorrentes, dos danos provenientes do empreendimento imobilidrio de Petrolina/PE nos

seguintes termos (e-STJ, fl. 22):

"Portanto, reformo em parte a sentenga, ficando julgada parcialmente
procedente a acdo para, tal qual se postula na inicial (fl. 20), declarar a
integral responsabilidade dos réus por todos os passivos, acoes e
contingéncias que digam respeito aos ativos cindidos pela Viva a Valions na
operagdo societdria que antecedeu ao contrato de compra e venda de agoes.
Consequentemente, ficam os réus também condenados a indenizar as
autoras pelos prejuizos até agora ja sofridos, e por aqueles que venham a
sofrer em razdo das demandas de que se cuida, incluidos os custos com sua
condugdo, honordrios, condenagoes etc., tudo como for apurado em
liquidacdo de sentenca."

Logo, a liquida¢do de origem foi iniciada justamente para apuragcdo dos referidos
danos.

Com base no v. acordao, os devedores/recorrentes sustentaram dever ser apurado o
crédito pelas condenacdes sofridas por ESTRE e CAVO nas agdes judiciais listadas na inicial
provenientes do empreendimento imobilidrio de Petrolina/PE.

Quanto a esse ponto, os credores ndo discordaram, mas questionaram o momento do
inicio da liquidagao, ja que pendente recurso especial na fase de conhecimento, e a necessidade
de se aguardar o transito em julgado de algumas das ac¢des judiciais supostamente geradoras do
crédito, bem como disseram ter faltado outras despesas.

O MM. Juizo a quo proferiu, entdo, a decisdo que deu origem ao presente recurso (e-

STJ, fls. 23/25):

"Primordialmente, no tocante ao prosseguimento desta liquidagdo, possivel e
cabivel, ja que o art. 512 é expresso nesse sentido...
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Em segundo, a extingdo da obrigagdo: descabido se cogitar que clausulas do
pacto original sejam fato extintivo da obriga¢do de pagar contida em acorddo
Jjudicial, seja por ndo se constituirem como fato superveniente, seja porque a
sentenca ja declarou o descumprimento do contrato pelos devedores, sem
qualquer condicdo.

Em terceiro, o objeto liquidando. conforme v. acordado, 'ficam os réus também
condenados a indenizar as autoras pelos prejuizos até agora ja sofridos, e por
aqueles que venham a sofrer em razdo das demandas de que se cuida,
incluidos os custos com sua conduc¢do, honorarios, condenacoes etc.' Vé-se,
pois, que a decisdo valeu-se de clausula aberta e ndo limitativa das dividas e
despesas indicadas na inicial, porquanto seriam elas conhecidas até aquele
momento.

Em sintese, o v. acorddo determinou o pagamento de todas as dividas e
despesas atreladas as acoes judiciais provenientes do empreendimento
imobiliario de Petrolina/PE, o que ndo abarca apenas as condenacoes
constantes dos titulos, mas também honordrios contratuais, além de outras
futuras agcoes ndo contempladas na inicial, desde que, repita-se, vinculadas
ao empreendimento imobilidrio.

Assim, deverd a parte credora apresentar, no prazo de 60 [sessenta] dias, (i)
relacdo das acgoes judiciais vinculadas ao empreendimento imobiliario de
Petrolina, ja transitadas em julgado com condenacoes definitivas, e
respectivas certidoes de objeto e pé [por ora, ndo ha necessidade de copia
dos autos, para ndo tumultuar este feito, o que somente sera determinado
caso surjam duvidas na certidao]; (ii) rela¢do das demais despesas atreladas
aquelas agcoes, com documentos comprobatorios respectivos, se houver."

Contra tal decisdo foi interposto o agravo de instrumento na origem, alegando, em
sintese, que: os agravados ndo comprovaram os danos sofridos; os recorridos ndo se
desincumbiram de obrigacdo contratual; deve ser liquidado apenas o quanto delimitado no
acordao; nao ha obrigagao de indenizar por auséncia de notifica¢do; procede a pretensdo recursal
para que seja a obrigacdo de indenizar restrita aos prejuizos processuais decorrentes das agodes
listadas na petic¢do inicial e seja reconhecida a extin¢do da obrigacdo de indenizar dos agravantes,
tendo em vista o descumprimento de obrigagcdo contratual de notifica-los quanto a ocorréncia de
danos.

Por sua vez, o eg. TJ-SP negou provimento ao recurso, por entender que a
determinagdo do Juizo a quo para apuragdo do valor devido em liquidagdo deu-se corretamente e
em conformidade a amplitude da condenacao.

A proposito, confira-se a fundamentagdo do v. acdérddo recorrido (e-STJ, fls.
282/285):

"Anoto, de saida, que as questoes levantadas pelos recorrentes a respeito do
cumprimento do contrato ou do ndo cumprimento de condigcoes impostas
aos agravados que, por isso, tornariam inexigiveis clausulas do
ajustamento, deveriam ser levantadas na cognic¢do, para conhecimento e
apreciagdo pelo Douto Juizo da causa, sem cabimento tal invoca¢do nesta
sede.

Nesse sentido, a decisdo impugnada bem deliberou sobre a extingdo da
obrigacdo: '[...] descabido se cogitar que clausulas do pacto original sejam
fato extintivo da obrigacdo de pagar contida em acordao judicial, seja por
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ndo se constituirem como fato superveniente, seja porque a sentenc¢a jd
declarou o descumprimento do contrato pelos devedores, sem qualquer
condicdo [...]".

O cerne da controvérsia se limitou, destarte, ao efetivo alcance da
liquidacdo, pois os agravantes, os devedores, insistem na restri¢do do cdlculo
referente ao rol de demandas elencadas na inicial (oito agoes fls. 03/04, dos
autos principais), assim decidindo o Juiz:

'[...] conforme v. acorddo, 'ficam os réus também condenados a
indenizar as autoras pelos prejuizos até agora ja sofridos, e por
aqueles que venham a sofrer em razdo das demandas de que se cuida,
incluidos os custos com sua conduc¢do, honorarios, condenacoes etc.'.
Vé-se, pois, que a decisdo valeu-se de clausula aberta e ndo limitativa
das dividas e despesas indicadas na inicial, porquanto seriam elas
conhecidas até aquele momento.

Em sintese, o v. acorddo determinou o pagamento de todas as dividas e
despesas atreladas as agoes judiciais provenientes do empreendimento
imobilidario de Petrolina/PE, o que ndo abarca apenas as condenagoes
constantes dos titulos, mas também honordrios contratuais, além de
outras futuras ac¢oes ndo contempladas na inicial, desde que, repita-
se, vinculadas ao empreendimento imobiliario. |...]'

Ndo ha motivos para a reforma, bem equacionado o alcance da liquidagdo a
luz justamente da decisdo liquidada, a qual determinou o pagamento de
indenizacdo pelos agravantes na amplitude ali imposta, qual seja, dos
valores decorrentes '[...] de todos os passivos, acoes e contingéncias que
digam respeito aos ativos cindidos pela Viva a Valions na operacdio
societdria que antecedeu ao contrato de compra e venda de agoes’.

A decisdo por liquidar ndo impés a restri¢do almejada pelos agravantes; ao
contrdario, é ampla, admite a inclusdo de outros feitos além aqueles
arrolados na inicial do pedido, ja que assim acolheu a pretensdo inicial
indicando expressamente fl. 20 da referida peti¢do (fls. 156, do instrumento):

'Diante de todo o exposto, requerem as autoras seja recebida a presente
agdo, citando-se os réus via postal, para que a contestem, caso
queiram, confiando-se em que, ao final, serd declarada a integral
responsabilidade deles por todos os passivos, acoes e contingéncias
que ndo foram informadas no CCVA e nem posteriormente,
condenando-os, via de consequéncia, a indenizarem as demandantes
pelos prejuizos incorridos, e que ja totalizam a quantia de RS
171.852,34, a ser devidamente atualizada e acrescida de juros legais, e
também por aqueles que ainda incorrerdo, em razdo das demandas de
responsabilidade unica e exclusiva dos demandados, incluindo-se ai
os custos com a condugdo das acoes, pagamento de honordarios,
condenacoes, acordos e outras despesas correlacionadas, tudo a ser
apurado em sede de liquidacdo de sentenca, bem como a arcarem com
os onus da sua sucumbéncia.’

Alias, a determinagdo para apuragdo do valor devido em liquidacdo deu-se
Jjustamente pela amplitude da condenacdo." (grifou-se)

Nao ¢ possivel, no ambito estreito do recurso especial, questionar se a determinacio
para apuragdo do valor devido em liquidacdo deu-se em conformidade com o titulo executivo
judicial, pois tal avaliacdo exige o reexame de fatos e provas, bem como do proprio contetido da

decisdo, seu alcance e objetivo.
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Para derruir as conclusdes contidas no v. acordao impugnado, quanto a conformidade
com a decisdo transitada em julgado e sua amplitude, e acolher o inconformismo recursal, seria
imprescindivel o revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, providéncia que esbarra
no obice da Sumula 7 desta Corte.

A proposito, citam-se, a titulo meramente ilustrativo:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO DE SENTENCA QUE DECRETOU
DISSOLUCAO DE SOCIEDADE. PERICIA. QUESITOS RESPONDIDOS. A
CONTRARIEDADE DA PARTE COM A DECISAO RECORRIDA NAO
CARACTERIZA VICIO DE OMISSAO.

1. Ndo hd nulidade por omissdo, tampouco negativa de prestagdo
Jurisdicional, no acorddo que decide de modo integral e com fundamentagdo
suficiente a controvérsia. O Tribunal de origem, no caso, julgou com
fundamentagdo suficiente a matéria devolvida a sua apreciagdo.

Ademais, a contrariedade da parte com a decisdo posta ndo caracteriza vicio
de omissdo.

2. Para infirmar a conclusdo alcancada pelo Tribunal de origem, baseada
em laudo pericial, com a finalidade de apurar se o valor encontrado pelo
juizo reflete ou ndo a situacdao patrimonial da empresa na data da sentenga
que decretou a sua dissolu¢do ha cerca de dezenove anos, seria necessdria a
revaloragdo do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado a esta
Corte Superior, nos termos da Sumula 07/STJ.

3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(Aglnt no REsp 1589502/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/09/2019, DlJe
05/09/2019, g.n.)

"4GRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA
QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, ha 'limitacdo da cogni¢do na fase
de liquidacdo de sentenca a apuracdo do quantum debeatur, ndao sendo
cabivel diferir a essa fase processual verificacdo da propria existéncia do
direito’' (REsp n. 1.541.031/RJ, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/5/2016, DJe
5/9/2016).

2. 'O juizo de liquidacdo pode interpretar o titulo formado na fase de
conhecimento, com o escopo de liquidd-lo, extraindo-se o sentido
e alcance do comando sentencial mediante integracdo de seu dispositivo
com a sua fundamentacdo, mas, nessa operacdo, nada pode acrescer ou
retirar, devendo apenas aclarar o exato alcance da tutela antes
prestada’ (Agint no REsp n. 1.599.412/BA, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/12/2016, DJe 24/2/2017).
3. O Tribunal de origem, apos a andlise dos elementos fatico-probatorios dos
autos, concluiu pela anulagdo da pericia, e elaboragdo de novo laudo pericial
sob o seguinte fundamento: ' O acorddo apontou inconsisténcias nos calculos
realizados, referente a aplicagdo dos indices de crescimento de mercado,
indicando, inclusive que o perito ndo atendeu aos critérios definidos na
sentenga, sem apontar explicagoes adequadas de como chegou aos trés
fatores explanados, de modo que o cdlculo devera ser refeito, nos termos
apontados na decisdo recorrida.' Dessa forma, alterar o entendimento do
acorddo recorrido sobre a pericia demandaria, necessariamente, reexame de
fatos e provas dos autos, o que é vedado em razdo do obice da Sumula 7 do
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STJ.

4. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 1518576/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 06/11/2019, g.n.)

"A4GRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. ADEQUACAO DOS CALCULOS. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ.

1. Para alterar a conclusao das instincias de origem, de que os cdlculos
homologados estio de acordo com o determinado no titulo executivo, seria
imprescindivel exceder os fundamentos do acorddo atacado e adentrar no
exame das provas, o que é vedado em recurso especial, a teor da Sumula n°
7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no REsp 1597130/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 01/03/2017,

g.n.)

Com efeito, € inafastavel a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, da-se provimento ao agravo interno para reconsiderar a decisao
de fls. 425/426 (e-STJ) e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 18/02/2025 a 24/02/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :LUCAS QUEIROZ ABUD
AGRAVANTE : MARINA QUEIROZ ABUD GESTEIRA
AGRAVANTE : GABRIEL QUEIROZ ABUD
AGRAVANTE : PAULO CESAR MIKHAIEL JABUR ABUD
ADVOGADOS: MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA - RJ144825
LUIZ CARLOS MALHEIROS FRANCA - RJ163989
JOAO PEDRO MARTINEZ PINHEIRO - RJ179747
AGRAVADO :CAVO SERVICOS E SANEAMENTO S/A EM RECUPERACAO

JUDICIAL
AGRAVADO :ESTRE AMBIENTAL S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO ;
NOME ESTRE AMBIENTAL S/A

ADVOGADOS : ALFREDO DOMINGUES BARBOSA MIGLIORE - SP182107
CLAUDIA REGINA FIGUEIRA - SP286495
MARIA CLARA MAHFUD AZEVEDO E SILVA - SP406922

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :LUCAS QUEIROZ ABUD

AGRAVANTE :MARINA QUEIROZ ABUD GESTEIRA

AGRAVANTE : GABRIEL QUEIROZ ABUD

AGRAVANTE : PAULO CESAR MIKHAIEL JABUR ABUD

ADVOGADOS: MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA - RJ144825
LUIZ CARLOS MALHEIROS FRANCA - RJ163989
JOAO PEDRO MARTINEZ PINHEIRO - RJ179747

AGRAVADO :CAVO SERVICOS E SANEAMENTO S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVADO :ESTRE AMBIENTAL S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVADO :ESTRE AMBIENTAL S/A
ADVOGADOS : ALFREDO DOMINGUES BARBOSA MIGLIORE - SP182107
CLAUDIA REGINA FIGUEIRA - SP286495
MARIA CLARA MAHFUD AZEVEDO E SILVA - SP406922

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2025
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