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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2650880 - Pl (2024/0190318-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : VILSON PEREIRA GOMES
ADVOGADOS : DELMAR UEDES MATOS DA FONSECA - PI010039
HAUZENY SANTANA FARIAS - P1018051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

TRAFICO DE DROGAS. BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR. MANDADO
JUDICIAL. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. VALIDADE.
DOSIMETRIA. TRAFICO PRIVILEGIADO. SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O cumprimento de mandado de busca e apreensdo no endereco indicado
nao configura violagdo de domicilio, sendo valido o encontro fortuito de
provas de delito diverso, desde que nado haja desvio de finalidade na
execucao da medida.

2. A fixagado da pena-base fundamentada nas circunstancias do art. 59 do
CP e o afastamento do trafico privilegiado, quando demonstrada dedicagao
a atividade criminosa, encontram respaldo na jurisprudéncia desta Corte.
Reexame fatico-probatorio vedado pelas Sumulas 7 e 83/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de junho de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2650880 - Pl (2024/0190318-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : VILSON PEREIRA GOMES
ADVOGADOS : DELMAR UEDES MATOS DA FONSECA - PI010039
HAUZENY SANTANA FARIAS - P1018051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

TRAFICO DE DROGAS. BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR. MANDADO
JUDICIAL. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. VALIDADE.
DOSIMETRIA. TRAFICO PRIVILEGIADO. SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O cumprimento de mandado de busca e apreensdo no endereco indicado
nao configura violagdo de domicilio, sendo valido o encontro fortuito de
provas de delito diverso, desde que nado haja desvio de finalidade na
execucao da medida.

2. A fixagado da pena-base fundamentada nas circunstancias do art. 59 do
CP e o afastamento do trafico privilegiado, quando demonstrada dedicagao
a atividade criminosa, encontram respaldo na jurisprudéncia desta Corte.
Reexame fatico-probatorio vedado pelas Sumulas 7 e 83/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por VILSON PEREIRA
GOMES contra decisdo monocratica de minha relatoria, em que conheci do agravo
para ndo conhecer do recurso especial manejado contra acérdédo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI, assim ementado:

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. PRELIMINARES. 1.
NULIDADE DA BUSCA E APREENSAO POR VIOLACAO DE DOMICILIO.
NAO CONFIGURACAO. 2. NULIDADE DAS PROVAS POR QUEBRA DA
CADEIA DE CUSTODIA. CONJUNTO PROBATORIO QUE NAO APONTA
MACULA DA PROVA COLHIDA. PREJUIZO NAO EVIDENCIADO. TESE
AFASTADA. MERITO. 3. PEDIDO DE ABSOLVICAO DO CRIME DE
TRAFICO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. 4. PEDIDO DE
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NEUTRALIZACAO DAS CIRCUNSTANCIAS REFERENTES A NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA. INVIABILIDADE. 5. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33,
§4° DA LEI DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO DO ACUSADO
A ATIVIDADE CRIMINOSA EVIDENCIADA. 6. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. As hipdteses de excegdo a garantia constitucional de inviolabilidade do
domicilio podem ser didaticamente sintetizadas em trés: quando houver
autorizagao judicial (1), flagrante delito (2) ou consentimento do morador (3).
No caso, verifica-se que o ingresso dos policiais do domicilio do acusado se
deu em cumprimento de mandando de busca e apreens&o, ndo restando,
pois, configurada violagdo de domicilio.

2. A falta de delimitacao sobre qual material cada policial coletou e eventual
auséncia de lacre do material apreendido, ndo tornam automaticamente
ilegitima as provas obtidas, a ensejar nulidade, sobretudo quando apreenséo
é corroborada pela prova oral e pericial dos autos, como no caso em
questao. Além disso, caberia a defesa comprovar que o material apreendido
foi corrompido ou adulterado, vicio este que ndo restou evidenciado. Afasta-
se, portanto, a tese de nulidade das provas por quebra da cadeia de custddia.

3. A materialidade e a autoria do crime de trafico (art. 33 da Lei 11.343/06)
sdo incontestaveis, conforme se extrai dos autos, onde consta o auto de
apresentacdo e apreenséo, o laudo de exame pericial em substancia, laudo
pericial em objeto, bem como a prova oral colhida no inquérito e na instrugdo
judicial, dentre elas os depoimentos das testemunhas de acusagéo, onde é
possivel verificar a configuragcdo do crime de trafico na modalidade “ter em
depdsito”.

4. O magistrado pontuou que a natureza de parte dos entorpecentes
comercializados pelo réu (cocaina e crack) se mostravam desfavoraveis,
diante do alto poder destrutivo que ocasiona, assim como a quantidade de
droga apreendida, vez que se tratava de 185g (cento e oitenta e cinco
gramas) de substancias entorpecentes (maconha, cocaina e crack). De fato,
a jurisprudéncia do Tribunal Superior é pacifica no sentido de que ‘“a
quantidade e a natureza das drogas constituem, em observancia ao art. 42
da Lei de Drogas, fundamentacdo idébnea no aumento das penas-base”.
Portanto, mantém-se a valoragdo das circunstancias.

5. O juiz de 1° grau pontou na sentenca condenatdria que, além da
diversidade de entorpecentes (maconha, cocaina e crack) e apetrecho
(balanga de precisdo), foram apreendidos dois cadernos contendo anotagbes
relacionadas aos crimes de trafico de drogas e de roubo, o que demonstra a
habitualidade da conduta e, portanto, a dedicacdo do réu a atividade
criminosa, fato que inviabilizava o reconhecimento da minorante. A
fundamentacdo se mostra idénea, o que se afasta o pedido da defesa de
reconhecimento da causa de diminuigéo do art. 33, §4°, da Lei de Drogas.

6. Recurso conhecido e improvido.
A parte agravante requer a reconsideragao da decisao agravada, pugnando

pelo conhecimento e provimento do recurso especial interposto (e-STJ fls. 757 - 774).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados, o recurso nao apresenta
elementos capazes de desconstituir as premissas que embasaram a decisdo agravada,
que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

O agravante alega que néao pretende o reexame de matéria fatica, mas sim o
reenquadramento juridico dos fatos, o que ndo esbarraria no 6bice da Sumula 7/STJ.

Com efeito, "para afastar a aplicagdo da Sumula 7 do STJ, ndo é bastante a
mera afirmacdo de sua ndo incidéncia na espécie, devendo a parte apresentar
argumentacao suficiente a fim de demonstrar que, para o STJ mudar o entendimento
da instancia de origem sobre a questao suscitada, ndo € necessario reexame de fatos
e provas da causa"” (STJ - AgRg no AREsp: 2024908 SP 2021/0369693-4, Data de
Julgamento: 07/02/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 14/02/2023).

No tocante a alegada violagdo de domicilio e consequente nulidade das
provas, apos analisar o acervo probatoério produzido durante a instrugdo processual, o
acérdao recorrido assim consignou (e-STJ fls. 547 - 549):

Dos autos, consta que foi expedido mandado de busca e apreensdo no
enderego do réu Vilson Pereira Gomes (Rua Josias Carneiro, n° 1331, Bairro
Areias, Teresina/Pl), nos autos do processo n° 0830980-52.2021.8.18.0140.

Ao chegarem no local indicado na decisdo, os policiais constataram que,
dentro do mesmo terreno, existiam duas casas e, embora houvesse sinais
de habitagdo, ndo havia ninguém no local naquele momento. Esclarecem
que o acesso as referidas casas se dava pelo mesmo portao e, portanto,
estas possuiam o mesmo endereco. Diante de tal contexto e levando em
consideracdo que ndo restou evidenciada a movimentacdo de possiveis
inquilinos no local durante as diligéncias, os agentes realizaram a busca nas
duas edificagoes.

Pontua-se que o fato de umas das testemunhas de acusacao ter informado
que era possivel sair a pé pelos fundos do citado lote, onde existia uma grota
que, por sua vez, dava acesso um terreno baldio, ndo caracteriza enderegos
distintos para as edificacdes existentes no inicio e final do terreno, vez que
0s imdveis ndo possuiam registros diversos.

Alias, posteriormente, a prova oral indicou que naquele endereco moravam o
acusado e seus familiares, mas que réu ficava justamente na casa onde
ocorreu a apreenséo das drogas e demais objetos. A informacgao, inclusive, é
corroborada pelo fato de ter sido encontrado um documento do réu junto
com os entorpecentes.

Portanto, o ingresso dos policiais do domicilio do acusado se deu em
cumprimento de mandando de busca e apreensédo, ndo restando configurada
violacao de domicilio.
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A propdsito, € o entendimento do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. ILICITUDE DE PROVAS. INEXISTENCIA. VIOLACAO DE
DOMICILIO. MANDADO CUMPRIDO NO ENDERECO INDICADO.
RESIDENCIA CONJUGADA. LIVRE ACESSO DOS MORADORES A TODOS
0S COMODOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo foi taxativo ao afirmar a inexisténcia de irregularidade no
cumprimento do mandado de busca e apreensdo, tendo em vista que a
diligéncia fora cumprida no endereco indicado no documento e, ndo obstante
a defesa alegue que havia duas casas independentes no mesmo lote, a prova
testemunhal produzida demonstrou que a residéncia era conjugada, sendo
livre o acesso dos moradores por todos os coémodos. Destarte, ndo resta
ilustrada flagrante ilegalidade a ser sanada por esta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 747.948/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023.)

Convém ressaltar, ainda, que a decisdo que deferiu 0 mandado de busca e
apreensdo, consignou que este tinha por finalidade “apreender coisas
achadas ou obtidas por meios criminosos; descobrir objetos necessarios a
prova de infracdo do réu e colher qualquer elemento de convicgéo, (...), que
indicam a suposta ocorréncia dos delitos de Associacdo Criminosa, Furto
/Roubo de veiculos, Receptacdo, Adulteragdo de Sinal Identificador de
Veiculo Automotor e Posse Irregular de Arma de Fogo de Uso Permitido”.
Destaquei

Pois bem. Durante o cumprimento do mandado, os policiais civis
encontraram provas referentes a outro delito (entorpecentes, balanca de
precisdo, caderno de anotacobes, dinheiro, etc.), o que originou os autos de
origem do presente recurso (proc. n° 0800207-87.2022.8.18.0140).

Sobre a coleta de tais provas, registro que ndo restou evidenciada
qualquer ilegalidade. Isto porque os policiais tinham autorizagdo para realizar
busca no endereco do apelante, a fim de apreender objetos que indicassem
a pratica dos delitos investigados nos autos do processo n 0830980-
52.2021.8.18.0140. Durante o cumprimento do mandado, foram encontradas
substancias e objetos relacionados a outro crime (trafico de drogas).
Percebe-se, portanto, que os agentes ndo extrapolaram os limites do
mandado de busca e apreensdo, mas tdo somente encontraram
fortuitamente provas referentes a crime diverso daqueles investigados.

Nesse sentido, € o entendimento do Tribunal Superior: “é ilicita a prova
colhida em caso de desvio de finalidade apds o ingresso em domicilio, seja
no cumprimento de mandado de prisdo ou de busca e apreensao expedido
pelo Poder Judiciario, seja na hipdtese de ingresso sem prévia autorizagdo
judicial, como ocorre em situacdo de flagrante delito. O agente responsavel
pela diligéncia deve sempre se ater aos limites do escopo - vinculado a justa
causa - para o qual excepcionalmente se restringiu o direito fundamental a
intimidade, ressalvada a possibilidade de encontro fortuito de provas. [...]"1.
Destaquei

Nao vislumbrando a nulidade arguida, afasta-se a tese da defesa.
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No caso em epigrafe, verifica-se que as instancias ordinarias, apos
exauriente analise do acervo probatério produzido nos autos, concluiram pela
existéncia de fundadas razdes que justificaram o ingresso dos policiais na residéncia
do agravante.

A pretensdo do agravante de revalorar os elementos de prova, sob o
argumento de que se trata de mera interpretagdo juridica sobre premissas ja
estabelecidas, ndo se sustenta. Isso porque, para concluir pela auséncia de fundadas
razbes que justificassem o ingresso policial na residéncia, seria imprescindivel
desconstituir as premissas faticas ja assentadas pelas instadncias ordinarias, o que
demandaria inevitavel reexame do conjunto probatorio.

Nao se trata, portanto, de simples revaloragao de provas, mas de verdadeira
reanalise de todo o contexto fatico que embasou a conclusdo do Tribunal de origem
sobre a legitimidade da entrada policial no domicilio. A modificacdo desse
entendimento exigiria ampla incursdo no conjunto fatico-probatério constante dos
autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

O cenario delineado nos autos indica que a acao policial teria decorrido do
cumprimento de mandado de busca e apreensédo e, durante a diligéncia, os policiais
civis encontraram provas referentes a outro delito (entorpecentes, balanga de preciséo,
caderno de anotagdes, dinheiro, etc.).

Como ja exposto, para afastar o 6bice da Sumula 7/STJ, ndo basta a mera
afirmacao genérica de sua nédo incidéncia ou a simples transcrigdo de trechos do
acorddo. E necessario demonstrar, de forma concreta, que a modificacdo do
entendimento nao exige reexame de fatos e provas, o que nao ocorreu no caso em
analise.

No mesmo sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO IRREGULAR EM DOMICILIO. JUSTA
CAUSA PRESENTE . AUSENCIA DE NULIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O ingresso em domicilio alheio, para se revestir de legalidade, deve ser
precedido da constatacdo de fundadas razées que fornecam razoavei
certeza da ocorréncia de crime no interior da residéncia .Em outras palavras,
somente quando o contexto fatico anterior a invaséo fornecer elementos que
permitam aos agentes de seguranca ter certeza para aléem da duvida
razoavel a respeito da pratica delitiva no interior do imovel é que se mostra
viavel o sacrificio do direito constitucional de inviolabilidade de domicilio.

2.No presente caso, o ingresso no domicilio se deu apds os policiais

realizarem campana no local, tendo o recorrente, ao notar a aproximag¢ao

dos agentes estatais, arremessado algumas drogas em cima do telhado de

uma residéncia vizinha. Além disso, os policiais destacaram que um grande

numero de pessoas entrava e saia do imovel sem nada aparente nas maos .
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Néo ha que se falar, portanto, em auséncia de justa causa para a busca
domiciliar.

3. Qualquer incursdo que escape a moldura fatica ora apresentada
demandaria inegavel revolvimento fatico-probatorio, ndo condizente com a
via do recurso especial. Incidéncia da Sumula n . 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg no AREsp: 2481811 SP 2023/0372835-1, Relator.: Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento: 20/02/2024, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagcdo: DJe 26/02/2024)

Assim, verifica-se que o Tribunal de origem estabeleceu sua concluséo
acerca da legalidade da busca domiciliar apés minuciosa analise do conjunto
probatdrio dos autos. Afastar essa conclusdo demandaria necessariamente a incursao
no acervo fatico-probatério, o que é vedado pela Sumula 7 desta Corte, que dispde: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Ademais, a conclusdo trazida pelo Tribunal de origem encontra-se em
consonéancia com o entendimento desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PRINCIPIO DA
SERENDIPIDADE. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS DURANTE
CUMPRIMENTO DE MANDADO DE BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR .
AUSENCIA DE DESVIO DE FINALIDADE. PRECEDENTES. DOSIMETRIA.
PENA-BASE . EXASPERACAO EM 10 MESES. QUANTIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS. ART. 42 DA LEI N . 11.343/06. APREENSAO
DE 20 (VINTE) PEDRAS DE CRACK E 54 GRAMAS DE MACONHA.

FUNDAMENTACAO IDONEA . AUSENCIA DE FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o encontro fortuito de provas (serendipidade) é
admitido pela jurisprudéncia desta Corte Superior, considerando-se,
portanto, validas as provas encontradas casualmente pelos agentes policiais,
relativas a infragdo penal até entdo desconhecida, por ocasido do
cumprimento de medidas de investigacdo de outro delito regularmente
autorizadas, ainda que inexista conexdo ou continéncia com o crime
supervenientemente encontrado, desde que ndo haja desvio de finalidade na
execugdo das diligéncias das quais se originaram os elementos probatorios .
Ademais, anote-se que o cumprimento do mandado de busca e apreenséo
autoriza a abertura de gavetas, ndo sendo necessario que a descoberta
fortuita se dé pela teoria da visdo aberta.

2. Na hipdtese, a partir da analise do contexto fatico delineado no acdrdédo
de apelacao, verifica-se que, embora a medida invasiva tenha sido
autorizada judicialmente no curso de investigacdo relativa a delito diverso
(roubo majorado) - em que a busca e apreensdo visava ao encontro de
roupas e uma motocicleta, itens que, para serem localizados, dependiam da
revista por todos os cémodos do domicilio -os agentes de policia
encontraram fortuitamente as provas referentes ao delito de trafico de
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drogas. Nesse contexto, ndo ha se falar em desvio de finalidade no
cumprimento do mandado judicial, mas sim em descoberta eventual de
provas, ndo se verificando irregularidade na referida diligéncia .

3. A individualizagdo da pena € uma atividade em que o julgador esta
vinculado a parametros abstratamente cominados pelo legislador, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sangdo penai
aplicavel ao caso concreto, apos o exame percuciente dos elementos do
delito, e em decisdo motivada. Destarte, cabe as Cortes Superiores, apenas,
o controle de legalidade e da constitucionalidade dos critérios utilizados no
calculo da pena (AgRg no REsp n. 1 .752.564/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/11/2020, DJe de 23/11/2020).

4. Somado a isso, a teor do art . 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida s&o preponderantes sobre as demais
circunstancias do art. 59 do Cddigo Penal e podem justificar a fixagdo da
pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuagcdo desta Corte apenas
quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado .

5. Nessa linha de intelecgdo, observa-se que a Corte local considerou como
desfavoraveis a quantidade, a natureza e a variedade dos entorpecentes
apreendidos - 20 (vinte) pedras de crack e 54 (cinquenta e quatro) gramas
de maconha - para exasperar a pena-base do crime de trafico em 10 meses
acima do minimo legal, o que ndo se mostra desproporcional, tendo em vista
as penas minima e maxima do delito de trafico de drogas (5 a 15 anos).

6. Agravo regimental a que se nega provimento .

(STJ - AgRg no HC: 909611 RS 2024/0151796-3, Relator.: Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento: 12/08/2024, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 15/08/2024)

No que concerne a primeira fase de aplicacdo da pena, o Tribunal a quo

procedeu fundamentadamente a analise das circunstancias judiciais, fazendo a

aplicagdo com base em elementos concretos. Consta o raciocinio e as premissas
levadas em consideracao para a fixagao da pena base.

N&o basta alegar que a pena foi majorada em patamar superior a 1/6 ou 1/8,
pois essa fragdo ndo tem previsdo legal no art. 59 do Cédigo Penal. E 6nus
argumentativo da defesa demonstrar que a exasperagdo da pena foi puramente
arbitraria e sem qualquer razoabilidade e fundamentacdo concreta, revelando uma
desproporcao evidente que dispense o exame mais aprofundado dos aspectos faticos
do caso concreto, o que nao aconteceu.

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, "na
primeira fase da dosimetria da pena, ndo ha direito do subjetivo do réu a adogédo de
alguma fracdo especifica de exasperagdo para cada circunstancia judicial
desfavoravel, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas
minima e maxima ou mesmo outro valor. Tais fracbes sdo pardmetros aceitos pela
jurisprudéncia do STJ, mas ndo se revestem de carater obrigatdrio, exigindo-se apenas
que seja proporcional o critério utilizado pelas instancias ordinarias” (AgRg no REsp n.
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1.951.442/PE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/11/2021,
DJe de 29/11/2021. grifei).

Por fim, no que diz respeito a alegada violagdo ao art. 33, §4°, da Lei n°
11.343/06, da mesma forma, cabe registrar que o acordéo recorrido encontra-se
fundamentado em analise do contexto fatico-probatério, concluindo que, "além da
diversidade de entorpecentes (maconha, cocaina e crack) e apetrecho (balanca de
precisdo), foram apreendidos dois cadernos contendo anotagbes relacionadas aos
crimes de trafico de drogas e de roubo, o que demonstra a habitualidade da conduta e,
portanto, a dedicagcdo do réu a atividade criminosa, fato que inviabilizava o
reconhecimento da minorante"”. Novamente, alterar tal entendimento exigiria reexame
do conjunto fatico-probatorio, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

Neste sentido:
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RECONHECIMENTO DA
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO . IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA O AFASTAMENTO DO PRIVILEGIO.
SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ . AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na hipdtese dos autos, o Tribunal de origem afastou a incidéncia da
minorante do trafico privilegiado, porquanto os elementos concretos do caso
conduziram a conclusdo de que o agravante dedicava-se a atividade
criminosa, em razdo da elevada quantidade e variedade de drogas
encontradas na posse do acusado, forma de acondicionamento e local de
apreensdo dos entorpecentes ("boca de fumo"), bem ainda, apreensado de
petrechos para comercializacdo das substancias ilicitas e cadernos de
anotagées a respeito.

2 . Esse entendimento esta em consondncia com a orientacdo
jurisprudencial desta Corte no sentido de que elementos tais quais petrechos
e anotacoes tipicos de trafico, balanca de precisdo, ponto habitual de venda,
forma de acondicionamento da droga, entre outros, somados a quantidade e
a variedade de entorpecentes, sdo idbneos para afastar a benesse do trafico
privilegiado, pois indicam a dedicacdo do acusado a atividades ilicitas.
Precedentes.

3. A modificagdo deste entendimento demandaria necessariamente
revolvimento fatico-probatdrio, vedado pela Sumula n . 7 do Superior
Tribunal de Justica - STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no AREsp: 2181966 MS 2022/0240416-6, Data de Julgamento:
07/03/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 10/03/2023)
Sendo assim, a pretensao de revisdo do julgado esbarra inexoravelmente
nos obices das Sumulas 7 e 83 desta Corte.

Portanto, permanecem os O&bices apontados na decisdo impugnada,
considerando que, no caso em concreto, as conclusdes sobre a licitude da busca
pessoal e a revisdo da dosimetria da pena demandariam reexame do acervo fatico-
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probatdrio, vedado pela Sumula 7/STJ e estando o entendimento do Tribunal de
origem em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ, imperioso o0 ndo conhecimento do recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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NUmeros Origem: 08002078720228180140 8002078720228180140
EM MESA JULGADO: 10/06/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . VILSON PEREIRA GOMES
ADVOGADOS . DELMAR UEDES MATOS DA FONSECA - PI1010039
HAUZENY SANTANA FARIAS - PI018051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VILSON PEREIRA GOMES
ADVOGADOS - DELMAR UEDES MATOS DA FONSECA - PI010039
HAUZENY SANTANA FARIAS - PI018051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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