SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2649896 - SP (2024/0189095-
1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : GILMAR ROGERIO SPRUNG

ADVOGADO  : MARCIO RODRIGO FRIZZO - SP356107

AGRAVADO : B2CYCLE FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS

ADVOGADOS : FABRICIO ROCHA DA SILVA - SP206338
ANTONIO LEOPARDI RIGAT GARAVAGLIA
MARIANNO - SP310592
RICARDO DE ABREU BIANCHI - SP345150
BARBARA RENATA SOARES GOMES - SP440017
ALBERTO HABER - SP459337
MARCELLA SASSETTOLI - SP464406
ANTONIA JIRLEM MARQUES CLEMENTE - SP410592

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, alegando intempestividade.

2. A parte agravante defende a tempestividade do recurso, argumentando a
suspensdo dos prazos processuais em datas especificas e a possibilidade de
correcao de vicio formal de intempestividade, conforme alteragao do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés auestoes em discussio: (1) saber se o recurso esnecial foi internosto
temnestivamente. considerando a contagsem do nrazo nrocessual e a anresentacio
de documento aue comnrova a existéncia de feriado local; (ii) saber se houve
cerceamento de defesa pela auséncia de decisdo saneadora e oreganizacdo do
nrocesso. imnedindo a nroducio de nrovas: e (111) saber se saber se a taxa de 1uros
remuneratorios nactuada acima da taxa média de mercado divulgada pelo Banco
Central pode ser considerada abusiva
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I1. RAZOES DE DECIDIR

4. A sunerveniéncia da T.ei n. 14.939/2024 caracteriza fato novo anlicavel as
situacoes nao transitadas em iuleado aue discutam a temnestividade recursal,
permitindo a consideragao de feriados locais para a contagem do prazo.

5. Rever o entendimento do Tribunal de origem, que afastou a alegacdo de
cerceamento de defesa, considerando dispensavel a decisdo de saneamento € a ndo
demonstracdo de necessidade de provas, demandaria o reexame de provas, o que ¢
vedado em recurso esnecial. ante a incidéncia da Siimula n. 7 do STI.

6. O recurso especial ndo comporta conhecimento no aue tange a alecacio de de
cobranca ileeal de 1uros remuneratorios. devido a auséncia de rebatimento dos
fundamentos do acordao recorrido. Simula n. 283 e 284 do STF.

7. A alegagao de violagdo a Simula n. 286 do STJ ndo prospera, pois nao ¢ cabivel
recurso especial fundado em alegada violacdo de verbete sumular. Sumula n. 518
do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno provido. Aeravo em recurso esnecial desnrovido.

Tese de mleamento: "1. A sunerveniéncia de legislacio aue altera a contascem de
nrazos nrocessuais node ser anlicada a situacoes ndo transitadas em iuleado. 2.
Anlica-se a Siimula n. 7 do STI ao caso em aue o acolhimento da tese defendida
no recurso esnecial reclama a analise dos elementos nrobatorios nroduzidos ao
longo da demanda. 3. Anlica-se as Stimulas n. 283 e 284 do STF devido a auséncia
de rebatimento dos fundamentos do acordao recorrido."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 355, I; 357, 1; 370; 371; 1.006, § 3°; Lei
n. 14.939/2024.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.437.350/RS, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.159.296/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 24/2/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de setembro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2649896 - SP (2024/0189095-
1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : GILMAR ROGERIO SPRUNG

ADVOGADO  : MARCIO RODRIGO FRIZZO - SP356107

AGRAVADO : B2CYCLE FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS

ADVOGADOS : FABRICIO ROCHA DA SILVA - SP206338
ANTONIO LEOPARDI RIGAT GARAVAGLIA
MARIANNO - SP310592
RICARDO DE ABREU BIANCHI - SP345150
BARBARA RENATA SOARES GOMES - SP440017
ALBERTO HABER - SP459337
MARCELLA SASSETTOLI - SP464406
ANTONIA JIRLEM MARQUES CLEMENTE - SP410592

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, alegando intempestividade.

2. A parte agravante defende a tempestividade do recurso, argumentando a
suspensdo dos prazos processuais em datas especificas e a possibilidade de
correcao de vicio formal de intempestividade, conforme alteragao do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Documento eletronico VDA48776704 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 15/07/2025 18:49:13
Codigo de Controle do Documento: 31caaa4d-349b-435e-870e-0baal3c95fe4



3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o recurso especial foi interposto
tempestivamente, considerando a contagem do prazo processual e a apresentacao
de documento que comprova a existéncia de feriado local; (ii) saber se houve
cerceamento de defesa pela auséncia de decisdo saneadora e organizagao do
processo, impedindo a producdo de provas; e (iii) saber se saber se a taxa de juros
remuneratorios pactuada acima da taxa média de mercado divulgada pelo Banco
Central pode ser considerada abusiva

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A superveniéncia da Lei n. 14.939/2024 caracteriza fato novo aplicavel as
situagcOes ndo transitadas em julgado que discutam a tempestividade recursal,
permitindo a consideragao de feriados locais para a contagem do prazo.

5. Rever o entendimento do Tribunal de origem, que afastou a alegacdo de
cerceamento de defesa, considerando dispensavel a decisao de saneamento ¢ a nao
demonstracdo de necessidade de provas, demandaria o reexame de provas, o que ¢
vedado em recurso especial, ante a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

6. O recurso especial ndo comporta conhecimento no que tange a alegagao de de
cobranca ilegal de juros remuneratdrios, devido a auséncia de rebatimento dos
fundamentos do acordao recorrido. Simula n. 283 e 284 do STF.

7. A alegagdo de violagao a Simula n. 286 do STJ ndo prospera, pois ndo ¢ cabivel
recurso especial fundado em alegada violagdo de verbete sumular. Simula n. 518
do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno provido. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. A superveniéncia de legislacdo que altera a contagem de
prazos processuais pode ser aplicada a situagdes nao transitadas em julgado. 2.
Aplica-se a Simula n. 7 do STJ ao caso em que o acolhimento da tese defendida
no recurso especial reclama a anélise dos elementos probatorios produzidos ao
longo da demanda. 3. Aplica-se as Simulas n. 283 e 284 do STF devido a auséncia
de rebatimento dos fundamentos do acoérdao recorrido."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 355, I; 357, 1; 370; 371; 1.006, § 3°; Lei
n. 14.939/2024.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.437.350/RS, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.159.296/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 24/2/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, ndo conheceu do agravo em razao da intempestividade do recurso especial.

O agravante aduz ser tempestivo o agravo em recurso especial, pois
foram suspensos os prazos processuais nos dias 5/4/202 a 9/4/2023 e 21/4/2023.

Destaca que, com a alteracdo do § 3° do art. 1.006 do CPC, ¢ permitida a
corregdo do vicio formal de intempestividade, e que, por se tratar de
feriado nacional, ¢ desnecessaria a comprovagao de interposi¢do dentro do prazo
legal.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
julgado pelo colegiado.

Contrarrazoes nao foram apresentadas (fl. 479).

E o relatdrio.
VOTO

Consoante alegado pela parte nas razdes recursais, a controvérsia
debatida no agravo interno restringe-se a tempestividade do recurso especial.

Registre-se que a superveniéncia da Lei n. 14.939/2024 caracteriza fato
novo aplicavel as situagdes ndo transitadas em julgado que discutam a
tempestividade recursal (Questdo de Ordem no AREsp n. 2.638.376/MQG, relator

Ministro Antonio Carlos Ferreira, Corte Especial, julgada em 5/2/2025).
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Desse modo, considerando a apresentacdao do documento a fl. 432, que
comprova a existéncia de feriado local, entendo ser caso de ultrapassar a
intempestividade do especial para novo exame de admissibilidade do recurso.

Em nova anélise, contudo, a irresignagdo ndo retne condi¢des de
prosperar.

O recurso especial, fundado no art. 105, III, a, da Constitui¢ao Federal,
foi interposto contra acorddo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo em apelagdo nos autos de embargos a execugao, cujo valor da causa ¢ de R$

535.046,25.
O julgado foi assim ementado (fls. 193-194):

APELACAO. Embargos a execucdo. Cédula de crédito bancario para
realizacao de empréstimo destinado a pessoa juridica. Demanda executiva movida
contra o devedor soliddrio pessoa fisica. Sentenca de improcedéncia. Apelo do
executado-embargante. Com razdo em parte. Preliminares rejeitadas. Sentenga citra
petita por suposta omissdo de teses. Inexisténcia. Nulidade ndo caracterizada.
Sentenca devidamente fundamentada e com requisitos essenciais. Auséncia de
violacdo aos artigos 93, IX da CF e 489 do CPC. Cerceamento do direito de defesa.
Inocorréncia. Nao ha que se falar em pericia contdbil, pois esta somente seria
possivel apos o conhecimento da matéria de direito, qual seja, se ¢ valido ou ndo o
pacto assinado entre as partes, bem como seus encargos, juros, capitalizacdo,
comissao, etc. Assim, a pericia dependeria de anterior pronunciamento judicial em
relacdo a validade/legalidade ou ndo do que foi pactuado e assinado entre as partes.
Possibilidade de discussdo sobre eventuais ilegalidades nos contratos anteriores.
Stimula n° 286 do STIJ. Insuficiente a simples alegagao genérica e evasiva de que os
contratos anteriores possuem ilegalidades. Era necessario apontar especificamente
em que consistiriam as supostas ilegalidades ocorridas nos contratos anteriores, de
modo a justificar e fundamentar a pretensdo de exibicdo dos pactos. Mérito.
Inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor. Cédula de crédito bancario
que concedeu empréstimo para manutencdo da atividade da empresa devedora.
Ainda assim, possibilidade de revisdo do contrato celebrado. Juros supostamente
abusivos. Inexisténcia. Possibilidade de fixacdo de juros remuneratdrios em patamar
superior a 12% a. a. nos contratos bancarios. Relagdo entre as partes que nao ¢
regida pelo Coédigo de Defesa do Consumidor para justificar a utilizagdo da taxa
média de mercado. Tarifa de abertura de crédito (TAC). Referido encargo nao foi
previsto na tabela anexa a Circular BACEN 3.371/2007 e atos normativos que a
sucederam, de forma que ndo mais € valida sua pactuagao em contratos posteriores a
30.04.2008. No caso concreto, o instrumento foi firmado em 03.12.2019, tornando
invalida a cobranca da tarifa, que deve ser afastada do calculo da divida exequenda.
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Mora. Tema objeto do Recurso Especial Repetitivo n® 1.639.259/SP. A abusividade
de encargos acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora. Sucumbéncia minima
do banco exequente-embargado. Manutengdo da condenagdo do executado-
embargante ao pagamento do 6nus decorrente da sucumbéncia. Honorarios recursais
ndo fixados. Apelo parcialmente provido, apenas para afastar do céalculo da divida

exequenda a tarifa de abertura de crédito.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados.

Nas razdes do recurso especial, a ora agravante aponta violagdo
dos aponta violagdo dos seguintes artigos:

a) 357, 1, do CPC, porque houve cerceamento de defesa pela auséncia de
decisdo saneadora e de organizacao do processo, impedindo a producdo de provas;

b) 51, IV, § 1°, 1T e III, do CDC, pois houve cobranga ilegal de juros
remuneratorios, colocando o consumidor em desvantagem exagerada;

Alega violagdo DA Sumula n. 286 do STJ, uma vez que o acordao
careceu de fundamentacdo em relagdo a possibilidade de revisao de contratos
bancarios para discutir ilegalidades dos contratos anteriores.

Requer o provimento do recurso e a inversdao dos 6nus de sucumbéncia
caso a demanda seja provida.

Contrarrazoes foram apresentadas (fls. 245-267).

Passo, pois, a analise das preposi¢des deduzidas.

I - Violagdo do art. 357, I, do CPC

O agravante afirma que o Tribunal de origem deixou de promover
o saneamento do feito, o que acarretou em cerceamento de defesa, uma vez que o
juiz a quo impediu a producao de provas necessarias para o deslinde do feito.

Neste ponto, verificou-se que o Tribunal de origem afastou a alegacao de
nulidade de julgamento antecipado do processo por entender ser dispensavel a
decisdo de saneamento, haja vista a ndo demonstragdo de necessidade de provas,

nestes termos (fl. 198):
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Além disso, nem se alegue a ocorréncia de qualquer cerceamento do direito de
defesa do executado-embargante.

O juiz, na presidéncia do feito, tem a faculdade de determinar a realizagio das
provas que entenda necessarias para o seu livre convencimento (CPC, arts. 370 e
371). E, por outro lado, o julgamento antecipado é de rigor quando ndo houver
necessidade de produgio de outras provas, conforme artigo 355, I do CPC.

Destaca-se que ndo hé que se falar em pericia contabil, pois esta somente seria
possivel ap6s o conhecimento da matéria de direito, como se é vélido ou ndo, o
pacto assinado entre as partes, encargos, juros, capitalizagdo, comissdo etc. Ou seja,
a pericia dependeria do pronunciamento judicial em relagio a validade (ou
legalidade) ou ndo do que foi pactuado e assinado entre as partes.

Assim sendo, fica excluida qualquer suposta alegagdo de cerceamento do
direito de defesa.

Assim, para alterar o entendimento do aresto impugnado sobre a
suficiéncia dos documentos juntados aos autos para esclarecimento das questdes
faticas, seria imprescindivel a incursdao no acervo fatico-probatério dos autos, o
que ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ. A proposito: Agint no AREsp n. 2.437.350
/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de
30/11/2023.

II - Violagdo do art. 51 IV, § 1°, I e I1I, do CDC

Quanto a questdo da cobranca ilegal dos juros remuneratorios, o

Tribunal a quo disse o seguinte (fls. 200-201):

Ressalta-se que o apelante poderia comprovar que, mesmo apds a celebragao
da cédula de crédito bancario, estaria sendo cobrado indevidamente pelas operagdes
renegociadas. Contudo, ndo acostou nenhum indicio de que as operagdes
renegociadas ainda estejam sendo cobradas pelo banco recorrido.

Prosseguindo, ndo prospera a alegacdo de abusividade das taxas de juros.
Neste sentido, dispde a Simula n° 382 do STJ

[...]

Na hipétese vertente, ndo se trata de uma relagéo de consumo para ensejar a
excepcional revisdo das taxas de juros remuneratoérios.

Dessa forma, o Tribunal a quo concluiu pela nao revisao das taxas de
juros remuneratorios, uma vez que o caso em concreto ndo se trata de uma relacao

de consumo.
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Nas razdes do recurso especial, entretanto, a parte restringiu-se a
defender a abusividade dos juros com base na taxa média de mercado. Em
momento algum rebateu o fundamento do acérddo recorrido, o que atrai a
incidéncia das Sumulas n. 283 ¢ 284 do STF.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL MUTUO BANCARIO. RELACAO CONSUMERISTA.
VERIFICACAO. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. SUMULA N. 283/STF. EMPRESTIMO BANCARIO. FOMENTO
DA ATIVIDADE EMPRESARIAL. RELACAO DE CONSUMO.
INEXISTENCIA. ARESTO IMPUGNADO CONFORME A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83/STJ. VENCIMENTO
ANTECIPADO DO DEBITO. PRETENSAO DE COBRANCA. ACTIO NATA.
VENCIMENTO ORIGINAL DA ULTIMA PARCELA. ABUSO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO AO ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial que nfo impugna fundamento do acérddo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Stmula n. 283/STF.

2. Para a jurisprudéncia do STJ, "¢ inaplicavel o diploma consumerista na
contratacdo de negdcios juridicos e empréstimos para fomento da atividade
empresarial, uma vez que a contratante ndo ¢ considerada destinataria final do
servico" (REsp n. 2.001.086/MT, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022).2.1. A Corte a quo
ndo dissentiu de tal entendimento, pois afastou a incidéncia do CDC pelo fato de a
parte agravante ndo ser a destinataria final do empréstimo bancério, visto que o
crédito foi empregado no fomento da atividade empresarial.

3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Stmula n. 83/STJ).

4. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
enfrentamento do tema pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, a teor das Simulas n. 282 ¢ 356 do STF.

5. Conforme o entendimento desta Corte Superior, "o vencimento antecipado
da divida ndo enseja a alteragdo do termo inicial do prazo de prescricao, que ¢
contado da data do vencimento da ultima parcela" (Aglnt no REsp n. 1.408.664/PR,
relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe
de 30/4/2018).

5.1. A Corte local apurou a prescri¢do da pretensdo de cobranga do banco, ora
recorrido, com base na cédula de crédito rural, a partir do vencimento original da
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ultima parcela, ainda que existente a clausula de vencimento antecipado do débito
no caso de inadimplemento do mutuario, o que ndo diverge de tal orientagao.

Caso de aplicagdo da Sumula n. 83/ST]J.

6. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das Sumulas
n. 282, 283 e 356 do STF e 83 do STJ.7. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no REsp n. 2.159.296/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

II- Stmula n. 286 do STJ

A alegacdo nao merece prosperar, porquanto, nos termos da Sumula
n. 518 desta Corte, para fins do art. 105, IIl, a, da Constituicdo Federal, ndo ¢
cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de verbete sumular, tendo
em vista que enunciado de simula ndo se insere no conceito de lei federal.

Dessa forma, quanto ao ponto, o recurso nao merece conhecimento.

IV - Conclusio

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno, e nego provimento
ao agravo em recurso especial.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de

Noronha.

Brasilia, 01 de setembro de 2025
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