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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 198635 - GO (2024/0188474-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : OSMARILDO DA GAMA BORGES (PRESO)

ADVOGADO : DEUEL GONTIJO FERNANDES AMORIM - GO040979
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO DE RELATOR QUE
DEFERIU A LIMINAR, DE FORMA FUNDAMENTADA, EM RECURSO EM
HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO. CRIME DE COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. PRISAO CAUTELAR. DECRETACAO APENAS POR
OCASIAO DA SENTENCA. INEXISTENCIA DE FATOS NOVOS. PATENTE
ILEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nos termos da orientagcao sedimentada por esta Corte, é incabivel agravo
regimental contra decisdo que, fundamentadamente, concede ou rejeita
pedido de liminar em habeas corpus (AgRg no HC n. 848.357/BA, Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 19/10/2023).

2. A execugdao provisoria da pena doagravadofoi determinada,
exclusivamente, de forma automatica, por ser a condenagao superior a 15
anos, nos termos do art. 492, |, e, do Cdédigo de Processo Penal, com
redacao dada pela Lei n. 13.964/2019.

3. Diz a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica que a
execugao provisoria da pena antes do transito em julgado da condenacéo,
inclusive as decorrentes do Tribunal do Juri, viola o principio constitucional
da presungao de inocéncia. Assim, a prisdo antes do esgotamento dos
recursos somente podera ser efetivada em carater cautelar, de forma
individualizada, com a demonstracdo da presenga dos requisitos
autorizadores do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

4. Na espécie, ndo ha analise de inconstitucionalidade de dispositivo legal,
mas apenas a interpretagdo de que a prisdo, antes de esgotados todos os
recursos cabiveis, somente podera ocorrer por decisdo individualizada, com
a demonstracdo da existéncia dos requisitos para a prisdo preventiva,
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

5. A matéria teve a repercussédo geral reconhecida no Supremo Tribunal
Federal (RE n. 1.235.340/SC - Tema 1.068), mas, ainda sem definigao, o
que enseja a aplicacao do entendimento desta Casa.

6. Agravo regimental ndo conhecido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 12 de agosto de 2024.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO DE RELATOR QUE
DEFERIU A LIMINAR, DE FORMA FUNDAMENTADA, EM RECURSO EM
HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO. CRIME DE COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. PRISAO CAUTELAR. DECRETACAO APENAS POR
OCASIAO DA SENTENCA. INEXISTENCIA DE FATOS NOVOS. PATENTE
ILEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nos termos da orientagcao sedimentada por esta Corte, é incabivel agravo
regimental contra decisdo que, fundamentadamente, concede ou rejeita
pedido de liminar em habeas corpus (AgRg no HC n. 848.357/BA, Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 19/10/2023).

2. A execugdao provisoria da pena doagravadofoi determinada,
exclusivamente, de forma automatica, por ser a condenagao superior a 15
anos, nos termos do art. 492, |, e, do Cdédigo de Processo Penal, com
redacao dada pela Lei n. 13.964/2019.

3. Diz a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica que a
execugao provisoria da pena antes do transito em julgado da condenacéo,
inclusive as decorrentes do Tribunal do Juri, viola o principio constitucional
da presungao de inocéncia. Assim, a prisdo antes do esgotamento dos
recursos somente podera ser efetivada em carater cautelar, de forma
individualizada, com a demonstracdo da presenga dos requisitos
autorizadores do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

4. Na espécie, ndo ha analise de inconstitucionalidade de dispositivo legal,
mas apenas a interpretagdo de que a prisdo, antes de esgotados todos os
recursos cabiveis, somente podera ocorrer por decisdo individualizada, com
a demonstracdo da existéncia dos requisitos para a prisdo preventiva,
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

5. A matéria teve a repercussédo geral reconhecida no Supremo Tribunal
Federal (RE n. 1.235.340/SC - Tema 1.068), mas, ainda sem definigao, o
que enseja a aplicacao do entendimento desta Casa.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO
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Trago a apreciagdo da Sexta Turma o agravo regimental interposto pelo
Ministério Publico de Goias contra a decisdo de minha relatoria, na qual deferi a
liminar para permitir que o recorrente aguarde em liberdade o julgamento do recurso,
salvo se por outro motivo estiver preso e ressalvada a possibilidade de haver

decretagao de prisdo, caso se apresente motivo concreto para tanto (fls. 140/145).

Defende o agravante que a execugdo proviséria da condenagdo superior a
15 (quinze) anos, oriunda do Tribunal do Juri, encontra expressa previsdo legal (art.
492, inc. I, alinea "e", do CPP), cuja constitucionalidade se presume e se mantém
higida, conforme inclinag&o jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e recentes

julgados do proprio Superior Tribunal de Justica (fl. 159).

Aduz que, no caso vertente, o agravado foi condenado a reprimenda de 25
(vinte e cinco anos) e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela
pratica do crime tipificado no art. 121, § 2° inc. Il, IV e VI, § 2°-A, inc. I, e § 7°, inc. Ill,
todos do Cddigo Penal, sendo determinado o imediato inicio do cumprimento da pena,

ex vi do 492, inciso I, alinea "e", do Codigo de Processo Penal (fl. 159).

Sustenta, por fim, que, embora houvesse o entendimento anterior do
Superior Tribunal de Justigca de que a execucgéo provisoria da pena antes do transito em
Julgado da condenacéo, inclusive as decorrentes do Tribunal do Juri, viola o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia, trata-se de compreensdo que merece
revisdo e encontra-se superada em jurisprudéncia constitucional firmada no ambito do
Pretorio Excelso, a quem compete a ultima palavra acerca da constitucionalidade dos

preceitos legais (fl. 163).

Requer, assim, seja o presente agravo regimental conhecido e provido para
reconsiderar a decisdo recorrida e negar provimento ao recurso em habeas corpus
interposto em favor do agravado, restabelecendo a integralidade da decisdo objurgada,
que determinou a execugdo provisoria da pena, nos termos do artigo 492, inc. |, alinea
"e", do Cddigo de Processo Penal (fl. 164).

E o relatorio.

VOTO
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Ao conceder a liminar, disse eu o seguinte (fls. 141/144 - grifo nosso):

No caso, mesmo em analise preliminar e sumaria, diviso o constrangimento
ilegal aventado e a presenga do fumus boni iuris e do periculum in mora, elementos
autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia.

Conforme relatado, o paciente foi condenado pelo Tribunal do Juri em razao
do crime previsto no art. 121, § 2°, Il, IV e VI, § 2°-A, |, § 7°, lll, do Cdédigo Penal, a
pena de 25 anos e 3 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, tendo sido
decretada a sua prisdo pela Juiza Presidente do Tribunal do Juri em 12/3/2024,
mediante os seguintes fundamentos (Processo n. 0148907-86.2018.8.09.0024 - fls.
22/23 — grifo nosso):

DA NECESSIDADE DA PRISAO PREVENTIVA E EXECUGAO
IMEDIATA DA PENA

Recentemente, o Supremo Tribunal Federal formou maioria para
permitir que condenados em juri popular cumpram a pena logo apds a
decisdo dos jurados. Veja-se:

EMENTA: Direito constitucional e processual penal. Recurso
extraordinario. Crimes de Feminicidio e Posse irregular de arma de
fogo de uso permitido. Condenagéo pelo Tribunal do Jari. Execugao
imediata da pena.Presenca de repercussdo geral. 1. A decisdo da
Justica Estadual considerou legitima a imediata execugdo de
condenagéo proferida pelo Tribunal do Juri. Tal decisdo foi reformada
pelo Superior Tribunal de Justica. 2. Constitui questdo constitucional
relevante definir se a soberania dos veredictos autoriza a imediata
execugdo de pena imposta pelo Tribunal do Juri. 3. Reconhecimento
da repercussédo geral da matéria, a envolver o exame de questbes
constitucionais que incluem o direito a vida e sua prote¢cdo adequada,
a presuncao de inocéncia e a soberania dos veredictos do Tribunal do
Juri. (RE 1235340 RG, Relator (a): LUIS ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 24-10-2019, PROCESSO ELETRONICO
DJe-171 DIVULG 03-08-2023 PUBLIC 04-08-2023)

Nesse passo, dispde o enunciado n° 14 do FONAJUC que: "o réu
condenado pelo Tribunal do Juri deve ser imediatamente recolhido ao
sistema prisional a fim de que seja iniciada a execugdo da pena, em
homenagem aos principios da soberania dos veredictos e da efetividade
processual".

Sob outro prisma, presentes os requisitos autorizadores da prisédo
preventiva, constantes do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, ante a alta
probabilidade do risco de fuga do acusado, quem apds a pratica delitiva
evadiu-se da cidade e, nesta sessdo de julgamento, espontaneamente,
deixou o plenario no intervalo para o almogo, hdo mais retornando.

Como justificativa dessa conduta, seu patrono apresentou atestado
médico de atendimento hospitalar, em emergéncia, onde constava a CID
G43 (enxaqueca), 0 que causou surpresa pois O réu acabara de ser
interrogado, ndo externando nenhum indicativo de dores de qualquer
natureza. O fato é que Osmarildo nao retornou a este plenario até o
presente momento (documentagcdo anexado aos autos).

Além disso, o elevado patamar da pena aplicada em sentenca revela-
se alto estimulo para realizacdo de nova fuga, fator provavel diante da cena
descrita acima.

Pela confluéncia dos argumentos supra, decreto a prisao
preventiva do acusado e determino a execucao imediata da pena
imposta, nos moldes determinados por nossa Corte Suprema.

O Tribunal de origem, por sua vez, denegou a ordem, consignando o

Documento eletronico VDA41922056 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 11/06/2024 11:12:09
Codigo de Controle do Documento: Ob3bf338-75eb-41e5-888d-b2f961abd872



seguinte (HC n . 5266300-34.2024.8.09.0024 - fl. 108 - grifo nosso):

Examinando o decreto prisional,_vejo que firmado no fato do
paciente ter sido condenado pelo Tribunal do Juri a pena superior a 15
(quinze) anos, conforme prevé o artigo 492, I, "e", do Cédigo de
Processo Penal.

Ainda, consta da decisao atacada, que o paciente fugiu da
localidade do fato, logo em segquida a ele e deixou o plendrio no
intervalo do almoco e ndo mais retornou.

Nas informagdes, a autoridade judicial afirma que a defesa de
Osmarildo justificou a conduta apresentando atestado médico
hospitalar, onde constava CID G43 (enxaqueca), O gue causou
estranheza, pois ele acabara de ser interrogado, nao externando
nenhum indicativo de dores de qualquer natureza. Comunicou, por fim,
que Osmarildo esta foragido.

Desse modo, considerando que nao declarada a
inconstitucionalidade do artigo 492, I, do Codigo de Processo Penal
(Tema 1068 de Repercussdo Geral), e vedado ao Orgdo Fracionario
afastar a aplicacao de norma federal (Simula Vinculante 10 e artigo 97
da CF), impde-se a manutencao do decreto prisional, sem constatada
qualquer afronta aos principios vigentes.

[.]

Como se vé, foi determinada a execugao proviséria da pena do recorrente
por ser a condenacao superior a 15 anos, nos termos do art. 492, |, e, do Cdédigo
de Processo Penal, com redagao dada pela Lei n. 13.964/2019.

Contudo, sobre esse tema, a despeito da discussdo ainda pendente de
julgamento final acerca da constitucionalidade (Tema 1068 Repercussao Geral), a
jurisprudéncia da Quinta e da Sexta Turmas compreendem ser ilegal,
conforme a interpretagdao conferida ao direito fundamental da presung¢ao de
inocéncia, mandar prender o réu solto para execug¢ao imediata e provisoéria de
condenacao ndao definitiva lastreada em veredicto do Tribunal do Juri, como
ocorreu na hipétese (HC n. 737.749/MG, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 30/6/2022 - grifo nosso).

Em igual sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CORRUPGAO DE MENOR. CONDENAGAO PELO TRIBUNAL DO JURIL.
RE EM LIBERDADE DURANTE A INSTRUQAO. CUMPRIMENTO
IMEDIATO DO VEREDICTO. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA SEM
OS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PARECER MINISTRIAL
ACOLHIDO.

1 - A execucdo proviséria da pena da recorrente foi determinada,
exclusivamente, de forma automatica, por ser a condenagao superior a 15
anos, nos termos do art. 492, |, e, do Cdodigo de Processo Penal, com
redacao dada pela Lei n. 13.964/2019.

2 - Prevalece o entendimento de que a execugao provisoria da pena
antes do trénsito em julgado da condenacéo, inclusive as decorrentes do
Tribunal do Juri, viola o principio constitucional da presunc¢ao de inocéncia.
Assim, a prisdo antes do esgotamento dos recursos somente podera ser
efetivada em carater cautelar, de forma individualizada, com a demonstracao
da presenca dos requisitos autorizadores do art. 312 do Cddigo de Processo
Penal. (AgRg no RHC n. 188.628/RO, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 27/11/2023).

3 - Cumpre ressaltar que ndo ha, aqui, analise de
inconstitucionalidade de dispositivo legal, mas apenas interpretacdo no
sentido de que a prisdo, antes de esgotados todos os recursos cabiveis,
apenas podera ocorrer por decisado individualizada, com a demonstragao da
existéncia dos requisitos para a prisdo preventiva, previstos no artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal. Precedentes.
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4 - Registre-se que a matéria teve a repercussao geral reconhecida
no Supremo Tribunal Federal (RE n. 1.235.340/SC — Tema 1068), mas,
ainda sem definicdo, o que enseja a aplicagdo do entendimento deste
Tribunal Superior.

5 - Recurso em habeas corpus provido para assegurar a recorrente o
direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacao,
ressalvada a existéncia de motivos concretos e contemporaneos que
justifiquem a necessidade da prisdo preventiva.

(RHC n. 191.952/RS, minha Relatoria, Sexta Turma, DJe 15/3/2024 -
grifo nosso).

Por outro lado, consta dos autos que o recorrente respondia ao processo
em liberdade desde 5/6/2019, em face de concessao de ordem de habeas
corpus pelo Tribunal de Justica de Goias (fl. 61), ndo tendo sido apresentado
nenhum fato contemporaneo concreto que justificasse o seu encarceramento.

Ademais, a auséncia do recorrente do Plenario, logo apdés o seu
interrogatério, e o seu nao retorno, em que pese a estranheza aventada pelo
Magistrado singular, revela-se justificada conforme o atestado médico apresentado
pela defesa.

Desse modo, ao_menos por ora, a determinagdo de prisdo pela Juiza
Presidente do Tribunal do Juri representa constrangimento ilegal passivel de ser
sanado com a medida de urgéncia.

Ante o exposto, defiro a liminar pleiteada para permitir que o recorrente
aguarde em liberdade o julgamento do recurso, salvo se por outro motivo estiver
preso, e ressalvada a possibilidade de haver decretacido de prisdo, caso se
apresente motivo concreto para tanto.

Comunique-se, com urgéncia, as instancias ordinarias.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem e ao Juizo de primeiro grau
competente sobre os fatos alegados na peticdo recursal, especialmente sobre
eventual interposicdo de recurso em prol do ora recorrente, juntando-se
documentacéo pertinente.

Tais informes deverdo ser prestados, preferencialmente, pela Central do
Processo Eletrénico - CPE do STJ.

A solicitagao devera ser acompanhada de cépia da peticao de fls. 114/123.

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Em seguida, conclusos.

Publique-se.

Pois bem. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica possui firme

entendimento no sentido de que ndo é cabivel a interposicdao de agravo regimental

contra decisdao do Relator que, fundamentadamente, indefere pleito liminar em

habeas corpus (AgRg no HC n. 890.667/GO, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 18/3/2024 - grifo nosso).

E ainda: AgRg no HC n. 888.972/AL, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJe 18/4/2024; AgRg no HC n. 848.357/BA, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 19/10/2023; AgRg no HC n. 848.812/RS, Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe 12/9/2023; e AgRg no HC n. 737.749/MG, Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 17/8/2023.

Como se nao Dbastasse,a decisdo atacada estd amparadaem
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orientacao jurisprudencial dominante deste Sodalicio.

Com efeito, aqui, prevalece o entendimento de que a execug¢ao provisoria da
pena antes do transito em julgado da condenacéo, inclusive as decorrentes do Tribunal
do Jdri, viola o principio constitucional da presung¢do de inocéncia (RHC n. 191.952/RS,
da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 15/3/2024).

Em outras palavras, a jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite a
prisdo preventiva, ou a execugao provisoria da pena, em decorréncia automatica da
condenacéo pelo Conselho de Sentenga do Tribunal do Juri. Precedentes (AgRg no HC
n. 835.508/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 27/11/2023).

Nesse norte, também, os seguintes precedentes: AgRg no HC n.
836.262/SP, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 22/5/2024; e AgRg no HC n.
875.664/CE, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 4/5/2023

Ante o exposto, ndao conhego do agravo regimental.

Documento eletronico VDA41922056 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 11/06/2024 11:12:09
Codigo de Controle do Documento: Ob3bf338-75eb-41e5-888d-b2f961abd872



=g

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 198.635/ GO
Numero Registro: 2024/0188474-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
01489078620188090024 1489078620188090024 526630034 52663003420248090024
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Secretario
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
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AGRAVADO :0OSMARILDO DA GAMA BORGES (PRESO)
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 06/08/2024
a 12/08/2024, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 12 de agosto de 2024
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