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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2146202 - SP (2024/0187817-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : LUCAS EDUARDO GODOY DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
JULIANA MAMEDE WIERING DE BARROS - DEFENSORA
PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXTORSAO QUALIFICADA E ROUBO.
CONCURSO MATERIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso
especial, mantendo acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que
reconheceu a incidéncia dos §§ 1° e 3° do art. 158 do Codigo Penal em crime de
extorsao qualificada, além de concurso material com crime de roubo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em: (i) saber se € possivel a aplicagdo simultédnea
da causa de aumento de pena prevista no art. 158, § 1°, do CP e da qualificadora do
crime de extorsao prevista no art. 158, § 3° do CP; (ii) possibilidade de
reconhecimento de concurso formal ou de continuidade delitiva entre os crimes de
roubo e extorsdo praticados em um mesmo contexto fatico, ou se deve prevalecer o
concurso material.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A iurisprudéncia desta Corte admite a aolicacdo da causa de aumento do art. 158. §
1°. do CP. tanto na forma simples (art. 158. caout. do CP) auanto na forma aualificada
do crime de extorsdo (art. 158. § 3°. do CP). considerando aue a referida aualificadora
ndo se traduz em um crime auténomo de extorsdo. mas apenas gera um tipo derivado
da conduta descrita no caput do mesmo artigo legal, independentemente da ordem dos
paragrafos no tipo penal.

4. O cenario fatico delineado pelo Tribunal local indicou que a conduta praticada
pelo agravante compds-se de mais de uma acao destinada a execugao de dois crimes
diferentes (um roubo e uma extorsao), de maneira que a analise da alegada ocorréncia
de concurso formal esbarra no ébice da Sumula n. 7 do STJ. Ademais, esta Corte
mantém o entendimento de ser impossivel a configuracdo da continuidade delitiva
entre os crimes de roubo e extorsao, considerando que s&o crimes autbnomos, embora
possam ter sido praticados num mesmo contexto fatico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo desprovido. .
Tese de julgamento: "1. E possivel a aplicacdo simultanea da causa de aumento de
pena prevista no art. 158, § 1°, do Cdédigo Penal e da qualificadora do crime de
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extorsao prevista no art. 158, § 3°, do mesmo diploma legal, pois a ultima ndo se traduz
em crime autbnomo; 2. A alegacdo de ocorréncia de concurso formal de crimes
esbarra no obice da Sumula 7 do STJ, considerando que o cenario fatico delineado
pelo Tribunal local indicou que a conduta praticada pelo agravante compds-se de mais
de uma acdo destinada a execugao de dois crimes diferentes; 3. Nao é possivel o
reconhecimento de continuidade delitiva entre os crimes de roubo e extorsido, por
serem delitos de espécies distintas."

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 158, §§ 1° e 3% CP, arts. 70 e 71.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no HC 439.716/SP, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 1/8/2018; STJ, HC 942.087/SP, Rel. Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 18/12/2024; STJ, HC 876.904/SP, Rel.
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 16/12/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de abril de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXTORSAO QUALIFICADA E ROUBO.
CONCURSO MATERIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso
especial, mantendo acérdao do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
reconheceu a incidéncia dos §§ 1° e 3° do art. 158 do Cddigo Penal em crime de
extorsao qualificada, além de concurso material com crime de roubo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questado em discussdo consiste em: (i) saber se € possivel a aplicagdo simultanea
da causa de aumento de pena prevista no art. 158, § 1°, do CP e da qualificadora do
crime de extorsdao prevista no art. 158, § 3° do CP; (ii) possibilidade de
reconhecimento de concurso formal ou de continuidade delitiva entre os crimes de
roubo e extorsdo praticados em um mesmo contexto fatico, ou se deve prevalecer o
concurso material.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia desta Corte admite a aplicagdo da causa de aumento do art. 158, §
1°, do CP, tanto na forma simples (art. 158, caput, do CP) quanto na forma qualificada
do crime de extorsao (art. 158, § 3°, do CP), considerando que a referida qualificadora
nao se traduz em um crime autbnomo de extorsdao, mas apenas gera um tipo derivado
da conduta descrita no caput do mesmo artigo legal, independentemente da ordem dos
paragrafos no tipo penal.

4. O cenario fatico delineado pelo Tribunal local indicou que a conduta praticada
pelo agravante compds-se de mais de uma acgao destinada a execugao de dois crimes
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diferentes (um roubo e uma extorsdo), de maneira que a analise da alegada ocorréncia
de concurso formal esbarra no 6bice da Sumula n. 7 do STJ. Ademais, esta Corte
mantém o entendimento de ser impossivel a configuragcdo da continuidade delitiva
entre os crimes de roubo e extorsao, considerando que s&o crimes autbnomos, embora
possam ter sido praticados num mesmo contexto fatico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. E possivel a aplicacdo simultanea da causa de aumento de
pena prevista no art. 158, § 1°, do Cdédigo Penal e da qualificadora do crime de
extorsao prevista no art. 158, § 3°, do mesmo diploma legal, pois a ultima nao se traduz
em crime autbnomo; 2. A alegacdo de ocorréncia de concurso formal de crimes
esbarra no obice da Sumula 7 do STJ, considerando que o cenario fatico delineado
pelo Tribunal local indicou que a conduta praticada pelo agravante compdés-se de mais
de uma acdo destinada a execugao de dois crimes diferentes; 3. Nao é possivel o
reconhecimento de continuidade delitiva entre os crimes de roubo e extorsdo, por
serem delitos de espécies distintas."

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 158, §§ 1° e 3% CP, arts. 70 e 71.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no HC 439.716/SP, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 1/8/2018; STJ, HC 942.087/SP, Rel. Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 18/12/2024; STJ, HC 876.904/SP, Rel.
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 16/12/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de fls. 352/362 interposto por LUCAS EDUARDO
GODOY DOS SANTOS contra decisao de minha lavra (fls. 339/345), por meio da qual
conheci, em parte, do seu recurso especial, para negar-lhe provimento, com
fundamento na Sumula n. 568 do Superior Tribunal de Justiga — STJ, ficando mantido o
acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
— TJSP no julgamento da Apelagéao Criminal n. 1507563-15.2023.8.26.0050.

Em suas razdes, a defesa reforga as teses de mérito ja constantes da pecga do
apelo nobre. Dessa forma, defende que o crime qualificado encerra novo tipo penal,
nao podendo o julgador se valer de causas de aumento previstas em outras
modalidades do crime para majorar a pena do reu.

Dessa forma, no presente caso houve a aplicacdo indevida de causa de
aumento da extorsao simples a modalidade qualificada do mesmo delito. Aponta que,
caso o legislador quisesse aplicar as causas de aumento a modalidade qualificada
da extorsdo, deveria estabelecer tais causas em paragrafo posterior ao dispositivo
legal, mas nao anterior. Por fim, sustenta que deve ser seguida a mesma ldgica
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aplicada no Tema n. 1.087 firmado em sede de julgamento de Recursos Repetitivos
pelo STJ.

Ressalta, ainda, que inexistiu concurso material entre os crimes de roubo e
extorsdo imputados ao agravante, mas, sim, concurso formal ou, subsidiariamente,
continuidade delitiva, considerando que houve apenas uma unica conduta, praticada
no mesmo contexto fatico, que resultou em dois crimes distintos

Requer a reconsideragcédo da decisdo ou provimento do agravo regimental, com
a admissao e provimento do recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnacdo da decisdo agravada, nos limites da matéria contida no recurso
subjacente.

Porém, apesar do empenho do agravante, a decisdo agravada deve ser mantida.

Quanto a tese de cumulagédo indevida da incidéncia dos §§ 1° e 3° do art. 158
do CP, assim se manifestou o TJSP (grifos nossos):

"6. Por sua vez, no tocante ao crime de extorsdo, a
privagdo da liberdade da vitima constituiu meio necessario
para a obtengdo da vantagem patrimonial. Com efeito,
considerando o comportamento exigido da vitima, era
essencial, para o sucesso da empreitada criminosa, que a
vitima permanecesse sob o0 jugo dos criminosos,
porquanto, em liberdade, poderia adotar providéncia que
frustrasse a consecug¢do da vantagem patrimonial.

Pelo que incide a norma prevista no paragrafo 3°,
do artigo 158, do Cdédigo Penal em outras palavras, a
extorsao é qualificada.

Além disso, assiste razdo o “parquet”, uma vez que
o crime foi cometido por trés agentes e, ainda, com
emprego de arma de fogo, de modo que se deve incidir o
disposto no pardgrafo 1° do artigo 158, do Cédigo Penal.

A figura qualificada prevista no artigo 158, pardgrafo
3% do Cddigo Penal o chamado “sequestro relampago,
criado pela Lei n° 11.923/09, ndo configura um crime
autébnomo de extorsdo, mas apenas um tipo derivado da
conduta tipificada na cabega do artigo. Neste passo, ndo
ha incompatibilidade entre a extorsdo qualificada pela
restricdo da liberdade da vitima e as majorantes previstas
no paragrafo 1°, do citado artigo 158, do Cédigo Penal, de
sorte que citadas causas de aumento de pena também
incidem na hipé6tese prevista no artigo 158, paragrafo 3¢

(STJ, Agint no HC n. 439.716/SP, relator Ministro Rogerio

Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/6/2018, D Je de
1/8/2018; R Esp n. 1.353.693/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/9/2016,
D Je de 21/9/2016).

7. E se cuida, designadamente, de roubos
majorados pelo concurso de agentes e emprego da arma
de fogo.

7.1. Bem definido, ante o que se expendeu, que o
crime foi praticado pelo acusado e mais dois individuos
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néo identificados, despontando manifesto o liame subjetivo
entre eles.

7.2. Por sua vez, firme a vitima no declinar de que
foi utilizada arma de fogo.

E, no caso em espécie, ndo se divisa qualquer dado
concreto a colocar em xeque as assertivas do ofendido.
Alias, as regras de experiéncia comum jogam em favor da
acusacdo, porquanto, dada a dindmica dos fatos e as
circunstancias que envolveram a empreitada criminosa
vitima abordada no interior de seu veiculo utilizado como
meio de trabalho, dificil imaginar que a execugdo do delito
prescindisse de arma, a fim de inibir a reagdo da vitima e
atemoriza-la.

Com efeito, para a caracterizagdo da majorante
relativa ao emprego da arma de fogo é dispensavel a
apreensdo da mesma, quando sua utilizagcdo estiver
assentada em outros elementos de prova [...].” (fls. 278
1279)

Pela leitura do trecho acima, o tribunal a quo concluiu pelo cabimento do
reconhecimento dos §§ 1° e 3°, do art. 158 do CP, considerando, primeiramente, que
foi demonstrada, pelas provas dos autos de origem, que houve concurso de pessoas,
emprego de arma e restricdo da liberdade da vitima para o sucesso da consumacgao
delitiva. Ademais, foi registrado que ndao ha incompatibilidade entre a causa de
aumento de pena prevista no art. 158, § 1°, do CP, e a qualificadora do art. 158, § 3°,
do CP, considerando que esta n&o cria um crime autbnomo de extorsdo, mas apenas
gera um tipo derivado da conduta tipificada no art. 158, caput, do mesmo diploma legal.

Conforme destacado na decisdo agravada, o entendimento adotado pela
instancia de origem vai ao encontro da jurisprudéncia desta Corte, pois esta também
se posiciona no sentido da possibilidade de aplicagdo da causa de aumento do art.
158, § 1°, do CP, na forma qualificada do crime de extorsao prevista no § 3° do mesmo
artigo, a partir de uma "interpretacdo sistematica do art. 158 do CP para admitir a
majorante tanto na extorsdo simples (caput) quanto na qualificada pela restricdo da
liberdade da vitima (§ 3°), inobstante a ordem dos paragrafos no tipo penal, ja que as
alteragbes trazidas pela Lei n. 11.923/2009 né&o criou um delito autbnomo" (Agint no
HC n. 439.716/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 1°/8/2018).

No mesmo sentido, colaciono precedente (grifos nossos):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO DE
RECURSO PROPRIO OU REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. CRIMES DE ROUBO E
EXTORSAO. CONCURSO MATERIAL. CUMULACAO DE
CAUSAS DE AUMENTO. MODUS OPERANDI GRAVE.
APLICACAO DA MAJORANTE DA EXTORSAO
QUALIFICADA (ART. 158, § 3° DO CP) COM AS
CIRCUNSTANCIAS DO § 1° DO MESMO ARTIGO.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. |.
CASO EM EXAME

[.]
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4. No caso, as instancias ordinarias corretamente
aplicaram o concurso material entre os crimes de roubo e
extorsdo, por se tratarem de delitos autébnomos, com
designios distintos e ofensa a bens juridicos diferentes. A
subtragdo de bens e a coergdo para entrega de cartao e
senha bancaria configuram praticas independentes, sendo
legitima a aplicagdo do concurso material.

6. Quanto ao crime de extorsdo qualificada, a
jurisprudéncia desta Corte permite a aplicagdo das
majorantes do § 1° do art. 158 do Cédigo Penal, mesmo
em sua forma qualificada pelo § 3° pois a Lei n. 11.923
/2009 n&o alterou a possibilidade de cumulagdo. A
fundamentagdo das instancias ordindrias, com base na
grave ameacga e restrigdo prolongada de liberdade, legitima
0 aumento de pena.

[.] _

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC n. 942.087/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024, DJEN de
18/12/2024.)

Em relagdo a tese defensiva de aplicacdo das regras do concurso formal de
crimes ou, subsidiariamente, da continuidade delitiva em detrimento do
reconhecimento do concurso material de crimes, colaciono trecho do acordao do TJSP
sobre o0 assunto (grifos nossos):

"Os combortamentos do acusado tal como definidos
acima aualificam-se. nos auadros do direito bpenal. como
crimes de roubo e extorsdo. levados a efeito em concurso
material. De fato. com a subtracdo do carro e de oufros
bens da vitima consumou-se o roubo. Num seaundo
momento. auando ia combpletado o suborte fatico do delito
previsto no artiao 157. do Cdédiao Penal. acdo de obriaar a
vitima. mediante arave ameaca. a fornecer a senhas do
cartdo e do ablicativo. realizando oberacées. confiaurou
crime autbnomo de extorsao (artiao 158. do Codiao Penal).
o aual ndo se confunde com o primeiro (roubo). E poraue
roubo e extorsdo ndo sido delitos da mesma espécie estao
previstos em tipos diversos. descabido falar-se em crime
continuado. de tal arte que a hipotese € de concurso
material." (fls. 276/277)

Depreende-se do trecho acima que o TJSP, soberano no exame das provas
reunidas nos autos de origem, concluiu razoavelmente pelo cabimento do concurso
material entre os crimes de roubo e extorsao.

Lé-se que foi demonstrado que, primeiramente, o agravante e os demais
coautores subtrairam o veiculo e outros bens da vitima mediante grave ameaga, de
maneira a consumar o crime de roubo. Em um segundo momento, apos ja ocorrida a s
ubtracdo supradita, os agentes coagiram o ofendido, mediante também grave ameaca
e restricdo de sua liberdade, a fornecer as senhas do cartdo e de alguns aplicativos, de
maneira a consumar, mediante acdo autbnoma, o crime de extorsdo. Por fim, o
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Tribunal local destacou que os delitos de roubo e extorsdo nao sao delitos da mesma
espécie, ja que estéo previstos em tipos penais distintos, o que afasta a possibilidade
de reconhecimento de continuidade delitiva.

Primeiramente, verifica-se que, ao contrario do alegado pela defesa, houve mais
de uma agao praticada pelo agravante destinada a execugéo de dois crimes diferentes,
tendo sido tal cenario demonstrado pelo tribunal a quo, amparada pelos elementos de
prova reunidos nos autos de origem. Dessa forma, inafastavel a incidéncia da Sumula
n. 7 desta Corte, pois, para se concluir de modo diverso da instancia de origem, seria
imprescindivel o reexame de todo o conjunto fatico-probatério, o que é vedado em
recurso especial.

Ademais, o entendimento relativo a impossibilidade de continuidade delitiva
entre os crimes de roubo e extorsdo encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte,
considerando que sao crimes autbnomos, embora possam ter sido praticados num
mesmo contexto fatico. E o que se verifica nos seguintes precedentes (grifos nossos):

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO E
EXTORSAO QUALIFICADA. RECONHECIMENTO DE
CRIME UNICO ENTRE ROUBO E EXTORSAO.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DELITOS DE
ROUBO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE  DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. MAJORANTE
DO EMPREGO DE ARMA_  DE FOGO.
PRESCINDIBILIDADE DE APREENSAO E PERICIA DA
ARMA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
EXTORSAO QUALIFICADA. AFASTAMENTO DA
MAJORANTE DO ART. 158, 1° DO CP.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Habeas corpus impetrado em favor do paciente,
pleiteando que seja reconhecido o crime unico entre o
roubo e extorsdo da vitima Gabriel ou, ao menos,
reconhecido o concurso formal ou crime continuado entre
eles. Também seja considerado o crime continuado entre
0s roubos contra as vitimas Gabriel e Francisco, seja
afastada a majorante do emprego da arma de fogo e, por
fim, seja afastada a causa de aumento prevista no artigo
158, paragrafo 1° do CP.

]

3. O entendimento consolidado desta Corte é de
que os crimes de roubo e extorsdo, embora possam
ocorrer no mesmo contexto fatico, configuram delitos
distintos, pois protegem bens juridicos diversos (patriménio
e liberdade pessoal), sendo caracterizados por designios
autébnomos. Dessa forma, é invidvel o reconhecimento de
crime unico ou de continuidade delitiva entre eles.

[] _
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
(HC n. 876.904/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de
16/12/2024.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ROUBO
QUALIFICADO PELO CONCURSO DE AGENTES E
EXTORSAO QUALIFICADA MEDIANTE RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA. PRETENDIDA ABSOLVICAO
POR ALEGADA NULIDADE DAS PROVAS. ART. 226 DO
CPP. INVIABILIDADE. CUMPRIMENTO DO REFERIDO
DISPOSITIVO LEGAL ALIADO A OUTROS MEIOS DE
PROVA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO NAO
CONDIZENTE COM A VIA ESTREITA DO MANDAMUS.
PRECEDENTES. DESCLASSIFICACAO DA EXTORSAO
QUALIFICADA PARA A MODALIDADE SIMPLES DO
DELITO. INVIABILIDADE. VITIMA QUE FORNECEU
SENHAS DE SEUS CARTOES BANCARIOS E TEVE A
RESTRICAO DE SUA LIBERDADE SOB AMEACA DE
SUPOSTA ARMA DE FOGO ENQUANTO ERAM
REAZIDADOS SAQUES EM SUA CONTA BANCARIA.
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS CRIMES.
INVIABILIDADE. DELITOS DE ESPECIES DISTINTAS.
PRECEDENTES. MANTIDO O REGIME INICIAL
FECHADO POR EXPRESSA PREVISAO LEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- O entendimento exarado pelas instancias de
origem esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido de que é invidvel o reconhecimento da
continuidade delitiva entre os crimes de roubo e de
extorsdo, por se tratarem de delitos de espécies distintas,
ainda que cometidos no mesmo contexto temporal (HC n.
552.481/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, /u}gado em 18/2/2020, DJe 2/3/2020).

- Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 693.380/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
28/9/2021, DJe de 4/10/2021.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.146.202 / SP

Numero Registro: 2024/0187817-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15040451720238260050 15043327720238260050 15075631520238260050 51482023

Sesséo Virtual de 08/04/2025 a 14/04/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : LUCAS EDUARDO GODOY DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

JULIANA MAMEDE WIERING DE BARROS - DEFENSORA
PUBLICA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCAS EDUARDO GODOQY DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

JULIANA MAMEDE WIERING DE BARROS - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de abril de 2025
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