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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2648585 - MS (2024/0187025-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS
ADVOGADOS : VITOR HENRIQUE BETONI GARCIA - MS015753
CAMILA HEREDIA MIOTTO BETONI - MS016839
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO COMO SEGUNDA APELACAO. TRAFICO DE
DROGAS. ILICITUDE DA PROVA. INGRESSO DOMICILIAR
SEM MANDADO. CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE
DELITO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA DESPROVER O RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, manejado pela ora agravante, com base na Sumula n.
7 do STJ. A defesa sustenta a nulidade da prova obtida pela
entrada de policiais em domicilio sem mandado judicial, em
suposta violagdo a garantia constitucional da inviolabilidade de
domicilio (art. 5°, Xl, CF/1988), além de pleitear a revisdo
criminal com base no art. 621, I, do Cédigo de Processo Penal
(CPP).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) se houve violagdo a
inviolabilidade de domicilio pela entrada de policiais sem
mandado judicial no contexto de crime de trafico de drogas; e (ii)
se a revisdo criminal pode ser utilizada como uma segunda
apelacao para rediscutir a condenacao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegagao de ilicitude da prova, baseada na entrada dos
policiais sem mandado judicial, ndo procede, pois o delito de
trafico de drogas é classificado como crime permanente, e o
estado de flagréancia se protrai no tempo, autorizando a entrada
sem ordem judicial para cessar a pratica criminosa, conforme o
art. 303 do CPP.

4. No caso, a equipe policial, apds diligéncias, suspeitaram que o
local estava sendo utilizado para o armazenamento de drogas e
logo apds perceberem um grande fluxo de entrada e saida de
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pessoas do local, bem como barulhos de maquinas,
decidiram entrar no local, onde foram apreendidos 2.630 kg de
maconha, além de uma empilhadeira, um caminh&o e aparelhos
celulares, configurando flagrante delito e justificando a diligéncia
policial.

4. A revisdo criminal é cabivel apenas em hipoteses
excepcionais, nao se prestando a servir como uma segunda
apelagao para reanalise de matérias ja decididas, sob pena de
relativizar a coisa julgada e a seguranga juridica. O
inconformismo da defesa nao apresenta novas provas ou
evidéncias de violagdo ao art. 621 do CPP, limitando-se a
rediscutir a condenacéo.

5. A jurisprudéncia do STJ esta consolidada no sentido de que a
revisdo criminal ndo pode ser utilizada como recurso para
reabertura de temas ja discutidos, conforme a Sumula 83/STJ.
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . CARLOS ROBERTO DOS SANTOS
ADVOGADOS : VITOR HENRIQUE BETONI GARCIA - MS015753
CAMILA’HERE[’)IA MIOTTO BETONI - MS016839
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2648585 - MS (2024/0187025-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS
ADVOGADOS : VITOR HENRIQUE BETONI GARCIA - MS015753
CAMILA HEREDIA MIOTTO BETONI - MS016839
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO COMO SEGUNDA APELACAO. TRAFICO DE
DROGAS. ILICITUDE DA PROVA. INGRESSO DOMICILIAR
SEM MANDADO. CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE
DELITO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA DESPROVER O RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, manejado pela ora agravante, com base na Sumula n.
7 do STJ. A defesa sustenta a nulidade da prova obtida pela
entrada de policiais em domicilio sem mandado judicial, em
suposta violagdo a garantia constitucional da inviolabilidade de
domicilio (art. 5°, Xl, CF/1988), além de pleitear a revisdo
criminal com base no art. 621, I, do Cédigo de Processo Penal
(CPP).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) se houve violagdo a
inviolabilidade de domicilio pela entrada de policiais sem
mandado judicial no contexto de crime de trafico de drogas; e (ii)
se a revisdo criminal pode ser utilizada como uma segunda
apelacao para rediscutir a condenacao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegagao de ilicitude da prova, baseada na entrada dos
policiais sem mandado judicial, ndo procede, pois o delito de
trafico de drogas é classificado como crime permanente, e o
estado de flagréancia se protrai no tempo, autorizando a entrada
sem ordem judicial para cessar a pratica criminosa, conforme o
art. 303 do CPP.

4. No caso, a equipe policial, apds diligéncias, suspeitaram que o
local estava sendo utilizado para o armazenamento de drogas e
logo apds perceberem um grande fluxo de entrada e saida de
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pessoas do local, bem como barulhos de maquinas,
decidiram entrar no local, onde foram apreendidos 2.630 kg de
maconha, além de uma empilhadeira, um caminh&o e aparelhos
celulares, configurando flagrante delito e justificando a diligéncia
policial.

4. A revisdo criminal é cabivel apenas em hipoteses
excepcionais, nao se prestando a servir como uma segunda
apelagao para reanalise de matérias ja decididas, sob pena de
relativizar a coisa julgada e a seguranga juridica. O
inconformismo da defesa nao apresenta novas provas ou
evidéncias de violagdo ao art. 621 do CPP, limitando-se a
rediscutir a condenacéo.

5. A jurisprudéncia do STJ esta consolidada no sentido de que a
revisdo criminal ndo pode ser utilizada como recurso para
reabertura de temas ja discutidos, conforme a Sumula 83/STJ.
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pela ora agravante, com fundamento na Sumula n. 7 do STJ.

Contraminuta do MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL pela negativa de provimento do recurso. (e-STJ, fls. 886-900).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do agravo

para negar provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 918-925).

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagdo (n&o incidéncia da Sumula n. 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da Sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
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infraconstitucional (ndo incidéncia da Sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da Sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como
violados os artigos 157 e 621, |, ambos do Cédigo de Processo Penal.

No que concerne a analise das razbes motivadas na origem indica que
se encontraem linha com o entendimento desta Corte, conforme se verifica da
fundamentagéo adotada (e-STJ fls. 691-694):

Atento as razbes iniciais e copias dos autos, assim como ao parecer
da Procuradoria-Geral de Justica, reputo nao assistir razdo ao autor.

Isso porque o decisum condenatoério proferido ndo esta fundado em
prova comprovadamente falsa, inexiste qualquer ofensa frontal as
provas constantes dos autos, tal como infringéncia grave a norma
prevista no Estatuto Repressivo e no Diploma Processual Penal,
competindo ressaltar que a acgdo revisional ndo se presta como
espécie de segunda apelagéo.

O art. 621 do Cédigo de Processo Penal, de forma taxativa, elenca as
hipoteses em que é admitida a reviséo criminal, nos termos que se
seguem:

[]

Ou seja, compreende-se que a revisdo criminal possui finalidades
especificas, as quais ndo estao evidenciadas no caso em testilha,
mormente, como dito alhures por esta relatoria, na auséncia de
contrariedade no decisum condenatério a prova constante do processo
originario, violagdo a texto expresso de lei penal, bem como decisé&o
fundamentada em provas comprovadamente falsas.

[]

Ad argumentandum tantum, impende salientar que a tese defendida
pelo requerente de ilicitude da prova, sob a justificativa de que os
policiais adentraram em propriedade privada de maneira forgcada, sem
mandado judicial, violando, no entender dele, a garantia fundamental
da inviolabilidade domiciliar, consagrada no art. 5° inciso Xl, da Carta
da Republica, a meu ver, é manifestamente temeraria e destituida de
fundamento, sendo vejamos.

Prescreve o art. 303 do Cédigo de Processo Penal, in verbis:

[-]

Nesse contexto, tendo em mente que foi atribuido ao requerente o
cometimento de crime de trafico de drogas, o qual se qualifica como
delito permanente; que havia fundadas razées para o0 ingresso no bem
imoével sem ordem judicial, na medida em que, consoante muito bem
destacado pelo nobre Procurador de Justica em seu parecer (f. 681),
“a somatdria de varios fatores devidamente justificados e apurados ao
longo da instruggo criminal, legitimaram a diligéncia dos policias que
encontraram a grande quantidade de droga, configurando hipdtese
flagrancial, sem que ocorresse violagao do art. 5° Xl, da Constituigcao
Federal”; e que foi apreendido enorme volume de “maconha” no local,
vale dizer, 2.630 kg (dois mil seiscentos e trinta quilogramas), é de
rigor reconhecer que a garantia constitucional da inviolabilidade de
domicilio ndo restou afrontada, ndo havendo falar, assim, em ilicitude
da prova obtida.
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Em suma, diante das circunstancias apresentadas, notadamente a
auséncia de fundamentos que tornem legitimo o intento revisional
proposto pelo autor, associada ao fato de que em se tratando de crime
de tréfico ilicito de entorpecentes como na espécie , 0 qual possui
natureza permanente (em que o estado de flagrancia se protrai no
tempo), podem os agentes publicos adentrar na propriedade do
agente, independente de mandado judicial, para fazer cessar a pratica
delituosa, a consequéncia l6gica é que o pedido deduzido na exordial
merece ser rechagado.

Observa-se que o inconformismo da defesa nao se refere a condenacéao
contraria a evidéncia dos autos, ou a descoberta, apds a sentenca, de novas provas
de inocéncia do condenado, mas se verifica tdo-somente insurgéncia quanto ao

decreto condenatorio.

Nesse sentido, entende esta Corte que "o cabimento da revisao
criminal ocorre em situagdes excepcionais, ndo se prestando a servir como
uma segunda apelagado, sob pena de relativizar sobremaneira a garantia da coisa
julgada e da seguranca juridica" (AgRg no AREsp n. 1.846.669/SP, relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2021, DJe 7/6/2021).

No mesmo sentido, cito o seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA. ART. 621 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL ? CPP.
UTILIZACAO COMO NOVA APELACAO. NAO CABIMENTO.
SUMULA N. 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ? STJ.
DOSIMETRIA. VIOLAGCAO AO ART. 59 DO CODIGO PENAL ? CP.
MATERIA JA EXAMINADA NESTA CORTE. REITERAGCAO DE
PEDIDO. RECURSO NAO CONHECIDO NO PONTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo conheceu da revisdo criminal, entendendo
que o pedido revisional ndo preenche os pressupostos do art. 621, 1, I/
e lll, do CPP. Assinalou que a irresignagdo da defesa ja havia sido
analisada em toda sua amplitude no julgamento do recurso de
apelacdo, e sua reanalise importaria em aceitar fazer da revisao
criminal um segundo recurso de apelagdo. Desse modo, concluiu pelo
néo conhecimento da acéo revisional.

2. O entendimento da Corte Estadual coaduna-se com a orientagcdo
deste Tribunal, de que a Revisdo Criminal ndo é via transversa para
reabrir discussdo de temas e alegacdes ja examinadas no acordéo
condenatério, ndo havendo falar em ofensa ao art. 621 do CPP.

Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.
[]
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.388.868/MT, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 2/9/2024.)
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Mesmo que assim nao fosse, em hipotese semelhante a dos autos,

assim decidiu a Quinta Turma desta Corte:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. INGRESSO FORCADO EM DOMICILIO. PRESENCA DE
PREVIAS E FUNDADAS RAZOES PARA JUSTIFICAR A MEDIDA.
RECURSO NAO PROVIDO.

[-]

2. Neste caso, os autos trazem elementos que justificam a agdo
policial que resultaram na prisdo em flagrante e na posterior
condenacdo do paciente. Constata-se que o0s policiais verificaram a
situacao de flagrante delito antes mesmo de entrar no imovel.

Conclui-se que a abordagem policial ndo foi arbitraria, mas decorreu
de coleta progressiva de elementos que levaram, de forma valida, a
conclusdo segura de ocorréncia de crime permanente no local,
justificando a incursdo para a realizagdo da prisdo em flagrante.

Dessa forma, nao ha se falar em nulidade.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, a que
se nega provimento.

(AgRg no HC n. 891.763/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024.)

Incide, assim, a Sumula 83 do STJ, segundo a qual ndo se conhece do
recurso especial, quando a orientagao do Tribunal firmou-se no mesmo sentido da

decisdo recorrida.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

E o voto.
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