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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. IRPIJ.
CSLL. LUCRO REAL ANUAL. RECOLHIMENTO MENSAL
POR ESTIMATIVA. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI N.
13.670/2018. ART. 74, § 3° 1IX, DA LEI N. 9.430/1996.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STIJ.
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SUSPENSAO. AUSENCIA DE SISTEMATICA AUTONOMA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negou-
lhe provimento, em mandado de seguranga impetrado com o
objetivo de afastar a vedacdo a compensagdo dos débitos relativos
ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, prevista
no art. 74, § 3°, IX, da Lei n. 9.430/1996, com redagao dada pela Lei
n. 13.670/2018.

II. Questao em discussao

Documento eletronico VDA59641788 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 01/09/2026 20:10:45
Publicagdo no DJEN/CNJ de 04/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2a8cf86b-69d3-4bc3-a44c-589e3cdb3f66



2. Ha quatro questdes em discussao: (1) definir se houve negativa de
prestacao jurisdicional no acérdao recorrido; (ii) estabelecer se €
possivel examinar, em apelo nobre, alegacdes fundadas em
principios e dispositivos constitucionais; (iil) verificar se o aresto
recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ acerca
da vedacdo a compensacdo das estimativas mensais de IRPJ e
CSLL, apos a Lei n. 13.670/2018; e (iv) definir se a vedacao alcanga
também os recolhimentos mensais apurados com base em balancetes
de reducao ou suspensao.

[I1. Razdes de decidir

3. Nao hé ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem enfrenta, de forma suficiente, as questdes necessarias a
solucdo da controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse
da parte.

4. E inviavel, em recurso especial, o exame de alegacdes fundadas
em principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. A Primeira Secdo do STJ firmou orientagdo no sentido de que a
lei aplicavel a compensacdo tributaria ¢ a vigente na data do
encontro de contas. A partir dessa premissa, a jurisprudéncia desta
Corte reconhece que, apds a vigéncia da Lei n. 13.670/2018, nao
podem ser objeto de compensagdo os débitos relativos ao
recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

6. O acordao recorrido esta em consonancia com a orientagao das
Turmas de Direito Publico do STJ, circunstincia que atrai a
incidéncia da Stmula n. 83/STJ, aplicavel também aos apelos
especiais interpostos pela alinea a do permissivo constitucional.

7. A utilizagdo de balancetes de redugao ou suspensdo nao constitui
sistematica autonoma de apuragdo, mas faculdade interna a
modalidade de pagamento mensal por estimativa, razdo pela qual
ndo afasta a vedacdo prevista no art. 74, § 3° IX, da Lei n.
9.430/1996. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.911.816/RJ,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe de
18/8/2023; Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.794.515/PE, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
17/12/2021

8. A admissdao de embargos de divergéncia em outro processo nao
constitui tese firmada, ndo equivale a afetacdo repetitiva e nao
impoe, por si s, o sobrestamento do feito.

IV. Dispositivo

9. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Sérgio Kukina
Relator
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2. Ha quatro questdes em discussao: (1) definir se houve negativa de
prestacao jurisdicional no acérdao recorrido; (ii) estabelecer se €
possivel examinar, em apelo nobre, alegacdes fundadas em
principios e dispositivos constitucionais; (iil) verificar se o aresto
recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ acerca
da vedacdo a compensacdo das estimativas mensais de IRPJ e
CSLL, apos a Lei n. 13.670/2018; e (iv) definir se a vedacao alcanga
também os recolhimentos mensais apurados com base em balancetes
de reducao ou suspensao.

[I1. Razdes de decidir

3. Nao hé ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem enfrenta, de forma suficiente, as questdes necessarias a
solucdo da controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse
da parte.

4. E inviavel, em recurso especial, o exame de alegacdes fundadas
em principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. A Primeira Secdo do STJ firmou orientagdo no sentido de que a
lei aplicavel a compensacdo tributaria ¢ a vigente na data do
encontro de contas. A partir dessa premissa, a jurisprudéncia desta
Corte reconhece que, apds a vigéncia da Lei n. 13.670/2018, nao
podem ser objeto de compensagdo os débitos relativos ao
recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

6. O acordao recorrido esta em consonancia com a orientagao das
Turmas de Direito Publico do STJ, circunstincia que atrai a
incidéncia da Stmula n. 83/STJ, aplicavel também aos apelos
especiais interpostos pela alinea a do permissivo constitucional.

7. A utilizagdo de balancetes de redugao ou suspensdo nao constitui
sistematica autonoma de apuragdo, mas faculdade interna a
modalidade de pagamento mensal por estimativa, razdo pela qual
ndo afasta a vedacdo prevista no art. 74, § 3° IX, da Lei n.
9.430/1996. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.911.816/RJ,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe de
18/8/2023; Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.794.515/PE, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
17/12/2021

8. A admissdao de embargos de divergéncia em outro processo nao
constitui tese firmada, ndo equivale a afetacdo repetitiva e nao
impoe, por si s, o sobrestamento do feito.

IV. Dispositivo

9. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Ipiranga Produtos de Petroleo S.A. e outros contra
decisdo monocratica que conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extensao,

negou-lhe provimento, em virtude da inexisténcia de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC,
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da impossibilidade de exame de matéria constitucional em apelo nobre e da conformidade
do acordao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte acerca da vedacao a compensagao
dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, prevista
no art. 74, § 3°, IX, da Lei n. 9.430/1996, com redacao dada pela Lei n. 13.670/2018 (fls.
1.298/1.309).

Na origem, cuida-se de mandado de segurangca impetrado pelas ora
agravantes com o objetivo de assegurar o direito a compensacdo de antecipagdes mensais
de IRPJ e CSLL, apuradas sob a sistematica do lucro real anual, com créditos fiscais
regularmente apurados, afastando-se a vedacgdo instituida pela Lei n. 13.670/2018. O
Tribunal Regional Federal da 2* Regido deu provimento a remessa necessaria e a apelagcao
da Fazenda Nacional e negou provimento a apelagdo das impetrantes, denegando
integralmente a seguranca. Os embargos de declaracdo opostos pelas impetrantes ndo
foram conhecidos.

Nas razdes do recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, III,
a, da Constitui¢do Federal, a parte recorrente apontou afronta: (I) aos arts. 489, § 1°, Il e
IV, e 1.022, II, do CPC, ao argumento de que o Pretorio de origem teria deixado de se
manifestar sobre alicerces relevantes suscitados nos embargos de declaragao; (II) aos arts.
43, 44 ¢ 97 do CTN; e 2° da Lei n. 7.689/1988, defendendo a incompatibilidade da
vedacdao a compensagdo com os conceitos de renda e lucro; (III) aos arts. 105 e 106 do
CTN, sustentando a impossibilidade de aplicagdo imediata da Lei n. 13.670/2018 aos
créditos j& apurados antes de sua vigéncia; e (IV) aos arts. 2°, § 1°, da LINDB; 9° da LC n.
95/1998; 74, § 3° IX, da Lei n. 9.430/1996; 35 da Lei n. 8.981/1995; ¢ 66 da Lei n.
8.383/1991, aduzindo, subsidiariamente, que a vedagdo nao alcangaria as estimativas
mensais apuradas com base em balancetes de redugdo ou suspensdo, nem as
compensagodes realizadas na propria escrita fiscal.

A Fazenda Nacional apresentou contrarrazdes ao recurso especial, nas quais
defendeu, em sintese, a incidéncia da Sumula n. 83/STJ, a inexisténcia de malferimento
aos arts. 489 e 1.022 do CPC, a auséncia de prequestionamento de parte das teses
recursais, a impossibilidade de exame de matéria constitucional em insurgéncia especial e,
no mérito, a conformidade do aresto recorrido com a orientacdo deste Sodalicio quanto a
aplicacao da Lein. 13.670/2018 (fls. 1.160/1.181).

O apelo raro foi admitido na origem (fl. 1.239). O recurso extraordinario
interposto pelas impetrantes foi inadmitido pelo Tribunal de origem (fl. 1.242), sob o
fundamento de que eventual ofensa ao texto constitucional seria meramente reflexa, com
interposi¢do de agravo em recurso extraordinario (fls. 1.258/1.270).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do apelo
especial (fls. 1.286/1.295).
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Na decisdo ora agravada, consignou-se que: (I) ndo compete ao STJ
examinar violagdo de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento; (II) ndo houve malferimento aos arts. 489 e¢ 1.022 do CPC, pois a
Corte a quo decidiu fundamentadamente a controvérsia; (IIT) a questao relativa a alteragao
do regime de compensacao tributaria foi solucionada a luz do entendimento firmado no
REsp n. 1.164.452/MG, julgado sob o rito dos recursos repetitivos, segundo o qual a lei
que regula a compensacdo tributaria ¢ a vigente na data do encontro de contas; e (IV)
incide a Simula n. 83/STJ, pois o acordado recorrido estd alinhado ao entendimento deste
Sodalicio no sentido de que, a partir da vigéncia da Lei n. 13.670/2018, ndo podem ser
objeto de compensacao os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do
IRPJ e da CSLL.

Neste agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que: (I) o STJ
teria competéncia para analisar a invocada afronta aos arts. 489, § 1°, [ll e IV, e 1.022, 11,
do CPC, ainda que os pontos alegadamente omitidos envolvam argumentos de indole
constitucional; (II) o aresto recorrido teria permanecido omisso quanto a
apontada instituicao de empréstimo compulsério por via transversa, a incompatibilidade
da vedacao com os conceitos de renda e lucro, a irretroatividade, a seguranca juridica, ao
direito adquirido e a anterioridade anual e nonagesimal; (III) a controvérsia envolveria
matéria infraconstitucional federal, relacionada aos arts. 43, 44, 97, 105 ¢ 106 do CTN ¢
as Leis n. 7.689/1988, 8.981/1995, 8.383/1991, 9.430/1996 e 13.670/2018; (IV) nado
incidiria a Simula n. 83/STJ, por inexistir jurisprudéncia consolidada sobre todos os
pontos debatidos; e (V) o decisorio agravado ndo teria examinado o pedido alternativo de
exclusdo da vedacdo quanto as estimativas mensais calculadas com base em balancetes de
reducdo e suspensdo, bem como quanto as compensagdes realizadas na propria escrita
fiscal (fls. 1.315/1.340).

A parte agravante juntou documento relativo a admissdo dos EAREsp n.
2.533.743/SP, afirmando tratar-se de controvérsia relacionada ao alcance da vedagao
prevista no art. 74, § 3°, IX, da Lei n. 9.430/1996 (fls. 1.342/1.343).

Nao foi apresentada impugnagdo ao agravo interno, conforme certidao de fl.
1.347.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): De inicio,
quanto a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, o decisum agravado nao merece

reparo.

Documento eletronico VDA58810935 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 03/08/2026 20:43:06
Codigo de Controle do Documento: 2d73fd33-44cd-41b3-a0ec-144787d9ff0a



A parte agravante sustenta que o STJ teria competéncia para examinar a
arguicdo de negativa de prestacdo jurisdicional, ainda que os pontos alegadamente
omitidos envolvam argumentos de indole constitucional. Afirma, ainda, que o Tribunal de
origem teria permanecido omisso quanto a apontada instituicdo de empréstimo
compulsorio por via transversa, a incompatibilidade da vedagdo legal com os conceitos de
renda e lucro, a irretroatividade, a seguranga juridica, ao direito adquirido e a
anterioridade anual e nonagesimal.

A insurgéncia, contudo, ndo procede.

Ainda que se admita, em tese, o exame da aventada deficiéncia de
fundamentacao sob a perspectiva estritamente processual dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC,
ndo se verifica, no caso concreto, vicio apto a justificar a anulacao do acordao recorrido.

O Sodalicio local enfrentou o nucleo essencial da controvérsia ao assentar
que: a alteragdo promovida pela Lei n. 13.670/2018 no art. 74, § 3° 1X, da Lei n.
9.430/1996 disciplina o regime de compensacao tributdria, sem instituicdo ou majoragao
de tributo; a compensacgdo se submete a lei vigente no momento do encontro de contas;
inexiste direito adquirido a regime juridico de compensagdo; e a vedagdo alcanga os
débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

Também, no julgamento dos embargos de declaracdo, a Corte de origem
registrou que a mera pretensdo de prequestionamento de dispositivos legais e
constitucionais, desacompanhada da demonstracao efetiva de omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material, ndo autoriza o acolhimento dos aclaratorios.

Assim, ndo ha& falar em negativa de prestagdo jurisdicional. O aresto
recorrido apresentou fundamentacdao suficiente para a solugdo da controvérsia, sendo
irrelevante, para fins de nulidade, que a conclusdo adotada tenha sido contrdria a tese
defendida pelas impetrantes. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos suscitados pelas partes, desde que
enfrente as questdes necessarias ao deslinde da causa.

Em caso substancialmente semelhante, este Pretorio decidiu:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ALEGADA VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO
RECORRIDO. INCONFORMISMO. DEBITOS RELATIVOS AO
RECOLHIMENTO MENSAL POR ESTIMATIVA DO IRPJ E DA CSLL.
COMPENSACAO. VEDACAO A PARTIR DO INICIO DA VIGENCIA DA LEI
13.670/2018. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APRECIACAO DE SUPOSTA VIOLACAO
A PRINCIPIOS E NORMAS CONSTITUCIONAIS, EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

1II. Ndo ha falar, na hipotese, em violagdo aos arts. 489, § 1° 1V, e 1.022, I, do
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CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acorddo recorrido e do
acorddo proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questoes necessarias a
solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da
pretendida.

1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisdo contraria
ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestagdo
Jurisdicional.

(AgIint no AREsp n. 2.029.217/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, DJe de 17/5/2023.)

No presente caso, a pretensdo recursal evidencia inconformismo com a
conclusao adotada pelo Tribunal de origem, e ndo efetiva deficiéncia de fundamentagdo. A
Corte Regional solucionou a controvérsia a partir de premissas juridicas suficientes,
notadamente a incidéncia imediata da lei vigente ao tempo do encontro de contas e a
inexisténcia de direito adquirido ao regime anterior de compensacao tributaria.

Além disso, os argumentos relacionados a empréstimo compulsoério,
anterioridade, irretroatividade, direito adquirido, seguranca juridica, capacidade
contributiva e conceitos constitucionais de renda e lucro foram articulados, em grande
medida, a partir de fundamentos constitucionais. O recurso especial, todavia, ndo se presta
ao exame de alegada ofensa a dispositivos ou principios constitucionais, ainda que sob a
afirmacdo de necessidade de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

O que ndo houve, certamente, ¢ omissdo acerca de tais teses, pois o
Sodalicio Regional dirimiu a controvérsia de maneira fundamentada e com razodes
suficientes, enfatizando, inclusive, ndo haver direito adquirido ao regime de compensagao,
conforme precedentes do STF, alicerce suficiente e antecedente para rechacar todas varias
consideracdes de indole constitucional que a recorrente apontou em seus declaratorios
procurando, no fundo, manter o regime porque ja teria créditos disponiveis. Basta ler o
que consta de fls. 1.020/1.023.

Dessa forma, deve ser mantida a decisdo agravada quanto a inexisténcia de
violagao aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC.

No que concerne as demais teses recursais, o decisorio agravado também
deve ser mantido.

A parte agravante insiste que a controvérsia envolveria matéria
infraconstitucional federal, relacionada aos arts. 43, 44, 97, 105 ¢ 106 do CTN, bem como
as Leis n. 7.689/1988, 8.981/1995, 8.383/1991, 9.430/1996 e 13.670/2018. Todavia, a
pretensao recursal, tal como deduzida, busca afastar a aplicacdo da Lei n. 13.670/2018
com amparo, em larga medida, em argumentos de indole constitucional, como
anterioridade, irretroatividade, seguranca juridica, direito adquirido, ato juridico perfeito,
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capacidade contributiva, vedacdo ao confisco, caracterizagdo de empréstimo compulsorio
e conceitos constitucionais de renda e lucro.

A analise dessas alegacdes € invidvel em insurgéncia especial, sob pena de
usurpacgao da competéncia do Supremo Tribunal Federal. A competéncia do STJ restringe-
se a interpretacdo e uniformizagdo da legislagdo federal infraconstitucional, ndo sendo
possivel, nessa via, afastar a incidéncia de norma federal com base em aventada
incompatibilidade com principios ou dispositivos constitucionais.

De todo modo, ainda que se examine a controvérsia sob o enfoque
estritamente infraconstitucional, o acdérdao recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia deste Pretorio.

A Primeira Secdo, no julgamento do REsp n. 1.164.452/MG, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, firmou orientacdo no sentido de que a lei que rege a
compensacao tributdria ¢ a vigente na data do encontro de contas. A partir dessa premissa,
as Turmas de Direito Publico passaram a decidir que, apds a vigéncia da Lei n.
13.670/2018, os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da
CSLL nao podem ser extintos por compensagao, nos termos do art. 74, § 3°, IX, da Lei n.
9.430/1996.

Em refor¢o, a Primeira Turma decidiu que a Lei n. 13.670/2018 "ndo
instituiu ou majorou tributo, nem vedou o direito de compensar ou aproveitar saldo
negativo de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) ou Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL) apurado ao final do ano calendadrio, apenas impediu a
compensa¢do para que o contribuinte recolhesse em espécie as estimativas mensais do
imposto de renda da pessoa juridica e da contribui¢do social sobre o lucro”. No mesmo
julgado, assentou-se que, “a partir da vigéncia da Lei 13.670/2018, esta vedada a
compensac¢do dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da
CSLL, nos exatos termos do art. 74, § 3° IX, da Lei 9.430/1996" (Agint no REsp n.
1.875.272/PR, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe de
29/2/2024).

Nesse contexto, incide a Sumula n. 83/STJ, segundo a qual: "Ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orienta¢do do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida." O referido enunciado ¢ aplicavel também aos
recursos especiais interpostos pela alinea a do permissivo constitucional.

A agravante afirma, ainda, que a decisdo monocratica ndo teria examinado o
pedido alternativo consistente em limitar a vedagdo da Lei n. 13.670/2018 as estimativas
mensais calculadas sobre receita bruta, excluindo-se aquelas calculadas com base em
balancetes de reducdo e suspensdo, na forma do art. 35 da Lei n. 8.981/1995, bem como

as realizadas na propria escrita fiscal, com base no art. 66 da Lei n. 8.383/1991.
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O argumento nao procede.

O aresto recorrido consignou que "ndo existem 2 (duas) espécies distintas de
apuragdo (por estimativa e por balancetes mensais). Existe somente a modalidade
pagamento por estimativa mensal, que pode ter o seu valor ndo pago ou reduzido por
levantamento de balango/balancete, que sdo denominados respectivamente de suspensdo
ou redugdo". Essa premissa foi incorporada pelo decisum agravado ao reconhecer a
conformidade do julgado de origem com a orientac¢do desta Corte.

A Primeira Turma, em hipdtese semelhante, assentou que a vedagdo a
compensacao de recolhimentos mensais de IRPJ e de CSLL por estimativa, prevista no
art. 74, § 3° IX, da Lei n. 9.430/1996, "deve ser aplicada, inclusive, a hipotese de
recolhimentos mensais apurados com base em balancetes (suspensdo/redugdo)". Confira-

S€C:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA
DE VICIO NO JULGADO. IRPJ. CSLL. EXTINCAO DE CREDITOS.
COMPENSACAO  POR  ESTIMATIVA. ~ CALENDARIO DE  2018.
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. USURPACAO
DE COMPETENCIA DO STF. VEDACAO IMPOSTA PELA LEI 13.670/2018.
RECOLHIMENTOS APURADOS COM BASE EM  BALANCETES.
APLICABILIDADE. PROVIMENTO NEGADO.

1. No tocante a prestacgdo jurisdicional, inexiste vicio no acordao recorrido, ndao
ocorrendo a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. No concernente as limitagoes trazidas pela Lei 13.670/2018 com vistas a
permitir a compensagdo no ano-calendario de 2018 dos débitos de IRPJ e
CSLL, observou-se, no ponto, que a controvérsia foi decidida com enfoque
eminentemente constitucional, sendo descabida a revisdo do acorddo pela via do
recurso especial, sob pena de usurpa¢do de competéncia do Supremo Tribunal
Federal prevista no art. 102 da CF/1988.

3. Consoante entendimento desta Corte Superior, a vedag¢do a compensagdo de
recolhimentos mensais de IRPJ e de CSLL por estimativa, prevista no inciso IX
do § 3°do art. 74 da Lei 9.430/1996, deve ser aplicada, inclusive, a hipotese de
recolhimentos mensais apurados com base em balancetes (suspensdo/redugdo).
Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.911.816/RJ, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, DJe de 18/8/2023.)

Na mesma linha, a Segunda Turma esclareceu que o uso de balancetes de
suspensao ou reducdo ndo constitui sistematica autbnoma de apuragdo, mas faculdade

interna ao pagamento mensal por estimativa:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. LUCRO
REAL. APURACAO ANUAL COM PAGAMENTO POR ESTIMATIVA MENSAL.
UTILIZACAO DE BALANCETES DE SUSPENSAO OU REDUCAO.
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COMPENSACAO “NAO DECLARADA”. ART. 74, § 3° IX, C/C § 12, I, DA LEI
N. 9.430/96.

1. Dentro da sistemdtica de pagamento mensal sobre a base de cdalculo
estimada, ha a possibilidade de suspender ou reduzir o pagamento do imposto
devido em cada més com a demonstragdo através de balancetes mensais, que o
valor acumulado ja pago excede o valor do imposto calculado com base no
lucro real do periodo em curso. [...] Desta forma, a apresentag¢do de balancetes
mensais é uma faculdade conferida ao contribuinte que optou pela sistematica
de apuragdo anual do IRPJ com pagamento por estimativa.

2. Assim, o uso de balancetes de suspensdo ou redugdo (balancetes mensais)
somente é possivel dentro da sistematica de pagamento por estimativa. Ndo se
trata de sistemdtica autonoma como defendido pelo contribuinte. Por este
motivo é perfeitamente aplicavel a determinagdo expressa, a partir de 2008, no
art. 74, § 3° IX, c/c § 12, I, da Lei n. 9.430/96, onde se considera ‘“ndo
declarada” a compensacdo feita para quitar os débitos relativos ao
recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas
Juridicas — IRPJ e da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido — CSLL. A
situagdo (estimativa) abrange tanto os tributos apurados na forma do art. 2° da
Lei n. 9.430/96 quanto os apurados na forma do art. 35 da Lei n. 8.981/95.

3. Inexiste direito adquirido a regime juridico de compensag¢do tributdria,
devendo esta obedecer sempre ao regime juridico vigente a época da proposta
de encontro de contas — tempus regit actum.

4. Ndo ¢ possivel, em sede de recurso especial, afastar a exigéncia prevista no
art. 74, § 3° IX, da Lei n. 9.430/1996 a luz de preceitos constitucionais
supostamente violados.

5. Agravo interno ndo provido.

(AglInt nos EDcl no AREsp n. 1.794.515/PE, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 17/12/2021.)

Desse modo, o pedido alternativo ndo constitui capitulo autbnomo apto a
afastar a Sumula n. 83/STJ. A utilizacdo de balancetes de suspensdo ou redug¢do nao
descaracteriza a modalidade de recolhimento mensal por estimativa, mas apenas permite
reduzir ou suspender o valor a recolher dentro da mesma sistematica legal. Havendo
débito relativo ao recolhimento mensal por estimativa, subsiste a vedagdo a compensagao
prevista no art. 74, § 3°, IX, da Lei n. 9.430/1996.

Também nao altera essa conclusdo a noticia de admissao dos EAREsp n.
2.533.743/SP. A admissdao de embargos de divergéncia em outro processo nao constitui
tese firmada, ndo equivale a afetacdo repetitiva e ndo determina, por si sO, O
sobrestamento dos processos em curso. Enquanto ndo houver julgamento uniformizador
em sentido diverso ou determinacdo de suspensdo, permanece aplicdvel a orientacdao
atualmente adotada pelas Turmas de Direito Publico.

Assim, ndo apresentados argumentos capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo monocratica, deve ela ser mantida integralmente.

Nao ¢ caso de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, pois,
embora improcedente a insurgéncia, nao se verifica manifesta inadmissibilidade ou

improcedéncia em grau suficiente para justificar a penalidade.
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Também nao ha majoracao de honorarios recursais pela mera interposicao

do agravo interno.

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.146.083 / RJ
Numero Registro: 2024/0186622-7 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
50130475420184025101

Sesséo Virtual de 24/08/2026 a 31/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario

Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO

RECORRENTE : IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S.A.
RECORRENTE : AM/PM COMESTIVEIS LTDA
RECORRENTE : IPIRANGA LOGISTICA LTDA
RECORRENTE : IPIRANGA LUBRIFICANTES S.A.
RECORRENTE : TROPICAL TRANSPORTES IPIRANGA LTDA
RECORRENTE : ICONIC LUBRIFICANTES S.A.
ADVOGADOS : ANDRE TORRES DOS SANTOS - DF035161
ANA LUISA TAVARES NOBRE VARELLA - RJ119988
RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIB~UT/:\RIO - CONTRIBUIGOES - C,ONTRIBUIQCN)ES SOCIAIS -
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S.A.
AGRAVANTE : AM/PM COMESTIVEIS LTDA

AGRAVANTE : IPIRANGA LOGISTICA LTDA

AGRAVANTE : IPIRANGA LUBRIFICANTES S.A.
AGRAVANTE : TROPICAL TRANSPORTES IPIRANGA LTDA
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AGRAVANTE : ICONIC LUBRIFICANTES S.A.

ADVOGADOS : ANDRE TORRES DOS SANTOS - DF035161
ANA LUISA TAVARES NOBRE VARELLA - RJ119988
RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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