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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2654248 - PB (2024/0185470-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . SILVANIA MARIA LIMA DA SILVA
ADVOGADO : RAFAEL DE ANDRADE THIAMER - PB016237
AGRAVADO : BV FINANCEIRA SA CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO
ADVOGADO : WILSON SALESBELCHIOR - PB017314
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE
INDEBITO. MUTUO. CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS
INCIDENTES SOBRE TARIFA. PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
ISTJ.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem incorrer em
omissao, obscuridade, contradigdo ou erro material. Rejeita-se a alegagdo de ofensa
aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. Havendo proveito econémico mensuravel, ele pode constituir a base de calculo dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia, cuja apuragdao dar-se-a na fase de
liquidagao. Precedentes.

4. O recurso especial € inviavel quando o Tribunal de origem decide em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Aratjo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha.

Brasilia, 15 de abril de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE
INDEBITO. MUTUO. CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS
INCIDENTES SOBRE TARIFA. PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
ISTJ.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem incorrer em
omissao, obscuridade, contradigdo ou erro material. Rejeita-se a alegagdo de ofensa
aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoéria (Sumula 7/STJ).
3. Havendo proveito econémico mensuravel, ele pode constituir a base de calculo dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia, cuja apuragdao dar-se-a na fase de
liquidagao. Precedentes.

4. O recurso especial € inviavel quando o Tribunal de origem decide em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto pela autora, que busca a reforma da
decisao cujo dispositivo negou provimento ao seu agravo.

No agravo interno, reafirma-se que o acérddo recorrido contrariou
o artigo 489 da Lei 13.105/2015 (Cddigo de Processo Civil - CPC/2015), tendo em vista
que, em relagao a fixacdo dos honorarios advocaticios de sucumbéncia, ndo houve
analise e manifestacdo especifica acerca das alegagdes da autora, ora
agravante. Anota-se também que, quanto aos honorarios, ndo se aplica a Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica (STJ).

VOTO

A fim de facilitar a compreensdo das matérias suscitadas no agravo interno,
apresento, resumidamente, o contexto em que elas estao inseridas.
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Na origem, em demanda visando a restituicao (repeticdo) de encargos
financeiros (juros remuneratoérios) incidentes sobre tarifas bancarias, a sentenca
extinguiu o processo sem resolugao de merito.

Apelou a autora, sobrevindo acérdéao assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL, DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. Apelagéo civel.
Prejudicial. Prescricdo. Prazo decenal. Rejeicdo. Coisa julgada. Inexisténcia
de contrariedade. Sentenga reformada. Causa madura (art. 1.013, § 3°, I, do
CPC). Anterior condenagao. Tarifas reconhecidamente abusivas. Juros.
Pedido de restituicao. Acessorio que segue o principal. Regra do art. 184 do
CC. Cobranca indevida. Auséncia de ma-fé. Restituicdo simples. Apelagao
parcialmente provida. Conquanto se trate de vinculo consumerista, o prazo
prescricional de pretensdo fundada em vicio do servigo, diante da
inexisténcia de previsao especifica no CDC e por enfeixar relacdo de direito
pessoal, encontra disciplina na aplicacdo subsidiaria do art. 205 do CC; A
pretensao de reaver os juros incidentes sobre tarifas declaradas como ilegais
nao se confunde com a anulagdo destas mesmas, de modo que, sendo
distintos os objetos, ndo ha que se falar em violagdo a coisa julgada;
Reconhecida a ilegalidade de tarifa bancaria, a consequéncia légic o-juridica
€ que os juros respectivos assim também o s&o, nos termos do art. 184 do
CC, sendo devido o seu reembolso de forma simples, porquanto nao
demonstrada ma-fé; Apelacao parcialmente provida.

O jugamento dos embargos de declaragdo opostos a esse acérdao esta
assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. Embargos de declaragdo. Honorarios de
sucumbéncia. Fixagdo equanime. Omissio inexistente. Critérios para se
estabelecer o percentual da verba honoraria. Lapso identificado. Efeitos
integrativo e infringente. Acolhimento parcial dos aclaratérios - Diante da
omissao verificada, deve-se acolher parcialmente os embargos, apenas
para, via efeitos integrativo e infringente, pronunciar-se sobre os vetores do
art. 85, § 2°, do CPC, majorando-se a verba honoraria para 15% (quinze por
cento), incidente sobre o proveito econémico obtido;, Embargos de
declaragao parcialmente acolhidos.

Na sequéncia, a autora interpds recurso especial, no qual alega que o
acérdao recorrido contrariou:

A) os artigos 489 e 1.022 do CPC/2015 porque se negou a prestar a
jurisdicdo adequada ao caso concreto, incorrendo em omissao e faltando com a devida
fundamentacao;

B) o artigo 42 da Lei 8.078/1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor - CDC)
e o artigo 184 da Lei 10.406/2002 (Cddigo Civil - CC/2002) porque deixou de
determinar a restituicdo dobrada;

C) o artigo 85 do CPC/2015 porque arbitrou honorarios advocaticios infimos.

A Corte de origem nao admitiu o recurso especial, dai decorrendo a
interposi¢cao do agravo previsto no artigo 1.042 do CPC/2015, o qual nao foi provido,
motivo da interposigao do presente agravo interno.
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Adianto que a retratagdo vindicada no agravo interno ndo merece
acolhimento.

Em primeiro lugar, depois de ler novamente as pecas dos autos e de
ponderar com atencao as razdes do agravo interno, tenho reforgada a convicgado da
improcedéncia da alegagao de que o Tribunal de origem teria prestado jurisdicdo
incompleta.

Os embargos de declaragdo, ainda que opostos para prequestionamento de
normas juridicas, s&o cabiveis quando a decisdo padece de omissdo, contradigao,
obscuridade ou erro material em relacdo a ponto relevante, necessario, util e influente
para o julgamento da causa. E legitimo o manejo de embargos para suprir omissdo
quanto a assunto sobre o qual devia se pronunciar o julgador, o qual nado esta
obrigado, entretanto, a enfrentar todos os argumentos das partes, mas deve, ao emitir
juizo (com base em seu livre convencimento) acerca das questdes que considerar
suficientes e relevantes para fundamentar sua decisdo, enfrentar as matérias (de
ordem publica ou nao) suscitadas em tempo oportuno e que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. DANO
MORAL. VALOR DA INDENIZACAO. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando
a Corte local pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. [...]. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1226329/SP, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
21/6/2018, DJe 29/6/2018)

No caso, o acérdao recorrido ndo se ressente de falta de clareza, nem
padece de obscuridade, tampouco apresenta erro material, lacuna ou contradicio.

Nos embargos opostos ao acordao proferido no julgamento da apelagao, a
autora arguiu a necessidade de aperfeigopamento da prestagdo jurisdicional,
notadamente para sanar omissao, contradicdo e obscuridade quanto aos honorarios
advocaticios. Sobre esse ponto, naquele acérdao ficaram estabelecidos honorarios de
"[...] 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, para cada uma das partes,
observadas as balizas do art. 85, § 2°, do CPC. [...]". No julgamento dos embargos,
ficou definida a condenacdo da parte adversa (a ré, instituicdo financeira) em
honorarios de 15% sobre o valor do proveito econémico obtido.

Nesse panorama, ndo encontro motivo para prover o recurso especial
quanto a suposta contrariedade aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o ponto
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questionado nos embargos foi motivadamente respondido pelo Tribunal de origem,
conforme acima demonstrado. Nado me parece ter ocorrido, delineado esse quadro,
ilegalidade no julgamento dos embargos.

O Tribunal de origem manifestou-se de forma clara sobre as questdes e os
pontos a respeito dos quais devia emitir pronunciamento. Nenhum aspecto relevante
para a solugao da controvérsia deixou de ser examinado. O julgamento dos embargos,
vale repetir, ndo representou, por si sO, recusa de prestagado da tutela jurisdicional
adequada ao caso concreto, na medida em que a matéria neles ventilada foi
devidamente enfrentada. Estdo bem delimitadas, no acérdao recorrido, as premissas
faticas sobre as quais apoiada a convicgao juridica formada e foram feitos os
esclarecimentos que, segundo os julgadores, pareceram necessarios, tudo isso de
modo fundamentado. Nao ha falar, portanto, em negativa de prestacao jurisdicional,
senao em discordancia da autora com o teor do julgamento, que |he foi desfavoravel.

O acordao recorrido apresenta fundamentos coerentes e ideias
concatenadas. Nao contém afirmacdes que se rechagcam ou proposi¢des inconciliaveis.
Existe, em suma, harmonia entre a motivagao e a conclusdo. Nao constituem motivos
para o reconhecimento de deficiéncia da prestagcao jurisdicional: (i) a recusa do
julgador a enfrentar novamente matéria ja decidida; (ii) a circunstédncia de o
entendimento adotado no provimento judicial recorrido ndo ser o esperado pela parte;
(iif) a auséncia de mengao expressa as normas juridicas suscitadas pela parte; (iv) a
falta de manifestacdo sobre aspectos que a parte considera importantes (em geral,
benéficos as suas teses), se no provimento judicial recorrido houverem sido
enfrentadas, ainda que mediante fundamentagao concisa, as questbdes cuja resolugao
efetivamente influencia a solugdo da causa; (v) haver o julgador se negado a
sanar contradicdo que nao seja interna; e (vi) o fato de a decisdo, ao
acolher determinado argumento, nao se reportar a todos os que lhe sdo contrarios, os
quais, em decorréncia da légica, sao rejeitados.

A finalidade dos embargos nao é obter a revisdo da decisdo judicial ou a
rediscussao da matéria nela abordada, mas aperfeigoar a prestacgéao jurisdicional, a fim
de que seja clara e completa. A finalidade da jurisdicdo, de sua vez, é alcangar a
composigao da lide (conflito de interesses), ndo discutir teses juridicas nos moldes
expostos pelas partes, como se fosse peca académica ou trabalho (texto) doutrinario.
Importante ressaltar que, se a fundamentacdo adotada pelo provimento judicial
recorrido nao se mostra suficiente ou correta na opinidao da parte recorrente, isso nao
significa que ela nao exista. Auséncia de motivacdo nao se confunde com
fundamentacéao contraria ao interesse da parte. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA DE POSSE. DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA
DESTE RELATOR QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNAGAO DO ORA AGRAVANTE. SUPOSTA VIOLAGCAO AO
ARTIGO 489 DO CPC DE 2015. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. APLICAGAO DA
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SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...]. 2. "Se os
fundamentos do acérdao recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos
na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles nao existam. Nao se pode
confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdao contraria aos
interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagao do art. 489, § 1°, do
CPC/2015 nao configurada" (Agint no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).
[...]. 4. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.119.229/RJ, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de
1/9/2022.)

Assim, apds nova reflexdo sobre esse ponto, nao identifico motivo sério para
acolhimento do pedido de anulacdo do acdérdao recorrido. Respeitando a opinidao da
agravante, mantenho a fundamentacgao da decisdo agravada.

Em segundo lugar, afigura-se-me inconsistente o descontentamento com a
analise empreendida na decisdo agravada acerca dos honorarios sucumbenciais.

Na determinagcdo do valor dos honorarios advocaticios, notadamente na
escolha da base de calculo, € preciso observar a ordem de preferéncia estabelecida no
CPC/2015, assim disposta:

a) quando ha condenagao, a base de calculo deve corresponder ao
montante de tal condenacéo (artigo 85, § 2°);

b) quando ndo ha condenagado, a base de calculo deve corresponder ao
valor do proveito econémico obtido (artigo 85, § 2°). Nessa hipotese, se néo € possivel
mensurar o proveito econdmico, a base de calculo deve corresponder ao valor
atualizado da causa (artigo 85, § 2°);

c) havendo ou ndo condenagdo, o valor dos honorarios sera fixado por
equidade quando (i) o proveito econdmico obtido for inestimavel ou irrisério; ou (ii) o
valor da causa for muito baixo.

O valor dos honorarios s6 pode ser fixado por apreciagao equitativa quando
inestimavel ou irrisério o beneficio (proveito) econémico obtido ou quando for muito
baixo o valor da causa. Ordinariamente, a fixagcao deve ser feita "entre 0 minimo de dez
€ 0 maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagao, do proveito econémico
obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa". Nessa
direcao:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO POR EQUIDADE, EM CAUSA QUE NAO E DE
PEQUENO VALOR OU EM QUE O PROVEITO ECONOMICO OBTIDO
PELO VENCEDOR NAO FOR INESTIMAVEL. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL E DA SEGUNDA SECAO. 1. A
Corte Especial, em bem recente julgamento de recurso repetitivo, Tema
1.076 (REsp 1906618, REsp 1850512, REsp 1877883, REsp 1906623), fixou
a tese vinculante de que a fixagdo dos honorarios por apreciagdo equitativa
ndo é permitida quando os valores da condenagdo ou da causa, ou O
proveito econdmico da demanda, forem elevados. E obrigatdria, nesses
casos, a observancia dos percentuais previstos nos paragrafos 2° ou 3° do
artigo 85 do Cadigo de Processo Civil (CPC). Igualmente, restou assentado
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que apenas se admite o arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgao: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo. 2. A
Segunda Seg¢do do STJ, no julgamento do REsp n. 1.746.072/PR, entendeu
que "o § 2° do art. 85 do CPC de 2015 veicula a regra geral e obrigatéria de
que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no
patamar de 10% a 20%: (I) do valor da condenacéo; ou (llI) do proveito
econdmico obtido: ou (lll) ndo sendo possivel mensura-lo, do valor
atualizado da causa", relegando "ao § 8° do art. 85 a instituicao de regra
excepcional, de aplicacédo subsidiaria, para as hipoteses em que, havendo
ou nao condenacao: (I) for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico
obtido; ou (lI) for muito baixo o valor da causa", afastando-se ainda o
entendimento de que o referido § 8° - que possibilita a fixacdo dos
honorarios por equidade poderia ser utilizado nas causas de grande valor
(Relator para acérddo o Ministro RAUL ARAUJO, DJe de 29/3/2019)" (Agint
no REsp 1883970/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2022, DJe 25/02/2022). 3. Agravo
interno ndo provido. (Agint nos EDcl no REsp n. 1.857.096/DF, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de
27/5/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§ 2°, 3°, 4°, 5°, 6° E 8°, DO CPC.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENACAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS.
IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO
SOB A SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C
/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STJ. 1.
O objeto da presente demanda é definir o alcance da norma inserta no § 8°
do art. 85 do CPC, a fim de compreender as suas hipoteses de incidéncia,
bem como se é permitida a fixacdo dos honorarios por apreciagao equitativa
quando os valores da condenacgado, da causa ou o proveito econébmico da
demanda forem elevados. 2. O CPC/2015 pretendeu trazer mais objetividade
as hipoteses de fixagado dos honorarios advocaticios e somente autoriza a
aplicagao do § 8° do art. 85 - isto é, de acordo com a apreciagado equitativa
do juiz - em situagdes excepcionais em que, havendo ou ndo condenagao,
estejam presentes os seguintes requisitos: 1) proveito econémico irrisério ou
inestimavel, ou 2) valor da causa muito baixo. Precedentes. 3. A propésito,
quando o § 8° do art. 85 menciona proveito econémico "inestimavel",
claramente se refere aquelas causas em que nao é possivel atribuir um valor
patrimonial a lide (como pode ocorrer nas demandas ambientais ou nas
acdes de familia, por exemplo). Nao se deve confundir "valor inestimavel"
com "valor elevado". 4. Trata-se, pois, de efetiva observancia do Cédigo de
Processo Civil, norma editada regularmente pelo Congresso Nacional, no
estrito uso da competéncia constitucional a ele atribuida, ndo cabendo ao
Poder Judiciario, ainda que sob o manto da proporcionalidade e
razoabilidade, reduzir a aplicabilidade do dispositivo legal em comento,
decorrente de escolha legislativa explicitada com bastante clareza. 5.
Percebe-se que o legislador tencionou, no novo diploma processual, superar
jurisprudéncia firmada pelo STJ no que tange a fixacdo de honorarios por
equidade quando a Fazenda Publica fosse vencida, o que se fazia com base
no art. 20, § 4°, do CPC revogado. O fato de a nova legislagao ter surgido
como uma reagao capitaneada pelas associagdes de advogados a postura
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dos tribunais de fixar honorarios em valores irrisérios, quando a demanda
tinha a Fazenda Publica como parte, ndo torna a norma inconstitucional nem
autoriza o seu descarte. 6. A atuacao de categorias profissionais em defesa
de seus membros no Congresso Nacional faz parte do jogo democratico e
deve ser aceita como funcionamento normal das instituicdes. Foi marcante,
na elaboragao do préprio CPC/2015, a participagdo de associagdes para a
promocao dos interesses por elas defendidos. Exemplo disso foi a
promulgagao da Lei n.° 13.256/2016, com notdria gestdo do STF e do STJ
pela sua aprovagao. Apenas a titulo ilustrativo, modificou-se o regime dos
recursos extraordinario e especial, com o retorno do juizo de admissibilidade
na segunda instancia (o que se fez por meio da alteracao da redacao do art.
1.030 do CPC). 7. Além disso, ha que se ter em mente que o entendimento
do STJ fora firmado sob a égide do CPC revogado. Entende-se como
perfeitamente legitimo ao Poder Legislativo editar nova regulamentagéo legal
em sentido diverso do que vinham decidindo os tribunais. Cabe aos tribunais
interpretar e observar a lei, ndo podendo, entretanto, descartar o texto legal
por preferir a redagao dos dispositivos decaidos. A atuagao do legislador que
acarreta a alteracdo de entendimento firmado na jurisprudéncia néo é
fendbmeno caracteristico do Brasil, sendo conhecido nos sistemas de
Common Law como overriding. 8. Sobre a matéria discutida, o Enunciado n.
6 da | Jornada de Direito Processual Civil do Conselho da Justigca Federal -
CJF afirma que: "A fixagdo dos honorarios de sucumbéncia por apreciagao
equitativa s6 é cabivel nas hipéteses previstas no § 8° do art. 85 do CPC.".

9. Nao se pode alegar que o art. 8° do CPC permite que o juiz afaste o art.
85, §§ 2° e 3° com base na razoabilidade e proporcionalidade, quando os
honorarios resultantes da aplicacdo dos referidos dispositivos forem
elevados. 10. O CPC de 2015, preservando o interesse publico, estabeleceu
disciplina especifica para a Fazenda Publica, traduzida na diretriz de que
quanto maior a base de calculo de incidéncia dos honorarios, menor o
percentual aplicavel. O julgador ndo tem a alternativa de escolher entre
aplicar o § 8° ou o § 3° do art. 85, mesmo porque s6 pode decidir por
equidade nos casos previstos em lei, conforme determina o art. 140,
paragrafo unico, do CPC. 11. O argumento de que a simplicidade da
demanda ou o pouco trabalho exigido do causidico vencedor levariam ao
seu enriquecimento sem causa - como defendido pelo amicus curiae
COLEGIO NACIONAL DE PROCURADORES GERAIS DOS ESTADOS E
DO DISTRITO FEDERAL - CONPEG - deve ser utilizado n&o para respaldar
apreciagao por equidade, mas sim para balancear a fixacdo do percentual
dentro dos limites do art. 85, § 2° ou dentro de cada uma das faixas dos
incisos contidos no § 3° do referido dispositivo. 12. Na maioria das vezes, a
preocupacao com a fixagdo de honorarios elevados ocorre quando a
Fazenda Publica é derrotada, diante da louvavel consideracdo com o
dinheiro publico, conforme se verifica nas divergéncias entre os membros da
Primeira Secdo. E por isso que a matéria j4 se encontra pacificada ha
bastante tempo na Segunda Segao (nos moldes do REsp n. 1.746.072/PR,
relator para acordao Ministro Raul Araujo, DJe de 29/3/2019), no sentido de
que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no
patamar de 10% a 20%, conforme previsto no art. 85, § 2° inexistindo
espago para apreciacao equitativa nos casos de valor da causa ou proveito
econdmico elevados. 13. O préprio legislador anteviu a situagéo e cuidou de
resguardar o erario, criando uma regra diferenciada para os casos em que a
Fazenda Publica for parte. Foi nesse sentido que o art. 85, § 3°, previu a
fixacdo escalonada de honorarios, com percentuais variando entre 1% e
20% sobre o valor da condenagao ou do proveito econbmico, sendo os
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percentuais reduzidos a medida que se elevar o proveito econdmico. Impede-
se, assim, que haja enriquecimento sem causa do advogado da parte
adversa e a fixagdo de honorarios excessivamente elevados contra o ente
publico. Ndo se afigura adequado ignorar a redacao do referido dispositivo
legal a fim de criar o préprio juizo de razoabilidade, especialmente em
hipotese néo prevista em lei. 14. A suposta baixa complexidade do caso sob
julgamento ndo pode ser considerada como elemento para afastar os
percentuais previstos na lei. No ponto, assiste razdo ao amicus curiae
Instituto Brasileiro de Direito Processual - IBDP, quando afirma que "esse
dado ja foi levado em consideragao pelo legislador, que previu 'a natureza e
a importancia da causa' como um dos critérios para a determinag¢ao do valor
dos honorarios (art. 85, § 2° |Ill, do CPC), limitando, porém, a
discricionariedade judicial a limites percentuais. Assim, se tal elemento ja é
considerado pelo suporte fatico abstrato da norma, ndo é possivel utiliza-lo
como se fosse uma condicio extraordinaria, a fim de afastar a incidéncia da
regra". Idéntico raciocinio se aplica a hipétese de trabalho reduzido do
advogado vencedor, uma vez que tal fator é considerado no suporte fatico
abstrato do art. 85, § 2°, IV, do CPC ("o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servigo"). 15. Cabe ao autor - quer se trate do
Estado, das empresas, ou dos cidadaos - ponderar bem a probabilidade de
ganhos e prejuizos antes de ajuizar uma demanda, sabendo que tera que
arcar com os honorarios de acordo com o proveito econdmico ou valor da
causa, caso vencido. O valor dos honorarios sucumbenciais, portanto, € um
dos fatores que deve ser levado em consideragdo no momento da
propositura da agdo. 16. E muito comum ver no STJ a alegacdo de
honorarios excessivos em execucgdes fiscais de altissimo valor
posteriormente extintas. Ocorre que tais execugdes, muitas vezes, sao
propostas sem maior escrutinio, dando-se a extingado por motivos previsiveis,
como a flagrante ilegitimidade passiva, o cancelamento da certiddo de divida
ativa, ou por estar o crédito prescrito. Ou seja, o ente publico aduz em seu
favor a simplicidade da causa e a pouca atuagdo do causidico da parte
contraria, mas olvida o fato de que foi a sua falta de diligéncia no momento
do ajuizamento de um processo natimorto que gerou a condenagdo em
honorarios. Com a devida vénia, o Poder Judiciario ndo pode premiar tal
postura. 17. A fixacao de honorarios por equidade nessas situagdes - muitas
vezes aquilatando-os de forma irriséria - apenas contribui para que
demandas frivolas e sem possibilidade de éxito continuem a ser propostas
diante do baixo custo em caso de derrota. 18. Tal situagdo n&o passou
despercebida pelos estudiosos da Analise Econémica do Direito, os quais
afirmam, com seguranga, que os honorarios sucumbenciais desempenham
também um papel sancionador e entram no calculo realizado pelas partes
para chegar a decisdo - sob o ponto de vista econdmico - em torno da
racionalidade de iniciar um litigio. 19. Os advogados devem lancar, em
primeira m&o, um olhar critico sobre a viabilidade e probabilidade de éxito da
demanda antes de inicia-la. Em seguida, devem informar seus clientes com
0 maximo de transparéncia, para que juntos possam tomar a decisdo mais
racional considerando os custos de uma possivel sucumbéncia. Promove-se,
desta forma, uma litigancia mais responsavel, em beneficio dos principios da
razoavel duracdo do processo e da eficiéncia da prestacao jurisdicional. 20.
O art. 20 da "Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro" (Decreto-Lei
n. 4.657/1942), incluido pela Lei n. 13.655/2018, prescreve que, "nas esferas
administrativa, controladora e judicial, ndo se decidird com base em valores
juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias praticas
da decisao". Como visto, a consequéncia pratica do descarte do texto legal
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do art. 85, §§ 2°, 3°, 4°, 5° 6° e 8°, do CPC, sob a justificativa de dar guarida
a valores abstratos como a razoabilidade e a proporcionalidade, sera um
poderoso estimulo comportamental e econémico a propositura de demandas
frivolas e de carater predatério. 21. Acrescente-se que a postura de afastar,
a pretexto de interpretar, sem a devida declaragado de inconstitucionalidade,
a aplicagao do § 8° do art. 85 do CPC/2015, pode ensejar questionamentos
acerca de eventual inobservancia do art. 97 da CF/1988 e, ainda, de afronta
ao verbete vinculante n. 10 da Sumula do STF. 22. Embora nao tenha sido
suscitado pelas partes ou amigos da Corte, ndo ha que se falar em
modulacao dos efeitos do julgado, uma vez que nao se encontra presente o
requisito do art. 927, § 3° do CPC. Isso porque, no caso sob exame, nao
houve alteragdo de jurisprudéncia dominante do STJ, a qual ainda se
encontra em vias de consolidagdo. 23. Assim, ndo se configura a
necessidade de modulagédo dos efeitos do julgado, tendo em vista que tal
instituto visa assegurar a efetivacdo do principio da segurancga juridica,
impedindo que o jurisdicionado de boa-fé seja prejudicado por seguir
entendimento dominante que terminou sendo superado em momento
posterior, 0 que, como se vé claramente, ndo ocorreu no caso concreto. 24.
Teses juridicas firmadas: i) A fixagdo dos honorarios por apreciagao
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenacao, da causa ou o
proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatéria, nesses
casos, a observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do
CPC - a depender da presenga da Fazenda Publica na lide -, os quais serao
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenagéao; ou (b) do
proveito econdmico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa. ii) Apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néao
condenacéo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel
ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo. 25. Recurso especial
conhecido e improvido, devolvendo-se o processo ao Tribunal de origem a
fim de que arbitre os honorarios observando os limites contidos no art. 85, §§
3°, 4°, 5° e 6° do CPC, nos termos da fundamentacdo. 26. Recurso julgado
sob a sistematica dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e arts. 256-N e
seguintes do Regimento Interno do STJ. (REsp n. 1.906.618/SP, relator
Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022, DJe de
31/5/2022.)

No caso, o Tribunal de origem nao se afastou da diretriz jurisprudencial
vazada nesses precedentes. Tendo acolhido o pedido de repeticdo de indébito
(devolugédo de juros remuneratérios cobrados/incidentes sobre tarifas bancarias), o
acordao recorrido condenou a ré (instituicdo financeira) a pagar honorarios de 15%
sobre o valor do proveito econdmico obtido. Assim, a expressao monetaria
correspondente aquele proveito constituira a base de calculo dos honorarios de
sucumbéncia pertencentes (devidos) a representagao processual da autora. Conforme
determinado no acordao recorrido, a apuragao do proveito econdmico da vencedora - e
também, por consequéncia, a da verba honoraria sucumbencial - dar-se-a em fase de
liquidacéo.

Nesse contexto, o fato de a condenacgao ser iliquida, exigindo-se posterior
instauracédo de fase de liquidagdo para apuragdo (mensuragao) do montante devido,
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nao impede que os honorarios sucumbenciais sejam fixados com base no valor
da condenagao ou do proveito econdmico obtido pela parte vencedora (a autora, no
caso). Nessa linha:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. BASE DE CALCULO. ORDEM DE PREFERENCIA.
VALOR DA CONDENACAO. INEXISTENCIA DE PARTICULARIDADES
APTAS A AFASTAR O ENTENDIMENTO DO STJ SOBRE O TEMA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. O entendimento alcancado pela
origem nao esta ajustado a jurisprudéncia deste Tribunal, porquanto,
atentando-se a ordem de preferéncia estabelecida em precedente da
Segunda Secido do STJ, a verba honoraria deve ser fixada com base no
valor da condenacgéo, inexistindo particularidades a ensejarem a adogao de
outra base de calculo. 2. Registre-se, ainda, que esta Casa ja decidiu que,
sendo mensuravel, ainda que somente em liquidacdo, os honorarios
sucumbenciais devem ser fixados com base no valor da condenagao ou do
proveito econdbmico obtido pela parte vencedora. 3. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.208.042/DF, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
26/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DO
ESTADO DE SAO PAULO. INCIDENCIA DA SEXTA-PARTE SOBRE A
TOTALIDADE DOS VENCIMENTOS. JUiZO DE RETRATACAO.
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. [..]. Il - O
Tribunal a quo fixou a verba honoraria de sucumbéncia nos seguintes
termos, in verbis: "11. Com relacdo a fixacdo da verba honoraria,
considerando o provimento do recurso interposto pelos autores, deve a
FESP arcar com o pagamento das custas e honorarios advocaticios que ora
fixo em 10% do valor atribuido a causa (fls. 14). No que se refere aos
honorarios advocaticios, a fixacdo com base no valor dado a causa foi
arbitrada de forma correta no acérdao, que, inclusive, remunera dignamente
o causidico. Além disso, presume-se que o valor atribuido a causa pelo
procurador (R$53.000,00 fls. 14) reflete uma estimativa do beneficio
econdmico pretendido pelos autores, razédo pela qual, deve ser adotado para
fins de arbitramento da verba honoraria, ainda que o julgado seja iliquido". Il
- E cedigo que a fixagdo dos honorarios advocaticios deve observar "a
seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagao,
devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°);
(I1) segundo, ndo havendo condenacao, serdo também fixados entre 10% e
20%, das seguintes bases de calculo: (Il. a) sobre o proveito econdmico
obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (ll. b) ndo sendo possivel mensurar o
proveito econdmico obtido, sobre o valor atualizado da causa (art. 85, § 2°);
por fim, (lll) havendo ou ndo condenacgao, nas causas em que for inestimavel
ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo,
deverao, s6 entdo, ser fixados por apreciacdo equitativa (art. 85, § 8°)"
(REsp 1.746.072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acoérdao
Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13.2.2019, DJe de
29.3.2019). IV - Na hipotese, embora dependa de liquidagdo, o proveito
econdmico da parte autora € mensuravel, ndo sendo possivel, desse modo,
se utilizar o valor da causa como base de calculo da verba honoraria. Quanto
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ao ponto, vale a leitura dos incisos Il e lll do § 4° do art. 85 do CPC. Desse
modo, mostra-se evidente o descompasso do aludido arbitramento com as
disposi¢cbes do § 3° do art. 85 do CPC/2015. Nesse sentido: Agint no REsp
n. 1.991.818/RJ, relator Ministro Francisco Falcado, Segunda Turma, julgado
em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022. Assim, sendo mensuravel, ainda que
somente em liquidagéo, devem os honorarios serem fixados com base no
valor da condenagao ou do proveito econdmico obtido pela parte vencedora.
V - Com efeito, os autos devem ser encaminhados ao Tribunal de origem
para que os honorarios advocaticios sejam fixados na forma do art. 85, §§
2°, 3° e 4° do CPC/2015. VI - Correta a decisao que deu provimento ao
agravo interno para, em juizo de retratacdo e com fundamento no art. 253,
paragrafo unico, Il, ¢, do RISTJ, conhecer do agravo para dar provimento ao
recurso especial, determinando a remessa dos autos ao Tribunal de origem
para que sejam fixados os honorarios advocaticios na forma do art. 85, §§ 2°
e 3° do CPC/2015. VII - Agravo interno improvido. (Agint no Agint no AREsp
n. 2.058.711/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RITO COMUM.
REVISAO DE CONTRATO. NULIDADE DE CLAUSULAS. PROCEDENCIA
DO PEDIDO. PROVEITO ECONOMICO. AFERICAO EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. FIXACAO DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA SOBRE O
PROVEITO ECONOMICO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA, EM
NOVO JULGAMENTO, DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1.
Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "havendo proveito econémico,
ndo ha vedacido para que o valor arbitrado a titulo de honorarios seja
apurado em sede de liquidagdo da condenacao” (Agint no REsp 1.879.482
/DF, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em
30/11/2020, DJe de 7/12/2020). 2. Agravo interno provido para, em novo
julgamento, dar provimento ao recurso especial. (Agint no REsp n. 2.114.037
IMT, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 3/6/2024, DJe
de 7/6/2024.)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. ARTIGO 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
/2015. DECISAO SINGULAR QUE NEGOU PROVIMENTO A AGRAVO.
INSURGENCIA. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE NAO
VIOLADO. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL.
INEXISTENCIA. PREVIDENCIA PRIVADA. TEMA 955/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PROVEITO ECONOMICO. APURACAO EM
LIQUIDACAO. POSSIBILIDADE. REVISAO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. [...]. 4. Conforme entendimento firmado por ocasido do
julgamento do REsp n°® 1.746.072/PR, perante esta Segunda Secéo, e a luz
do disposto no artigo 85, § 2°, do CPC/15, havendo proveito econdmico, nao
ha vedacgao para que o valor arbitrado a titulo de honorarios seja apurado em
sede de liquidagdo da condenacdo (Agint no AREsp 1472988/MS, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
17/12/2019, DJe 19/12/2019). [...]. 6. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no REsp n. 1.879.482/DF, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 7/12/2020.)
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Nao havendo contrariedade entre o acérdao recorrido e o entendimento do
STJ, acima indicado, ratifico a conviccdo de que o recurso especial esbarra na
incidéncia da Sumula 83 do STJ.

Em refor¢co a esse fundamento, afirmei na decisdo agravada que a afericao
no caso concreto da existéncia ou ndo de "diminuto potencial econébmico", cerne da
tese defendida pela agravante, exigiria reexame de matéria fatica, providéncia inviavel
em recurso especial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO JULGADOS PROCEDENTES.
RECURSO ESPECIAL MANEJADO PELA ALINEA "C". EQUIVOCO NA
INDICACAO DA ALINEA FUNDAMENTADORA DO RECURSO.
MITIGACAO. POSSIBILIDADE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
EXTENSAO DO PROVEITO ECONOMICO. REVISAO. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. [...].
2. Consideradas as peculiaridades do caso concreto, a verificagdo da
extensao do proveito econémico, apontado pelos agravantes como base de
calculo para os honorarios sucumbenciais, implicaria desconstituir as
conclusdes adotadas pelo Tribunal de Justica, com o reexame de matéria
fatico-probatdria, contrariando o disposto na Sumula 7 do STJ. 3. Agravo int
erno provido para, em nova analise, conhecer do agravo e negar provimento
ao recurso especial. (Agint no AREsp n. 1.844.717/PE, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 16/12/2021.)

Diante desse quadro, continuo a pensar que a revisao da conclusao da
Corte local demandaria reexame do contexto factual da lide. Assim, tenho como
adequada a aplicagao da orientagdo encampada na Sumula 7 do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.654.248 / PB
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de abril de 2025
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